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पुनरीक्षण सिविल 

न्यायधीश प्रेम चंद पंडित के िमक्ष 

शीओ राम,-याचचकाकताा. 

बनाम. 

चांदगी राम आदद,-प्रततिादी. 

सिविल पुनरीक्षण िंख्या, 1971 का 99. 

6 अप्रैल, 1971. 

सिविल प्रक्रिया िंदिता' (1908 का अचधतनयम 5)—आदेश 23, तनयम 1—-िादी प्रततिादी के िाक्ष्य िमाप्त िोने के 
बाद खंिन िाक्ष्य प्रस्तुत करने के सलए स्थगन की मांग कर रिा िै—िाक्ष्य प्रस्तुत निीं क्रकया गया और इिके सलए 
नया मुकदमा दायर करने की अनुमतत के िाथ मुकदमा िापि लेना का आिेदन ददया गया— क्या ऐिे आिेदन के 
सलए अनुमतत दी जानी चादिए। 

यि तनधााररत क्रकया गया क्रक, जिां एक िादी प्रततिादी के िाक्ष्य के िमाप्त िोने के बाद खंिन िाक्ष्य प्रस्तुत करने 
के सलए स्थगन की मांग करता िै, लेक्रकन ऐिे िाक्ष्य प्रस्तुत करने के बजाय, िि कारािाई के िमान कारण पर 
नया मुकदमा लाने की अनुमतत के िाथ मुकदमा िापि लेने के सलए आिेदन दायर करता िै, तो उि आिेदन की 
अनुमतत निीं दी जानी चादिए। सिर्ा  इिसलए क्रक िादी अपने मामले के िमथान में िाक्ष्य प्रस्तुत निीं कर िकता 
िै, आदेश 23, तनयम 1, सिविल प्रक्रिया िंदिता के तित आिदेन दायर करके कारािाई के उिी कारण पर एक नया 
मुकदमा दायर करने की अनुमतत के िाथ  पुराने मुकदमे को िावपि लेन े के सलए प्राथाना करने के सलए उिके 
पाि कोई आधार निीं िै। । िर्ल िोने के सलए, िादी को अपना मामला िंदिता के आदेश 23, तनयम 1 के 
प्रािधानों के चार सिक्कों के भीतर लाना िोगा। (पैरा 7). 

धारा 115 िी.पी.िी. के तित याचचका, श्री आर.पी.बजाज, उप-न्यायाधीश द्वितीय शे्रणी, चरखी दादरी के 19 
निंबर, 1970 के आदेश में िंशोधन के सलए, जजिमें िादी के मुकदमे को िापि लेने के आिेदन को उिी कारण िे 
एक नया मुकदमा लाने की अनुमतत दी गई थी।  

आर. एि. समत्तल, िकील, याचचकाकताा के सलए।  

नेमो, प्रततिादी के सलए। 

तनणाय 

न्यायधीश पंडित.- यि ट्रायल जज द्िारा पाररत उि आदेश के खखलार् प्रततिादी की पुनरीक्षण याचचका िै, जजिमें 
िादी के मुकदमे को िापि लेने के आिेदन को उिी कारािाई के कारण पर एक नया मुकदमा लाने की अनुमतत दी 
गई थी। 



                                                           I L.R Punjab and Haryana.                                                       1973(2) 

 

(2) चंदगी ने इि घोषणा के सलए अपने भाइयों शेओ राम, मल्िा राम और िीि राम के खखलार् मुकदमा लाया की 
िि 24 बीघे की कृवष भूसम और 10 बबस्िा, जो की गांि बिेिरा, जजला मोदिदंरगढ़ में जस्थत िै, का एकमात्र 
मासलक िै और क्रक प्रततिाददयों का उक्त भूसम िे कोई िरोकार या िंबंध निीं िै और इिके अलािा राजस्ि 
अचधकाररयों द्िारा िभी भाइयों के पक्ष में िमान शेयरों में क्रकया गया उत्पररितान गलत और कानून के खखलार् िै।  

(3) मुकदमा निंबर, 1969 में लाया गया था। िादी और प्रततिादी दोनों ने अपने िाक्ष्य बंद कर ददए थे और 
मामले में िादी के खंिन िाक्ष्य को प्रस्तुत करन ेके सलए 10 निंबर, 1970 की तारीख तय की गई थी। उि 
तारीख को, िादी ने अततररक्त िबूत पेश करने के सलए एक आिेदन दायर क्रकया। इि आिेदन को अगले ददन, 
यानी 11 निंबर, 1970 को खाररज कर ददया गया। क्रर्र िादी के खंिन िाक्ष्य के सलए मामले को 12 निंबर, 
1970 को तय क्रकया गया। उि तारीख को, िादी ने कारािाई के उिी कारण पर एक नया मुकदमा दायर करने की 
अनुमतत के िाथ मुकदमा िापि लेने के सलए एक आिेदन दायर क्रकया। उक्त आिेदन में केिल यि किा गया था 
क्रक आिेदक एक अनपढ़ व्यजक्त था और इिसलए, िि अपने मुकदमे के िबूत में पयााप्त िबूत निीं दे िका। इिके 
अलािा, मुकदमे में कुछ तकनीकी खासमयां थीं। 

(4) आिेदन का प्रततिादी श्यो राम ने विरोध क्रकया। िालााँक्रक, इिे ट्रायल जज द्िारा 19 निंबर, 1970 के आक्षेवपत 
आदेश के माध्यम िे स्िीकार कर सलया गया था। इि आदेश के खखलार्, श्यो राम द्िारा ितामान पुनरीक्षण 
याचचका दायर की गई िै।  

(5) इिके बािजूद िेिा में प्रततिाददयों की ओर िे कोई भी उपजस्थत निीं िुआ िै। 

(6) मामले के ररकॉिा देखने के बाद, मेरा विचार िै क्रक इि याचचका को स्िीकार क्रकया जाना चादिए। विद्िान 
न्यायाधीश ने आक्षेवपत आदेश में किा था: 

“इि आिेदन की आिश्यकता इिसलए उत्पन्न िुई क्योंक्रक िादी द्िारा अततररक्त िबूत पेश करने के सलए पिले 
आिेदन को इि न्यायालय द्िारा 11 निंबर, 1970 को खाररज कर ददया गया था। उि आिेदन में, िादी ने 
प्रततिादी द्िारा अपने पक्ष में स्िीकारोजक्त दशााने िाला एक दस्तािेज प्रस्तुत करने की मांग की थी। उि दस्तािेज़ 
को िाक्ष्य के रूप में निीं सलया गया क्योंक्रक उि पर न तो भरोिा क्रकया गया था और न िी दलीलों में इिका 
उल्लेख क्रकया गया था। िादी के अनुिार, उक्त दस्तािेज़ उिके िंज्ञान में देर िे आया िै। ये िालात; मेरे विचार में 
स्पष्ट रूप िे िादी के पक्ष में मामला बनता िै उिे कारािाई के उिी कारण पर एक नया मुकदमा दायर करने की 
अनुमतत देने के सलए पयााप्त कारण िै। प्रततिादी को िुई चोट की भरपाई लागत िे की जा िकती िै।" 

(7) यि देखने के बाद, विद्िान न्यायाधीश ने िादी द्िारा दायर आिेदन को स्िीकार कर सलया, और उिे लागत के 
रूप में 20 रुपये के भुगतान पर कारािाई के िमान कारण पर एक नया मुकदमा दायर करने की अनुमतत दी। सिर्ा  
इिसलए क्रक िादी ने अपने मामले के िमथान में कुछ िबूत पेश निीं क्रकए, उिे सिविल प्रक्रिया िंदिता के आदेश 
23, तनयम 1, के तित कारािाई के िमान कारण पर नया मुकदमा दायर करने की अनुमतत के िाथ मुकदमा 
िापि लेन ेके सलए आिेदन दायर करने का कोई आधार निीं समलता, जजिके सलए िि प्राथाना कर रिा िो। िर्ल 
िोने के सलए, िादी को अपने मामले को आदेश 23, तनयम 1, सिविल प्रक्रिया िंदिता के प्रािधानों के चार कोनों के 
भीतर लाना िोगा। ऐिा प्रतीत िोता िै क्रक विद्िान न्यायाधीश ने उक्त प्रािधानों पर अपना ददमाग निीं लगाया।  
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(8) तदनुिार, पुनरीक्षण याचचका स्िीकार की जाती िै और वििाददत आदेश रद्द कर ददया जाता िै। चंूक्रक 
उत्तरदाताओं का मेरे िामने प्रतततनचधत्ि निीं िै; लागत के रूप में कोई ऑिार निीं िोगा। 

 

अस्िीकरण :- स्थानीय भाषा में अनुिाददत तनणाय िादी के िीसमत उपयोग के सलए िै ताक्रक िि 
अपनी भाषा में इिे िमझ िके और क्रकिी अन्य उदेश्य के सलए इिके उपयोग निीं क्रकया जा 
िकता िै। िभी व्याििाररक और आचधकाररक उदेशयों के सलए तनणाय का अंगे्रजी िंस्करण 
प्रामाखणक िोगा और तनष्पादन और कायाान्ियन के उदेश्य के सलए उपयुक्त िोगा।  

िरू गोयल  

प्रसशक्षु न्यातयक अचधकारी  

(Trainee Judicial Officer) 

पानीपत, िररयाणा  

 


