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पूर्वी पजंाब भूचम उपयोग अचिचनयम (1949 का XXXVIII) - िारा 5, 6, 7 और 14- 

असधसनयम के तहत 20 िर्षों के चलए पटे्ट पर दी गई भूचम - भूचम माचलक - क्या पटे्टदार की िूक के 

चलए पटे्ट के सनधाारण के सलए कलेक्टर को आिेदन करने का असधकार है - कलेक्टर द्वारा ऐिे आिेदन 

की अस्िीकृसत  - क्या झूठ है - कलेक्टर द्वारा चनिााररत भचूम का पट्टा - ऐसी भूचम - क्या बहाल की 

जा सकती है। िारा 7 में "या इिकी पूिा िमासि" शब्दों की कमी के बािजूद 20  र्वर्षों की समाचि से 

पहले भूचम माचलक  । 

ईस्ट पिंजाब यसूटलाइजेशन ऑफ लैंड्ि एक्ट, 1949 की धारा 5, 6 और 7 के प्रािधानों के 

अिलोकन िे यह स्पष्ट है सक सजन भूस्िासमयों की भूसम को असधसनयम के तहत पटे्ट पर सदया गया है, 

उन्हें 20 िाल की लीज की अिसध िमाि होने िे पहले उन्हें भूसम की बहाली के सलए कहने का कोई 

कानूनी असधकार नहीं है।  लेसकन कलेक्टर को ऐिी िमासि िे पहले ही भूस्िासमयों को पटे्ट की भूसम 

का कब्जा बहाल करने पर कोई रोक नहीं है, यसद िह उसित िमझता है, मामले की पररसस्िसतयों में, 

अिाात, यसद पटे्टदार भूसम को छोड़ देता है या कलेक्टर द्वारा पटे्ट की शतों को पूरा करने में उिके द्वारा 

की गई िूक के कारण या सकिी अन्य कारण िे उिका पट्टा िमाि कर सदया जाता है,  भूसम सकिी 

भी पटे्टदार की सकरायेदारी के अधीन नहीं है। इिसलए, यह है। भू-स्िामी को कलेक्टर के ध्यान में लाने 

के सलए खुला है सक एक सनसित पटे्टदार ने पटे्ट की शतों को पूरा करने में िूक की है, जो कलेक्टर को 

उि पटे्ट को सनधााररत करने का असधकार देता है। इिके बाद कलेक्टर को मामले की जािंि करनी है 

और प्रत्येक मामले के तथ्यों के आधार पर पटे्ट का सनधाारण करना है या नहीं। इिसलए भसू्िामी  को 

कलेक्टर को आिेदन देने का अचिकार है सक िह इि  तथ्य को उनके ध्यान में लाए सक उनकी भूसम 

के पटे्टदार ने अपने पटे्ट की शतों को पूरा करने में िूक की है, सजिके पररणामस्िरूप पटे्ट का सनधाारण 

सकया जा िकता है। िास्ति में, भूसम में कोई भी रुसि रखने िाला कोई भी व्यसि आिश्यक कारािाई 

के सलए कलेक्टर को ऐिा आिेदन दे िकता है। 

ये असभसनधााररत किया गया सक असधसनयम की धारा 14 में प्रयुि "पीसड़त व्यसि" शब्द के 

कई अिा हैं और इि मामले को प्रत्येक मामले में तय सकया जाना है सक क्या कोई व्यसि, जो अपील 

दायर करने का दािा करता है, िह 'पीसड़त व्यसि' है या नहीं। जब सकिी व्यसि को सकिी सनसित 



मामले में प्रसतस्पधाा करने का असधकार सदया जाता है और उिका सििाद नकारात्मक होता है, तो िह 

सनसित रूप िे उिके सििाद को अस्िीकार करने िाले आदेश िे व्यसित होता है। जहािं सजन 

भूस्िासमयों की भसूम असधसनयम के तहत पटे्ट पर दी गई है, उन्हें कलेक्टर को यह िूसित करने का 

असधकार है सक पटे्टदारों ने पटे्ट की शतों को पूरा करने में िूक की है सजिके पररणामस्िरूप उनके पक्ष 

में पटे्ट का सनधाारण सकया जाना िासहए और यसद कलेक्टर द्वारा उनके उि सििाद को अस्िीकार कर 

सदया गया है,  िे स्िाभासिक रूप िे "पीसड़त व्यसि" हैं और उन्हें कलेक्टर के आदेश के सखलाफ 

अपील दायर करने का असधकार है जो पटे्ट का सनधाारण करने िे इनकार करते हैं। 

ये असभसनधााररत किया गया सक असधसनयम की धारा 7 में "पटे्ट की िमासि पर" शब्द उि 

िरण को दशााता है जब भसूम सकिी भी व्यसि की सकरायेदारी के अधीन नहीं रहती है। िाहे पटे्ट की 

िमासि द्वारा या पटे्टदार द्वारा पररत्याग करके या सकिी अन्य तरीके िे। जब पटे्टदार द्वारा सकए गए 

सडफ़ॉल्ट के कारण पट्टा पूणा अिसध की िमासि िे पहले सनधााररत सकया जाता है, तो यह िमाि हो 

जाता है और िमाि हो जाता है। इिके बाद, कलेक्टर द्वारा सकिी और के पक्ष में एक और पट्टा बनाया 

जा िकता है, यसद िह ऐिा िोिता है या िह भसूम मासलक को बहाल कर िकता है यसद िह ििंतुष्ट है 

सक िह उिी पर खेती करने की सस्िसत में है। अतः। असधसनयम की धारा 7 िे "या इिकी पूिा िमासि" 

शब्दों को केिल हटाने का मतलब यह नहीं है सक भूस्िामी को कलेक्टर िे उिकी बहाली के सलए 

प्रािाना करने का कोई असधकार नहीं है। 

20 िर्षा की अिसध की िमासि िे पहले भूसम, भले ही पटे्टदार के पक्ष में पट्टा कलेक्टर द्वारा सनधााररत 

सकया जाता है क्योंसक उिके द्वारा की गई िूक होती है। 

माननीय न ्यायमूचता श्री रंजीत चसंह सरकाररया द्वारा  चदनांक  17 फरिरी,-- 1971  के आदेश 

के माि ्यम िे  इि मामले में शाचमल कानून के महत ्र्वपूर्ा प्रश ्न पर चनर्ाय लेने के चलए मामले को 

बडी पीठ को भेज चदया गया। चिर्वीजन बेंि में माननीय न्यायमूचता बाल राज तलुी और माननीय 

न्यायमूचता अजीत चसंह बैंस शाचमल थे। संदचभात कानून के प्रश्न पर चनर्ाय लेने के बाद मामले को गुर्-

दोर्ष के आिार पर चनर्ाय के चलए एकल न्यायािीश ,—-  11 नर्वंबर, 1974 के आदेश के तहत लौटा 

सदया गया। 

भारत के संचर्विान के अनुच्छेद   226 और  227  के तहत याचिका में अनुरोध सकया गया है सक 

िसटाओररी की प्रकृसत में एक ररट या कोई अन्य उपयिु ररट आदेश या सनदेश जारी सकया जाए, जो 

न्यायाधीश द्वारा पाररत 28 नििंबर, 1968 (अनुबिंध 'डी' में सनसहत) आदेश द्वारा पाररत चकया गया है। 

1974. 

िी.एम. 3111 का 1971. ..................  

आदेश  6, सनयम 17 के तहत आरे्वदन में प्रािाना की गई है सक यासिकाकतााओ िं को अनुच्छेद 

ििंख्या 12में सनम्नसलसखत यासिका जोड़कर ररट, यासिका में ििंशोधन करने की अनुमसत दी जाए।  7 

ग्राउंि नंबर 8 के रूप में। 

"(viii) चक ईस्ट पिंजाब यूसटलाइजेशन ऑफ लैंड्ि एक्ट की िारा  6  उत्तरी भारत कैटरसा 



मामले में सुप्रीम कोटा द्वारा चदए गए तका  पर भारत के संचर्विान के अनुच्छेद  14  का 

उल्लंघन करती है। आई.आर. 1967 सुप्रीम कोटा 1581 कलेक्टर के रूप में या तो इस 

िारा के तहत आगे बढ़ने या पटे्टदारों के चनष्कासन के चलए राजस्र्व अदालत में चनयचमत 

तरीके से आगे बढ़ने का चर्वकल्प िुन सकता है। हररयार्ा राज्य द्वारा अचिचनयम सं 

2008 द्वारा चकया गया संशोिन। 1969  की िारा  33 में पिंजाब िािाजसनक पररिर और 

भूसम (बेदखली और सकराया ििूली)  अचिचनयम, 1959 ने अपने उदे्दश्य को हासिल  

नहीं चकया है और उक्त िारा 6 अभी भी असधकार के्षत्र िे बाहर  है और याचिकाकतााओ ं

के चिलाफ उक्त अचिचनयम की िारा 6 के तहत कोई कारािाई नहीं की जा िकती है। 

 

याचिकाकर्ााओ ंकी ओर से वकील एन. एल. ढींगरा।  

एम. एम. प ंछी, एडवोकेट, (स रेश अम्बा, एडवोकेट, उनके साथ), उत्तरदाताओ ं1 से 3 के चिए  । 

सी. डी. दीवान। अचर्ररक्त महाचिवक्ता। हररयाणा, उत्तरदाताओ ंके ललए 4 से 6।



 

आदशे 

न्यायािय का चनणाय चनम्नचिचिर् द्वारा चदया गया था :- 

र् िी,  जे- 1968 की ये ररट याचिकाएं संख्या 3712 (काहना राम और अन्य बनाम लता लसंह और 

अन्य,  1968 के 3757  (चकशन चसंह और अन्य बनाम  प्रीतम लसंह और अन्य,  1968 के 3758  (संत लसंह 

और अन्य बनाम गरुबख्श लसंह उर्फ  गरुबचन  लसंह और अन्य, 1969 की िारा 425 (वरयाम लसंह और एक 

अन्य वी। भारपरु लसंह और अन्य,  1969 की िारा 427  (श्रीमती ईश्वरी और अन्य बनाम चहूर लसंह और अन्य) 

और  1969 की िारा 428  (दवेा लसंह और एक अन्य बनाम चांद लसंह और अन्य)  समय-समय पर 

यथासंशोचिर् पवूी पंजाब भचूम उपयोग अचिचनयम, 1949 की िारा 6 और 7 के उपबंिों की व्याख्या के संबंि 

में काननू के प्रश्न पर चनणाय िनेे के चिए हमारे समक्ष प्रस्र् र् चकया गया ह,ै चजसमें िारा 6 के अंर्गार् आवेदन 

करने की भसू्वामी की योग्यर्ा को शाचमि चकया गया ह ैऔर पररणाम उसके चवरुद्ध जाने की चस्थचर् में ह।ै  17 

फरवरी, 1971 को एक चवद्वान एकि न्यायािीश द्वारा चकए गए संदभा के आदशे के अन सरण में इस र्रह के 

आवेदन और अपीि पर चनणाय िनेे के चिए िारा 14 और किेक्टर और आय क्त के अचिकार क्षेत्र के र्हर् 

अपीि को प्राथचमकर्ा दनेा। चबंद  र्य करन ेके चिए, 1968 के सीडब्ल्य ू3712 के र्थ्यों को बर्ाया जा सकर्ा 

ह।ै 

(2) प्रचर्वादी 1, 2 और 3 से संबंचिर् बंजार काचदम और चबना िेर्ी वािी 105 एकड़ भचूम को पंजाब 

राज्य द्वारा 1958 में शेि ूिेड़ा, र्हसीि चसरसा, चजिा चहसार की राजस्व संपदा में अचिचनयम के र्हर् किेक्टर, 

चहसार के माध्यम से अचिग्रचहर् चकया गया था, और 4 अगस्र् को 20 वर्षों की अवचि के चिए याचिकाकर्ााओ ं

को पट्ट ेपर चदया गया था। 1958. किेक्टर और याचिकाकर्ााओ ंके बीि िीज-डीड र्ैयार चकया गया था चजसमें 

चनिााररर् चकराया 2.50 रुपय ेप्रचर् एकड़ प्रचर् वर्षा था। पट्ट ेकी शर्ों के र्हर्, पट्टेदारों  को छह  महीन ेकी अवचि 

के भीर्र आिी भचूम को प नः प्राप्त करने की आवश्यकर्ा थी और शेर्ष आि ेको पट्टे की र्ारीि से एक वर्षा की 

अवचि के भीर्र प नः प्राप्त करना था। भचूम घग्गर नदी द्वारा बाढ़ आ जार्ी थी, और 15 फरवरी, 1959 को, 

याचिकाकर्ााओ ंन ेकिेक्टर को एक आवेदन चदया सक  भूसम, पानी के नीिे होन ेके कारण,  प नः प्राप्त नहीं 

की जा सकर्ी ह ैऔर पररणामस्वरूप, उन्हें क छ अन्य भचूम दी जा सकर्ी ह।ै उस आवेदन पर, र्हसीिदार न े

याचिकाकर्ााओ ंको सचूिर् चकया चक सरकार नदी को चनयंचत्रर् करने के उद्देश्य से नदी के दोनों चकनारों पर घग्गर 

बैराज और बांि का चनमााण कर रही ह।ै नदी को चनयंचत्रर् करने का काम 1963 में परूा हुआ और उसके बाद 

याचिकाकर्ााओ ंने भचूम को प नः प्राप्त चकया और अक्टूबर और नवंबर, 1963 में रबी फसि के साथ इसे बोया। 

यहन- 

फसि अप्रैि, 1964 में पररपक्व होनी थी, और 16 चदसंबर, 1963 को, भसू्वाचमयों, यानी प्रचर्वादी 1, 2 

और 3 न ेकिेक्टर को आवेदन चदया, चजसमें कहा गया था चक याचिकाकर्ाा, पट्टदेार के रूप में, चनिााररर् अवचि 

के भीर्र भचूम पर िरे्ी करने में चवफि रह ेथे और पररणामस्वरूप उनके पट्ट ेसमाप्त चकए जाने योग्य थे। उन पट्टों 



 

को समाप्त करने के चिए प्राथाना की गई थी। किेक्टर न ेउन आवेदनों को र्हसीिदार चसरसा को पटवारी से 

ररपोटा प्राप्त करने के चिए भेज चदया, बाद में, याचिकाकर्ााओ ंको कोई नोचटस जारी चकए चबना,  इस आशय 

की एक पक्षीय ररपोटा बनाई चक भचूम अभी भी बंजार कालदवी  थी और र्ब र्क इसे र्ोड़ा नहीं गया था। 

र्हसीिदार से ररपोटा प्राप्त होने पर, किेक्टर न ेपंजाब भचूम उपयोग चनयम, 1950 के चनयम 5 का अन पािन 

चकए चबना, किेक्टर, चहसार को आदशेों के चिए चनम्नचिचिर् नोट प्रस्र् र् चकया: - 

"नीिे चदए गए छह आवेदन (माचजान में चदए गए चववरण) चसरसा के र्हसीि चसरसा के शिे ूिेड़ा 

गांव के भसू्वाचमयों से इस आिार पर अपनी जमीन जारी करन ेके चिए चदए गए हैं चक चजन पट्टेदारों को पवूी 

पंजाब भचूम उपयोग अचिचनयम के र्हर् 20 साि के चिए पट्ट ेपर भचूम आवंचटर् की गई थी, वे न र्ो गांव में 

बस गए हैं और न ही भचूम को िरे्ी के र्हर् िाए हैं। ये सभी अन प्रयोग समान प्रकृचर् के हैं और उनके र्थ्य 

समान हैं। 

इस मामिे में र्हसीिदार चसरसा के माध्यम से की गई जािं से पर्ा ििा चक आवेदनों में चनचहर् र्थ्य 

सही हैं। फाइि पर रिी गई िसरा चगरदावरी की प्रचर्यों से भी साफ पर्ा ििर्ा ह ैचक घटनास्थि 

पर बंजार की जमीन पड़ी ह।ै यह स्पष्ट ह ैचक पट्टेदारों न ेछह साि से अचिक की अवचि के चिए 

भचूम को प नः प्राप्त नहीं करके पट्ट ेकी शर्ों का उ्िंघन चकया ह ैऔर इन कारणों से उनके पट्ट े

रद्द होन ेकी संभावना ह।ै 

उपमंडि अचिकारी, चसरसा। पवूी पंजाब भचूम उपयोग अचिचनयम के अंर्गार् किेक्टर की शचक्तया ं

भी प्रत्यायोचजर् की गई हैं, और हम कर सकर् ेहैं। इसचिए, उनस ेअन रोि ह ैचक इस भचूम का 

उपयोग क छ अन्य वास्र्चवक भचूमहीन हररजनों को पट्टे पर आवंटन के चिए करें, बशर्े वह मौके 

पर बंजार पड़ी हो, िेचकन अगर इसे भसू्वाचमयों द्वारा िरे्ी के र्हर् िाया गया ह,ै र्ो इसे उनके 

पक्ष में जारी चकया जा सकर्ा ह।ै” 

चहसार के किेक्टर न े22 फरवरी को चनम्नचिचिर् आदशेों को पाररर् चकया। 1964. उपय ाक्त कायाािय 

नोट पर:- 

“उन्होंन ेकहा, 'मैं प्रस्र्ाचवर् कारावाई से सहमर् ह ।ं उप-चवभागीय अचिकारी को आगे स्पष्ट रूप से 

सिाह दी जानी िाचहए चक वे स्वयं को संर् ष्ट करें।





 

जमीन जारी करने से पहिे परूी र्रह से क्योंचक अन भव से पर्ा ििर्ा ह ैचक आम र्ौर पर माचिक 

अन चिर् िाभ पान ेके चिए ऐसे मामिों में गिर् ररपोटा बनार्े हैं।” 

इसके बाद किेक्टर के आदशे के अन सार आवश्यक कारावाई के चिए कागजार् चसरसा के उप-मंडि 

अचिकारी श्री जीएि नागपाि को भेज ेगए। श्री नागपाि न े15 मािा, 1964 को गांव का दौरा चकया और 

याचिकाकर्ााओ ंको स नन ेके बाद बर्ाया चक भचूम को प नः प्राप्त कर चिया गया ह।ै र्ब याचिकाकर्ााओ ंको 

पर्ा ििा चक उनके चििाफ क छ कायावाही िि रही ह ैऔर उन्होंने 24 मािा, 1964 को किेक्टर के 22 

फरवरी, 1964 के आदशे को रद्द करन ेके चिए समीक्षा आवेदन चकया। किेक्टर न ेमहससू चकया चक वह आय क्त 

की अन मचर् प्राप्त चकए चबना अपन ेचपछि ेआदशे की समीक्षा नहीं कर सकर्े। 7 जनू, 1966 को आवश्यक 

अन मचर् प्रदान की गई और चफर मामि ेकी जािं श्री राम एस वमाा, आई.ए.एस., उप-चवभागीय अचिकारी, 

किेक्टर, चसरसा की शचक्तयों के साथ की गई, चजन्होंने पक्षों के साक्ष्य दजा करन ेके बाद 17 अप्रैि, 1967 को 

एक चवस्र्रृ् आदशे पाररर् चकया। वह इस चनष्कर्षा पर पहुिं ेचक रबी, 1964 से पहि ेभचूम को िरे्ी के र्हर् 

नहीं िाया गया था, िेचकन पट्टे का चनिाारण करना उनके चिए अचनवाया नहीं था क्योंचक याचिकाकर्ााओ ंन े

संर्ोर्षजनक रूप से साचबर् कर चदया था चक घग्गर बांि में बाढ़ के कारण 1963 से पहिे भचूम को प नः प्राप्त 

नहीं चकया जा सकर्ा  था  और लजस क्षण राज्य सरकार न ेघग्गर बांि का चनमााण चकया था।  भचूम का प नग्राहण 

हाथ में चिया गया था। उत्तरदार्ा 1 से 3 के आवेदन र्ब िाररज कर चदए गए थे। अस्वीकृचर् के आदशे के 

चििाफ, उक्त प्रचर्वाचदयों न ेअचिचनयम की िारा 14 के र्हर् अपीि दायर की, चजसे आय क्त, अंबािा 

चडवीजन न े17 अक्टूबर, 1968 के आदशे द्वारा स्वीकार कर चिया। उस आदशे के चििाफ याचिकाकर्ााओ ं

द्वारा दायर प नरीक्षण को चवत्तीय आय क्त न े 28 नवंबर, 1968 के आदशे द्वारा िाररज कर चदया था। 

याचिकाकर्ााओ ंने र्ब वर्ामान याचिका दायर की। 

अचिचनयम की योजना पर अब चविार चकया जा सकर्ा ह।ै अचिचनयम की िारा 3 के र्हर्, किेक्टर 

भसू्वाचमयों को नोचटस जारी करन ेके बाद चकसी भी भचूम का कब्लजा ि ेसकर्ा ह ैचजस पर छह या अचिक फसि 

के चिए िरे्ी नहीं की गई ह।ै म आवजे का भ गर्ान अचिचनयम की िारा 4 के र्हर् भसू्वाचमयों को चकया जाना 

ह ैऔर अचिचनयम की िारा 5 के र्हर्, किेक्टर उस भचूम को कम से कम 7 साि या 20 साि से अचिक के 

चिए पट्टे पर द ेसकर्ा ह।ै िारा 6* किेक्टर को पट्टे का चनिाारण करन ेकी शचक्त दरे्ी ह ैजहां पट्टेदार अपनी शर्ों 

का उ्िंघन करर्ा ह ैऔर िारा 7 के र्हर् भचूम का कब्लजा समाप्त होन ेके बाद भसू्वामी को बहाि चकया जाना 

ह।ै





798 

 

 

पट्टा। यह िीि ूऔर अन्य बनाम करम चदं और अन्य, (आई.एि.आर. (1965) 1)(1) में इस न्यायािय की एक 

िंडपीठ द्वारा अचभचनिााररर् चकया गया था , चक :- 

“* * * किेक्टर का कब्लजा बरकरार रि सकर्ा ह ै

भचूम 20 वर्षों के चिए और इस अवचि के दौरान भचूम के पट्टे को प्रभावी करन ेकी उसकी शचक्त 

पर कोई प्रचर्बंि नहीं ह,ै बशर्े चक पट्टे की अवचि 7 वर्षा से कम हो और कोई भी पट्टा भचूम के 

कब्लजे के मिू िेने की र्ारीि से 20 वर्षा से अचिक न हो। इस शचक्त का उपयोग या र्ो मिू पट्ट े

की म द्रा के दौरान या इसकी समाचप्त पर चकया जा सकर्ा ह,ै बशर्,े चनचिर् रूप से, भचूम का 

कब्लजा िेन ेकी र्ारीि से 20 साि की अचिकर्म अवचि पार न हो। (हडे-नोट के अन सार)। 

कमि को-ऑपरेचटव फामासा सोसाइटी चिचमटेड, चपहोवा बनाम हररयाणा राज्य और अन्य, (1972 

पी.एि.ज.े 172)(2) में इस न्यायािय की एक अन्य िंडपीठ अचभचनिााररर् चकया गया था, चक :- 

"िारा 6 और 7 के नंग ेपढ़न ेसे, यह स्पष्ट ह ैचक िारा 6 उन प्रकार के मामिों से संबंचिर् ह ैजहा ंपट्ट े

की अवचि समाप्त होन ेसे पहिे किेक्टर द्वारा पट्ट ेको रोक चदया जार्ा ह,ै जबचक िारा 7 में उन 

मामिों की पररक्पना की गई ह ैजहां पट्टे की अवचि समाप्त होन ेपर किेक्टर द्वारा कायावाही 

श रू की जार्ी ह।ै िारा 7, जैसा चक इसके साद ेपठन से स्पष्ट ह,ै उस संपचत्त के माचिकों को कब्लजा 

दनेे के चिए एक चवचि प्रदान करर्ा ह ैचजससे वे अचिचनयम की िारा 3 के र्हर् वंचिर् थे। पट्ट े

की अवचि की समाचप्त के बाद, पट्टदेार में कोई अचिकार नहीं बिर्ा ह ैजो अचिचनयम की िारा 

5 के र्हर् इसे प्राप्त करर्ा ह।ै पट्टेदार के चवरुद्ध सािारण न्यायािय में कायावाही करने का प्रश्न 

शायद ही उठर्ा ह,ै पट्टे की अवचि समाप्त होने के बाद किेक्टर के कहने पर पट्टेदार पट्ट ेकी भचूम 

का कब्लजा वापस करन ेके चिए कानूनी रूप से बाध्य होर्ा ह।ै अचिचनयम के उद्देश्य को प्राप्त करन े

के चिए, चविाचयका ने अपने ज्ञान में चनष्कासन की यह सारांश चवचि प्रदान की। यचद याचिकाकर्ाा 

के चवद्वान वकीि की दिीि को सही माना जार्ा ह,ै र्ो अचिचनयम का परूा उद्देश्य चनराश हो 

जाएगा। िारा 7 की उपिारा (1) केवि यह कहर्ी ह ैचक यचद किके्टर द्वारा उप-िारा (3) के 

र्हर् चजस भचूम का कब्लजा चिया गया ह ैऔर पट्ट ेकी समाचप्त पर माचिक को वापस चकया जाना 

ह,ै र्ो किेक्टर, ऐसी जािं करने के बाद, जैसा चक वह मानर्ा ह ैआवश्यक, चिचिर् रूप में 

आदशे द्वारा चनचदाष्ट करें चक भचूम का कब्लजा चकस व्यचक्त को चदया जाना ह।ै किेक्टर द्वारा की 

जाने वािी जािं केवि उस व्यचक्त का पर्ा िगाने के चिए होर्ी ह ैचजसे िारा 7 के र्हर् भचूम 

का कब्लजा चदया जाना ह।ै अचिचनयम की योजना ऐसी ह ैचक अचिचनयम की िारा 7 के र्हर् आन े

वािे मामिों में चनष्कासन स्विाचिर् रूप से होना िाचहए और पट्टेदार को अपन ेचनष्कासन पर 

आपचत्त करने का कोई अचिकार नहीं ह ैऔर उसके पास भचूम िािी करने के अिावा कोई 

चवक्प नहीं बिा ह।ै जब िारा 7 के र्हर् कायावाही श रू होर्ी ह,ै र्ो पट्टेदार के चिए उपिब्लि 

एकमात्र आपचत्त यह ह ैचक पट्ट ेकी अवचि समाप्त नहीं हुई ह।ै 

 



 

उस फैसिे की प चष्ट उच्िर्म न्यायािय ने दसौधा लसंह और अन्य बनाम हररयाणा राज्य और 

अन्य,(1973 पी.एि.ज.े) (3),  के मामले में की थी, चजसमें यह बर्ाया गया था चक किेक्टर केवि 20 वर्षों 

की अचिकर्म अवचि के चिए माचिक से भचूम का कब्लजा िेन ेका हकदार था, चजसके चिए वह इसे चकरायेदार 

को पट्ट ेपर द ेसकर्ा था। पट्टे की समाचप्त के बाद, भचूम का कब्लजा उसके माचिक को बहाि चकया जाना ह।ै उस 

व्यचक्त को चनिााररर् करने के चिए चजसे कब्लजा बहाि चकया जाना ह,ै िारा 7 में प्रचिया चनिााररर् की गई ह।ै 

अचिचनयम के प्राविानों के अविोकन से, ऊपर उच्िचिर् चनणायों के आिोक में, यह चब्क ि स्पष्ट ह ैचक 

भसू्वाचमयों को 20 साि की समाचप्त से पहि ेउन्हें भचूम की बहािी के चिए कहन ेका कोई कानूनी अचिकार 

नहीं ह,ै िेचकन किेक्टर को उस अवचि की समाचप्त से पहिे भी भसू्वाचमयों को कब्लजा बहाि करन ेपर कोई 

रोक नहीं ह,ै  यचद वह उचिर् समझर्ा ह,ै र्ो मामि ेकी पररचस्थचर्यों में, अथाार््, यचद पट्टेदार भचूम को छोड़ दरे्ा 

ह ैया किेक्टर द्वारा पट्ट ेकी शर्ों को परूा करन ेमें उसके द्वारा की गई िकू के कारण उसका पट्टा समाप्त हो जार्ा 

ह ै* या चकसी अन्य कारण से भचूम चकसी पट्टदेार की चकरायेदारी के अिीन नहीं रह जार्ी ह।ै इसचिए, यह एक 

भसू्वामी के चिए ि िा ह ैचक वह किेक्टर के ध्यान में यह िाए चक एक चनचिर् पट्टदेार न ेपट्ट ेकी शर्ों को परूा 

करने में िकू की ह,ै जो किेक्टर को उस पट्टे को चनिााररर् करने का अचिकार दरे्ा ह।ै इसके बाद किके्टर को 

प्रत्येक मामिे के र्थ्यों के आिार पर पट्टे की जांि करनी ह ैऔर पट्ट ेका चनिाारण करना ह ैया नहीं। इस प्रस्र्ाव 

पर, याचिकाकर्ााओ ंके चवद्वान वकीि श्री एनएि ढींगरा न ेभी सहमचर् व्यक्त की ह।ै इसचिए, यह माना जार्ा ह ै

चक एक  भसू्वामी  को कलेक्टर को एक  आवेदन दनेे का अलधकार ह,ै जो इस तथ्य को उनके ध्यान में ला 

सकता ह ैलक उसकी भलूम के एक पट्टेदार, लजसे कलेक्टर द्वारा अलधलनयम के तहत पट्टा लदया गया था, ने अपन े

पट्ट ेकी शतों को परूा करने में चकू की ह,ै लजसके पररणामस्वरूप 
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पट्टा चनिााररर् चकया जा सकर्ा ह।ै वास्र्व में, भचूम में कोई भी रुचि रिने वािा कोई भी व्यचक्त आवश्यक 

कारावाई के चिए किेक्टर को ऐसा आवेदन द ेसकर्ा ह।ै इसचिए, इन मामिों में भसू्वाचमयों द्वारा किेक्टर को 

चकए गए आवेदन सक्षम थे। 

चनिाारण के चिए दसूरा प्रश्न यह उठर्ा ह ैचक क्या एक भसू्वामी, चजसका पट्टे का चनिाारण करने का 

अन रोि, इस आिार पर चक पट्टेदार न ेपट्ट ेकी शर्ों को परूा करने में िकू की थी, किेक्टर द्वारा अस्वीकार कर 

चदया गया ह,ै को पीचड़र् व्यचक्त कहा जा सकर्ा ह,ै जो अचिचनयम की िारा 14 के र्हर् अपीि दायर कर 

सकर्ा ह।ै न्याचयक चनणायों में 'पीचड़र् व्यचक्त' शब्लदों को चवचभन्न रूप से पररभाचर्षर् चकया गया ह।ै जेम्स, एि.जे., 

मामि ेमें रे. साइडबोथम (1880), 14 सी.डी. 458 न ेकहा: – 

“पीठ न ेकहा, 'िचेकन 'पीचड़र् व्यचक्त' शब्लद का वास्र्व में मर्िब यह नहीं ह ैचक एक ऐसा व्यचक्त जो 

उस िाभ से चनराश ह ैजो उसे उस िाभ से चनराश ह ैजो उसे चमि सकर्ा था अगर कोई अन्य 

आदशे चदया गया होर्ा। एक 'पीचड़र् व्यचक्त' एक ऐसा व्यचक्त होना िाचहए चजसने कानूनी 

चशकायर् का सामना चकया हो, एक ऐसा व्यचक्त चजसके चििाफ एक चनणाय स नाया गया ह ै

चजसने उसे गिर् र्रीके से चकसी िीज से वंचिर् कर चदया ह,ै या गिर् र्रीके से उसे क छ दनेे 

से इनकार कर चदया ह,ै या गिर् र्रीके से उसके शीर्षाक को प्रभाचवर् चकया ह।ै” 

जेम्स, एि.जे. द्वारा इस पररभार्षा को िॉडा गोडाडा, सी.जे. द्वारा आर. बनाम लंदन सत्र अपील सलमलत, 

पवूफ भाग वेस्टलमलनस्टर लसटी काउंलसल ((1951)1 ए.ई.आर. 1032.)(4) में सबसे अच्छी पररभार्षा के रूप में 

वचणार् चकया गया था    ।  

 रॉलबन्सन बनाम गरुी ((1881),( 7 Q.B.D. 465 C.A: 470)(5), में ब्रैमविे, एि.जे., न ेकहा: – 

"'पीचड़र् व्यचक्त' शब्लद को कहीं भी पररभाचर्षर् नहीं चकया गया ह ैऔर इसे अचिचनयमन के संदभा में 

माना जाना िाचहए चजसमें यह चदिाई दरे्ा ह ैऔर सभी पररचस्थचर्या:ं शब्लद सािारण अंगे्रजी 

शब्लद हैं, चजनका सामान्य अथा ह।ै” 

 गालबबया के अटॉनी जनरल बनाम एन'जेई, (1961) 2 ए.ई.आर. 504 (6),



 

 यह कहा गया था चक जेम्स, एिज ेद्वारा 'पीचड़र् व्यचक्त' की पररभार्षा को संपणूा नहीं माना जाना था। उस मामि े

के र्थ्य यह थे चक प्रचर्वादी अंगे्रजी बार का सदस्य था, चजसे बरैरस्टर और गामचबया के स प्रीम कोटा के 

सॉचिचसटर के रूप में अभ्यास करने के चिए स्वीकार चकया गया था। जनू, 1958 में, एक चसचवि म कदम ेमें 

चनणाय दनेे के दौरान, गाचम्बया के म ख्य न्यायािीश न ेप्रचर्वादी के क छ आिरण की आिोिना की, चजसके 

पररणामस्वरूप, अपीिकर्ाा, गाचम्बया के अटॉनी जनरि न ेप्रचर्वादी को एक प्रस्र्ाव का नोचटस चदया, चजसमें 

म ख्य न्यायािीश द्वारा उनके चििाफ पेशेवर कदािार के आरोपों की जांि करन ेऔर उस न्यायािय की सिूी 

से उनका नाम हटाने के चिए कहा गया। 22, 1958, प्रचर्वादी का नाम अदािर् के रोि से हटा चदया गया और 

चनदशे चदया गया चक इसे अपनी सराय की बेंि के मास्टसा को ररपोटा चकया जाना िाचहए। 5  जनू, 1959 को, 

प्रचर्वादी द्वारा दायर अपीि को पचिम अफ्रीकी अपीि अदािर् न ेइस आिार पर स्वीकार कर चिया चक उप 

न्यायािीश के पास इस मामिे में कोई अचिकार क्षते्र नहीं था। अटॉनी जनरि न ेर्ब पररर्षद में महामचहम से 

अपीि करने की अन मचर् मागंी, चजसे अस्वीकार कर चदया गया। इसके बाद, अटॉनी जनरि न ेअपीि करन े 

के चिए चवशेर्ष अन मचर् के चिए महामचहम को एक याचिका दी, चजसे मंजरू कर चिया गया, िेचकन प्रचर्वादी 

को प्रारंचभक चबंद  उठाने के चिए स्पष्ट रूप से स्वर्ंत्रर्ा स रचक्षर् रिी गई थी चक अटॉनी  जनरि के कहने पर 

कोई अपीि नहीं की गई थी क्योंचक उन्हें पीचड़र् व्यचक्त के रूप में वचणार् नहीं चकया जा सकर्ा था। उस बार् 

के समथान में, ररिायंस को जेम्स, एि.जे. द्वारा 'पीचड़र् व्यचक्त' की पररभार्षा पर रिा गया था। साइडबॉथम का 

मामिा (स प्रा) िॉडा डेचनंग न ेचप्रवी काउंचसि के चिए बोिर्े हएु कहा: – 

 "यचद इस पररभार्षा को संपणूा माना जाए, र्ो इसका मर्िब यह होगा चक एकमात्र व्यचक्त जो पीचड़र् हो 

सकर्ा ह ैवह एक ऐसा व्यचक्त होगा जो एक चववाद में एक पक्ष था, एक  चववाद के बीच 

था, और उसके चििाफ एक चनणाय चदया गया था। महान्यायवादी इस पररभार्षा के अंर्गार् 

नहीं आर्े हैं, क्योंचक, जैसा चक उनके िॉडाचशप ने पहिे ही उ्िेि चकया ह,ै इन 

अन शासनात्मक कायावाचहयों में पाचटायों के बीि कोई म कदमा नहीं होर्ा ह,ै बच्क केवि 

न्यायािीश द्वारा कारावाई की जार्ी ह,ै पवूफ में  या अटॉनी-जनरि या चकसी अन्य के कहन े

पर, एक अपरािी व्यवसायी के चििाफ। 

 

 िेचकन जेम्स, एि.जे. की पररभार्षा को संपणूा नहीं माना जाना िाचहए। िॉडा एशर, एमआर, 

ने री रीड, बोवेन एंड कंपनी, एक्स पी ऑलर्लशयल ररसीवर (1887)19 Q.B.D. 174 p. 

178(7) में बताया, 'पीचड़र् व्यचक्त' शब्लद व्यापक महत्व के हैं और इसे प्रचर्बंिात्मक व्याख्या के 

अिीन नहीं चकया जाना िाचहए। बशेक, उनमें केवि एक व्यस्र् व्यचक्त शाचमि नहीं ह ैजो उन 

िीजों में हस्र्क्षेप कर रहा ह ैजो उससे संबंचिर् नहीं हैं; िेचकन उनमें एक ऐसा व्यचक्त शाचमि ह ै

चजसकी वास्र्चवक चशकायर् ह ैक्योंचक एक आदशे चदया गया ह ैजो प्रचर्कूि रूप से चकया गया 

ह।ै उसके चहर्ों को प्रभाचवर् करर्ा ह।ै क्या अपीिकर्ाा के पास इस उद्देश्य के चिए पयााप्त चहर् ह?ै 

उनके िॉडाचशप सोिर्े हैं चक उनके पास ह।ै एक कॉिोनी में अटॉनी-जनरि सावाजचनक चहर् के 
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संरक्षक के रूप में िाउन का प्रचर्चनचित्व करर्ा ह।ै यह उनका कर्ाव्य ह ैचक वह चकसी बैररस्टर 

या सॉचिचसटर के चकसी भी कदािार को न्यायािीश के समक्ष िाएं जो अन शासनात्मक कारावाई 

के चिए पयााप्त ह।ै यह सि ह ैचक यचद न्यायािीश कदािार के व्यवसायी को बरी कर दरे्ा ह,ै र्ो 

अटॉनी जनरि के चिए कोई अपीि ि िी नहीं ह।ै उन्होंन ेअपना कर्ाव्य चनभाया ह ैऔर द िी 

नहीं हैं। िेचकन यचद न्यायािीश चिचकत्सक  को कदािार का दोर्षी पार्ा ह,ै और अपीि की 

अदािर् इस आिार पर चनणाय को उिट दरे्ी ह ैजो न्यायािीश के अचिकार क्षेत्र में जार्ा ह ैया 

अन्यथा एक चबंद  ह ैचजसमें जनर्ा की राय का संबंि ह,ै र्ो अटॉनी जनरि चनणाय से 'असंर् ष्ट 

व्यचक्त' ह ैऔर अपीि करन ेके चिए चवशेर्ष अन मचर् के चिए महामचहम को उचिर् रूप से 

याचिका द ेसकर्ा ह।ै यही कारण था चक उनके िॉडाचशप ने प्रारंचभक आपचत्त को िाररज कर 

चदया और कहा चक अपीिकर्ाा पचिम अफ्रीकी अपीि अदािर् के फैसिे से 'व्यचथर् व्यचक्त' 

था। 

चथरुवेंगडम बनाम मथु ुचरेट्टयार और एक और (ए.आई.आर. 1970 मद्रास 34) (8)  में यह कहा गया था:- 

एक व्यचक्त को पीचड़र् कहा जा सकर्ा ह,ै अगर जनर्ा के सदस्य के रूप में ऐसे व्यचक्त के जीन के चहर्  

के अिावा, उस चवर्षय-वस्र्  में उसकी चवशेर्ष या चवशेर्ष रुचि हो सकर्ी ह,ै चजसे गिर् र्रीके 

से र्य चकया जाना िाचहए।  

कॉपास ज्यरूरस सेक ं डम, िंड III में, पषृ्ठ 351 पर, पीचड़र् पक्ष या व्यचक्त के संबंि में मिूार्ापणूा चववरण 

चदिाई दरे्ा ह:ै – 

"यह कहा गया ह ैचक अचभव्यचक्त र्कनीकी नहीं   ह ैऔर शब्लदों को उनके स्वाभाचवक अथा चदए जान े

िाचहए, जो व्यचक्त या संपचत्त को िोट पहुिंाई ह,ै जो पीचड़र्, उत्पीचड़र्, घायि, परेशान या 

परेशान ह,ै या चजसे ददा या द ि चदया गया ह।ै काननूी स्वीकृचर् में, या कानूनी अथा में, और जब 

कानूनी उपायों के संदभा में उपयोग चकया जार्ा ह,ै र्ो शब्लदों को पयााप्त रूप से चनचिर् अथा के 

रूप में माना जार्ा ह ैचजसे संदभा और चवर्षय के संदभा में चनिााररर् चकया जाना िाचहए। चवर्षय व े

अथा के रूप में उपयोग चकए जा सकर्े हैं या चकसी ऐसे व्यचक्त के संदभा में हो सकर् ेहैं जो कानूनी 

अथों में घायि ह,ै या जो दसूरों की आिामकर्ा से पीचड़र् ह।ै वाक्यांश 'पीचड़र् पक्ष' और 

'पीचड़र् व्यचक्त' को 'प्रचर्कूि पाटी' के बराबर, समान या पयाायवािी माना गया  ह।ै 

 

“पीचड़र् व्यचक्त' के इस प्रकार कई अथा हैं और प्रत्येक मामिे में इस मामिे का चनणाय चिया जाना ह ै

चक क्या कोई व्यचक्त, जो अपीि दायर करने का दावा करर्ा ह,ै वह 'पीचड़र् व्यचक्त' ह ैया नहीं। 

इब्राचहम अबूबकर और एक अन्य बनाम  मामले  में स प्रीम कोटा इवैक्यपू्रॉपटी के कस्टोलडयन  जनरि,  (1952 

एस.सी.आर)(9)



 

 न ेइस चबंद  को चवस्र्ार से चनपटाया। उस मामि ेमें, टेक िंद डोिवानी न ेइवैक्यपू्रॉपटी के अचर्ररक्त संरक्षक 

को जानकारी प्रदान की चक अबूबकर अब्लद ि रहमान के पास काफी िि और अिि संपचत्तया ंहैं, चजसमें बॉम्बे 

में चस्थर् एक चसनमेा चथएटर, चजसे इम्पीररयि चसनमेा के नाम से जाना जार्ा ह,ै और वह भारर् के चवभाजन के 

र् रंर् बाद पाचकस्र्ान ििा गया था और चसर्बंर के महीने में करािी में बस गया था।  1947, जहां उन्होंन ेउस 

महीने में क छ संपचत्तया ंिरीदीं  । इस मामि ेमें एक जािं की गई और  8 फरवरी, 1950 को यह आयोचजर् 

चकया गया चक उक्त अबूबेकर एक चवस्थाचपर् नहीं था। अचर्ररक्त संरक्षक ने उसी चदन अबूबेकर को एक और 

नोचटस जारी चकया, चजसमें उन्हें कारण बर्ाने के चिए कहा गया चक क्या   उन्हें 1949 के चवस्थाचपर् संपचत्त 

(संशोिन) अध्यादशे संख्या 27 की िारा 19 के र्हर् इच्छ क चवस्थाचपर् घोचर्षर् नहीं चकया जाना िाचहए, और 

9 फरवरी, 1950 को उन्हें एक संशोिनकर्ाा के रूप में चनणाय चदया। 31 मािा, 1950 को टेक िंद डोिवानी न े

9 फरवरी, 1950 के आदशे के चििाफ भारर् के कस्टोचडयन जनरि के पास अपीि दायर की, चजसमें उक्त 

अब ककर को एक चवस्थाचपर् घोचर्षर् करन ेका आदशे दने ेकी मांग की गई और कहा गया चक उन्हें पहिा 

म िचबर होन ेके नार्े, उक्त चसनमेा आवंचटर् चकया जाना िाचहए। एक प्रारंचभक आपचत्त उठाई गई थी चक टेक 

िंद डोिवानी  को अपील को प्राथलमकता दने ेका कोई अलधकार नहीं था  क्योंचक वह उस आदशे से असंर् ष्ट 

व्यचक्त नहीं थे चजसके चििाफ अपीि की गई थी। भारर् के अचभरक्षक जनरि न ेमाना चक अपीि 9 फरवरी, 

1950 को अचर्ररक्त संरक्षक द्वारा पाररर् आदशे से ह,ै चजसमें उक्त अबूबेकर को प्रभावी रूप से एक इच्छ क 

चवस्थाचपर् घोचर्षर् चकया गया था और मिू रूप से 8 फरवरी, 1950 को चकए गए आदशे के चििाफ चनदचेशर् 

चकया गया था, चजसमें अबूबेकर की संपचत्त को चवस्थाचपर् संपचत्त के रूप में घोचर्षर् करन ेसे इनकार कर चदया 

गया था। उन्होंन ेआग ेकहा चक टेक िदं डोिवानी अपीि में रुचि रिर् ेथे और उन्हें  इसे पसंद करने का 

अचिकार था। जब यह चबंद  

इसे उच्िर्म न्यायािय के समक्ष उठाया गया था, इसे पषृ्ठ 705 पर सनम्नसलसखत सटप्पसणयों के िाि 

खाररज कर सदया गया िा  - 

"इस र्का  के उचिर् मू् यांकन के चिए चक टेक िंद डोिवानी अध्यादशे की िारा 24 में उन शब्लदों 

के अथा के भीर्र 'पीचड़र् व्यचक्त' नहीं हैं, अध्यादशे के र्हर् बनाए गए चनयमों का उ्िेि करना 

आवश्यक ह।ै चनयम 5 (5) में यह प्राविान चकया गया ह ैचक कोई भी व्यचक्त या व्यचक्त जो जािं में 

रुचि रिन ेका दावा करर्ा ह ैया संपचत्त को चवस्थाचपर् संपचत्त के रूप में घोचर्षर् चकया जा रहा ह,ै 

संपचत्त में रुचि रिन ेवािे व्यचक्तयों द्वारा दायर चिचिर् बयान के जवाब में एक चिचिर् बयान दजा 

कर सकर्ा ह,ै चजसमें दावा चकया गया ह ैचक संपचत्त को िािी संपचत्त घोचर्षर् नहीं चकया जाना 

िाचहए।  अचभरक्षक र्ब या र्ो उसी चदन या बाद के चकसी भी चदन, चजस चदन स नवाई स्थचगर् की 

जा सकर्ी ह,ै उन साक्ष्यों, यचद कोई हो, को स नन ेके चिए आग ेबढ़गेा, चजन्हें कारण बर्ान ेकी 

अपीि करने वािा पक्ष प्रस्र् र् कर सकर्ा ह ैऔर ऐसे साक्ष्य भी प्रस्र् र् करेगा जो ऊपर उच्िचिर् 

रुचि रिन ेका दावा करने वािा पक्ष जोड़ सकर्ा ह।ै अचर्ररक्त संरक्षक के समक्ष कायावाही में, टेक 

िंद डोिवानी ने अबूबेकर के चिचिर् बयान का जवाब दाचिि चकया और उनके द्वारा उठाए गए 

रुि के समथान में सबूर् पेश चकए चक अबूबेकर की संपचत्त िािी संपचत्त थी। इसके अिावा, टेक 
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िंद डोिवानी पहिे म िचबर थे चजन्होंने संबंचिर् संरक्षक के ध्यान में िाया चक अबूबेकर की संपचत्त 

िािी संपचत्त थी और प नवाास मंत्रािय के आदशे के मद्देनजर, वह एक पहिा म िचबर था, जो इस 

संपचत्त के आवंटन में पहिे चविार करने का हकदार था, अचर्ररक्त संरक्षक उसके द्वारा दी गई 

जानकारी की सच्िाई और वैिर्ा पर उसे स नने के चिए बाध्य था। जब चकसी व्यचक्त को चकसी 

चनचिर् मामिे में प्रचर्स्पिाा करन ेका अचिकार चदया जार्ा ह ैऔर उसका चववाद नकारात्मक होर्ा 

ह,ै र्ो यह कहना चक वह आदशे से पीचड़र् व्यचक्त नहीं ह,ै हमें चब्क ि सही या उचिर् नहीं िगर्ा 

ह।ै वह लनलित रूप से अपन ेतकफ  को अस्वीकार करन ेवाल ेआदशे से व्यलथत हैं।िारा  24 िारा 7 

के र्हर् चकए गए आदशे से पीचड़र् चकसी भी व्यचक्त को अपीि करन ेका अचिकार दरे्ी ह?ै 

अचर्ररक्त अचभरक्षक द्वारा चकया गया संपका  फरवरी 1950 को अबूबकर को चवस्थाचपर् नहीं करना 

िारा 7 के र्हर् एक आदशे के समान था और टेक िंद उस आदशे से व्यचथर् व्यचक्त थे। (जोर 

चदया गया)।



 

र्का  की समानर्ा पर, यह कहा जा सकर्ा ह ैचक भसू्वाचमयों को किके्टर को सचूिर् करने का अचिकार 

था चक पट्टदेारों न ेपट्टे की शर्ों को परूा करने में िकू या िकू की थी, चजसके पररणामस्वरूप उनके पक्ष में पट्ट े

का चनिाारण चकया जाना िाचहए। जब भसू्वाचमयों के उस र्का  को अस्वीकार कर चदया गया, र्ो वे स्वाभाचवक 

रूप से अपन ेचववाद के अस्वीकृचर् के चििाफ व्यचथर् महससू करर् ेथे और उन्हें स प्रीम कोटा के आदशे के 

मद्देनजर पीचड़र् व्यचक्त कहा जा सकर्ा ह।ै इसचिए, उनके पास किेक्टर (एसडीओ (सी)), चसरसा के आदशे 

के चििाफ आय क्त के पास अपीि करन ेका अचिकार था, चजसमें याचिकाकर्ााओ ंके पक्ष में पट्टों को समाप्त 

करने से इनकार कर चदया गया था, हािाचंक एक चनष्कर्षा चदया गया था चक उन्होंने पट्ट ेकी शर्ों का उ्िंघन 

चकया था। यचद याचिकाकर्ााओ ंके पक्ष में पट्ट ेरद्द कर चदए गए थे, र्ो भसू्वामी किके्टर से अन रोि कर सकर् े

हैं चक वे चकसी भी अवचि के चिए चकसी अन्य व्यचक्त को भचूम पट्टे पर न दें, बच्क उन्हें इसे बहाि करें। किके्टर 

न ेउनके अन रोि को स्वीकार चकया होगा या नहीं, िेचकन भचूम के माचिक ोोो ंके रूप में किेक्टर से अन रोि 

करन ेमें उनकी पयााप्त रुचि थी। भचूम में उनके माचिकाना अचिकार मौजदू थे और केवि अस्थायी रूप से भचूम 

पर कब्लजा करने का अचिकार किके्टर द्वारा अचिग्रहण द्वारा चिया गया था। 

श्री एन एि ढींगरा न ेर्ब र्का  चदया था चक भसू्वाचमयों को 20 वर्षा की समाचप्त से पहि ेभचूम को बहाि 

करन ेका कोई अचिकार नहीं ह,ै जो पट्ट ेकी अचिकर्म अवचि ह ैऔर उन्होंन ेइस र्थ्य से अपन ेर्का  का समथान 

करने का प्रयास चकया ह ैचक िारा 7 में, जैसा चक मिू रूप से अचिचनयचमर् चकया गया था, शब्लद थे: - 

"जहा ंिारा 3 के र्हर् किेक्टर द्वारा कब्लजा की गई कोई भी भचूम पट्टे की समाचप्त या इसकी पवूा 

समाचप्त पर ह,ै उसे माचिक को वापस कर चदया जाना िाचहए।  .........  " 

और यह चक "या इसकी पवूा समाचप्त" शब्लद को पवूी पंजाब भचूम उपयोग (संशोिन) अचिचनयम, 1951, (1951 

का पंजाब अचिचनयम संख्या 11) द्वारा हटा चदया गया था, चजसमें से चविाचयका का इरादा स्पष्ट था चक भसू्वामी 

को 20 साि की समाचप्त के बाद ही भचूम वापस चमिनी िाचहए, न चक पहिे। म झे िेद ह ैचक मैं इस चनवेदन से 

सहमर् नहीं ह ।ं "या इसकी पवूा समाचप्त" शब्लद िारा 7 से हटा चदए गए थे क्योंचक उसी संशोिन अचिचनयम द्वारा 

अचिचनयम से िारा 6 को हटा चदया गया था। िारा 6 की िकू के पररणामस्वरूप, "या इसकी पवूा समाचप्त" शब्लद 

चनरथाक हो गए। संशोचिर् रूप में िारा 6 को चफर से अचिचनयम में शाचमि चकया गया



 

पंजाब भचूम उपयोग (संशोिन) अचिचनयम (1957 का पंजाब अचिचनयम * संख्या 24) द्वारा चनम्नान सार ह:ै- 

6. कचर्पय मामिों में पट्टा चनिााररर् करने की किेक्टर की शचक्त- 

(एक) यचद कोई व्यचक्त चजसे िारा 5 के र्हर् भचूम पट्ट ेपर दी गई ह,ै उसके चकसी भी 
चनयम और शर्ों का उ्िंघन करर्ा ह,ै र्ो किेक्टर को उसके चििाफ चकसी 

अन्य अचिकार या उपाय के पवूााग्रह के चबना, पट्टे का चनिाारण करने और भचूम 

का कब्लजा िेने की शचक्त होगी। 

(दो) जहां किेक्टर द्वारा पट्टा चनिााररर् चकया गया ह,ै पट्टेदार चकसी भी म आवजे का 

हकदार नहीं होगा। 

इस िारा को 1971 के पवूी पंजाब भचूम उपयोग  (हररयाणा संशोिन और चवचिमान्यकरण) 

अचिचनयम संख्या 35 द्वारा प्रचर्स्थाचपर् चकया गया था और प्रचर्स्थापन 29 ज िाई, 1957 से प्रभावी 

होना था। वह र्ारीि चजस पर 1957 के पंजाब अचिचनयम संख्या 24 द्वारा िारा 6 को जोड़ा गया 

था। इस िंड को 29 ज िाई से पढ़ा जाना ह।ै 1957, चनम्नान सार :- 

"6. कलतपय मामलों में पट्टा लनधाफररत करने की कलेक्टर की शलि 

(एक) यचद कोई चकरायेदार अपनी चकरायेदारी के चकसी भी चनयम और शर्ों का उ्िंघन करर्ा 

ह,ै र्ो किेक्टर के पास पट्ट ेका चनिाारण करने और चकरायेदार को कारण बर्ान ेके चिए 

उचिर् अवसर दने ेके बाद भचूम का कब्लजा िेन ेकी शचक्त होगी चक उसका पट्टा क्यों चनिााररर् 

नहीं चकया जाना िाचहए और भचूम का कब्लजा क्यों नहीं चिया जाना िाचहए। 

(21) जहा ंउपिारा (1) के अिीन किेक्टर द्वारा पट्टा चनिााररर् चकया गया ह,ै चकरायेदार 

चकसी भी म आवजे का हकदार नहीं होगा। 

(तीन) संपचत्त अंर्रण अचिचनयम, 1882 के चवचभन्न प्राविानों में सचन्नचहर् चसद्धांर् इस 

अचिचनयम के र्हर् चकसी भी कायावाही पर िाग ूनहीं होंगे। 

(चार) चकसी भी चसचवि या राजस्व अदािर् के पास पट्टे के चनिाारण या चकरायेदार के चनष्कासन 

के संबंि में चकसी भी म कदम ेया कायावाही पर चविार करन ेका अचिकार नहीं होगा। 

अचिचनयम की िारा 7 में "पट्टे की समाचप्त पर" शब्लद वास्र्व में उस िरण को दशाार्ा ह ैजब भचूम चकसी 

भी व्यचक्त की वैिर्ा के अिीन नहीं रहर्ी ह,ै िाह ेपट्ट ेकी समाचप्त या पट्टेदार द्वारा पररत्याग या चकसी अन्य र्रीके 

से। जब



 

पट्टेदार का पट्टा पणूा अवचि की समाचप्त से पहिे चनिााररर् चकया जार्ा ह ैक्योंचक चडफॉ्ट प्रचर्बद्ध होने के 

कारण, पट्टा समाप्त हो जार्ा ह ैऔर समाप्त हो जार्ा ह।ै उसकी िीज ित्म होने के बाद इसे जारी नहीं कहा 

जा सकर्ा। इसके बाद, किेक्टर द्वारा चकसी और के पक्ष में एक और पट्टा बनाया जा सकर्ा ह,ै यचद वह ऐसा 

सोिर्ा ह ैया वह भचूम माचिक को बहाि कर सकर्ा ह ैयचद वह संर् ष्ट ह ैचक वह उसी पर िरे्ी करन ेकी 

चस्थचर् में ह।ै इसचिए, िारा 7 से "या इसकी पवूा समाचप्त" शब्लदों को हटाने का मर्िब यह नहीं ह ैचक भसू्वामी 

को 20 साि की अवचि की समाचप्त से पहिे अपनी भचूम की बहािी के चिए किेक्टर से प्राथाना करने का 

कोई अचिकार नहीं ह,ै भिे ही पट्टदेार के पक्ष में पट्टा किेक्टर द्वारा चनिााररर् चकया जार्ा ह।ै इन मामिों में 

भसू्वाचमयों को भचूम के माचिक के रूप में भचूम में रुचि थी और किके्टर को सचूिर् करन ेके उनके रास्र्े में 

कोई रोक नहीं थी चक पट्ट ेके चनिाारण के चिए आिार मौजदू थे और यचद उनके चववाद को स्वीकार कर चिया 

गया था और पट्टे चनिााररर् चकए गए थे, र्ो उनके पक्ष में भचूम की बहािी के चिए एक आदशे पाररर् चकया 

जा सकर्ा ह।ै िूंचक याचिकाकर्ााओ ंके पट्टों के चनिाारण के चिए उनकी दिीि, यहां र्क चक उनके द्वारा िकू 

चकए जान ेपर भी, अस्वीकार कर दी गई थी, इसचिए वे स्पष्ट रूप से असंर् ष्ट व्यचक्त थे जो अपीि दायर कर 

सकर्े थे। इसचिए, आय क्त के समक्ष इन मामिों में भसू्वाचमयों द्वारा दायर अपीि सक्षम थी। मामिों को अब 

एकि न्यायािीश के समक्ष ग ण-दोर्ष के आिार पर चनणाय के चिए र्य चकया जाएगा। 

 

अस्वीकरण  : स्थानीय  भार्षा  में  अन वाचदर् चनणाय वादी के सीचमर् उपयोग के चिए ह ैर्ाचक वह अपनी भार्षा में इसे समझ 

सके और चकसी अन्य उद्देश्य के चिए इसका उपयोग नहीं चकया जा सकर्ा ह ै। सभी व्यवहाररक और आचिकाररक उद्देश्यो 

के चिए चनणाय का अंग्रेजी संस्करण प्रमाचणक होगा और चनष्पादन और कायाान्वयन के उद्देश्य के चिए उपय क्त रहगेा  

                                                                                                  

          
        प्रांश  जैन  

प्रचशक्ष  न्याचयक अचिकारी, 

ग रुग्राम, हररयाणा  

 

 

  


