
 ਆਰ.ਐਸ.  

                                                                               ਪੱਤਰ ਪੇਟ�ਟ ਅਪੀਲ 

                                                        ਐਸ ਐਸ ਦੁਲਤ ਅਤੇ ਐਸ ਕ ੇਕਪੂਰ ਜ.ੇ ਜੇ. ਸਾਹਮਣ ੇ 

  ਮੇਸਰਸ ਿਦੱਲੀ ਕਲੌਥ ਐਡਂ ਜਨਰਲ ਿਮਲਜ਼ ਕੰਪਨੀ ਿਲਿਮਟੇਡ, ਅਤ ੇਹਰੋ, ਪਟੀ©ਨਰ । 

                                                                                       ਬਨਾਮ  

   ਿਦੱਲੀ ਿਮ�ਸੀਪਲ ਕਾਰਪੋਰੇ©ਨ ਿਦੱਲੀ ਅਤੇ ਹੋਰ, ਜਵਾਬਦੇਹ ।  

                                                                       ਐਲ.ਪੀ.ਏ. 1963 ਦੀ 145-ਡੀ. 

                                                                                   ਮਾਰਚ, 24, 1966 

        ਪੰਜਾਬ ਿਮ�ਸਪਲ ਐਕਟ (1911 ਦਾ III) ਿਜਵ� ਿਕ ਿਦੱਲੀ ਤੱਕ ਵਾਧਾ-ਧਾਰਾ 121-ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ� ਦੀ 

ਿਨਰਧਾਰਤ ਅਨੁਸੂਚੀ-ਆਈਟਮ� 20 ਅਤੇ 22-ਲੈਟਰਸ ਪੇਟ�ਟ ਦੀ ਿਵਆਿਖਆ- ਧਾਰਾ 10-ਇਕੱਲੇ ਜੱਜ ਇਸ ਆਧਾਰ 

'ਤੇ ਿਰੱਟ ਪਟੀ©ਨ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਿਕ ਮਾਮਲਾ ਫੌਜਦਾਰੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਉਠਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ ੈ

ਿਜੱਥੇ ਕਾਰਵਾਈ ਲੰਿਬਤ ਹੈ-ਕੀ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ। 

        ਵਾਿਚਆ, ਪੰਜਾਬ ਿਮ�ਸਪਲ ਐਕਟ, 1911 ਦੀ ਧਾਰਾ 121 ਅਧੀਨ ਿਨਰਧਾਰਤ ਲਾਇਸ�ਸ ਪ�ਾਪਤ ਕਰਨ ਲਈ 

ਫੀਸ� ਦੀ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਸਚੂੀ ਦੀ ਮਦ 20 ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਿਜਵ� ਿਕ ਵਧਾਇਆ ਿਗਆ ਹ ੈ 

(4)      ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. (1966) ਦੂਜਾ ਪੰ. 291. 
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ਮੇਸਰਸ ਿਦੱਲੀ ਕਲੌਥ ਅਤੇ ਜਨਰਲ ਿਮੱਲਜ਼ ਕੰ., ਿਲਮਿਟਡ, ਆਿਦ ਬਨਾਮ ਿਦੱਲੀ ਿਮ�ਸਪਲ ਕਾਰਪੋਰ©ੇਨ ਿਦੱਲੀ, 

ਆਿਦ (ਦੁਲਤ, ਜੇ.)  

ਿਦੱਲੀ ਤੱਕ, 44 ਰੁਪਏ ਦੀ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ ਇੱਕ ਫੈਕਟਰੀ ਦੇ ਤੌਰ ਤੇ ਿਕਸ ੇ ਵੀ ਸਥਾਨ ਦੇ ਉਪਭੋਗਤਾ ਲਈ 

ਭੁਗਤਾਨਯੋਗ ਹ ੈਅਤੇ ਇੱਕ ਫੈਕਟਰੀ ਦਾ ਮਤਲਬ ਹ ੈ 'ਕੋਈ ਵੀ ਇਮਾਰਤ ਜ� ਇਮਾਰਤ ਿਜੱਥੇ ਿਨਰਮਾਣ ਪ�ਿਕਿਰਆ 



ਚਲਾਈ ਜ�ਦੀ ਹ'ੈ। ਜੇਕਰ ਿਕਸੇ ਇਮਾਰਤ ਿਵੱਚ ਿਸਰਫ਼ ਇੱਕ ਜ� ਦੋ ਕਮਰੇ ਹੀ ਿਨਰਮਾਣ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਲਈ ਵਰਤੇ ਜ�ਦੇ 

ਹਨ, ਤ� ਇਮਾਰਤ ਦਾ ਉਹ ਿਹੱਸਾ ਇੱਕ 'ਫੈਕਟਰੀ' ਹੋਵੇਗਾ, ਇਸ ਤੱਥ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਿਕ ਸਾਰੀ ਇਮਾਰਤ ਿਨਰਮਾਣ 

ਪ�ਿਕਿਰਆ ਲਈ ਨਹ� ਵਰਤੀ ਜ�ਦੀ, ਅਤੇ ਇਹ ਇਸ ਕਾਰਨ ਹ ੈਿਕ ਇੱਥ� ਤੱਕ ਿਕ ਿਕਸੇ ਇਮਾਰਤ ਦਾ ਇੱਕ ਿਹੱਸਾ ਵੀ 

ਪਿਰਭਾ©ਾ ਿਵੱਚ ©ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਪਰ ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਨਹ� ਹੋ ਸਕਦਾ ਿਕ ਜਦ� ਇੱਕ ਪੂਰੀ ਇਮਾਰਤ 

ਇੱਕ ਫੈਕਟਰੀ ਦੇ ਉਦ©ੇ ਲਈ ਵਰਤੀ ਜ�ਦੀ ਹੈ, ਤ� ਉਸ ਇਮਾਰਤ ਦਾ ਹਰੇਕ ਕਮਰਾ ਇੱਕ ਵੱਖਰੀ ਫੈਕਟਰੀ ਬਣ 

ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ�ਿਕ ਹਰੇਕ ਿਵੱਚ ਿਨਰਮਾਣ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਕਮਰਾ ਵੱਖਰਾ ਹੈ।  

ਵਾਿਚਆ, ਉਕਤ ਅਨੁਸੂਚੀ ਦੀ ਆਈਟਮ 22 ਲਈ 600 ਰੁਪਏ ਦੀ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ ਦੀ, ਇੰਜਨ ਹਾਊਸ ਜ� ਇਲੈਕਿਟ�ਕ 

ਮੋਟਰ ਹਾਊਸ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਇਮਾਰਤ ਦੇ ਉਪਭੋਗਤਾ ਲਈ ਸਭ ਤ� ਵੱਧ ਲੋੜ ਹ।ੈ ਇਹ ਵਸਤ ੂਇੱਕ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ 

ਮੋਟਰ ਹਾਉਸ ਨੰੂ ਦਰਸਾ�ਦੀ ਹ ੈ ਿਜਸਦਾ ਮਤਲਬ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਸ਼ਕਤੀ ਪੈਦਾ ਕਰਨਾ ਹ ੈ ਅਤੇ ਇੱਕ ਿਨਰਮਾਣ 

ਪ�ਿਕਿਰਆ ਲਈ ਵਰਤੀਆਂ ਜ�ਦੀਆਂ ਆਮ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮਟੋਰ� ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਨਹ� ਿਦੰਦਾ। ਅਿਜਹੀਆਂ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ 

ਮੋਟਰ� ਿਬਜਲੀ ਪੈਦਾ ਨਹ� ਕਰਦੀਆਂ ਹਨ ਅਤੇ ਇਹ ਿਸਰਫ਼ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਸ਼ਕਤੀ ਦੀ ਸਹਾਇਤਾ ਨਾਲ ਚੱਲਣ ਵਾਲੀਆ ਂ

ਮ©ੀਨ� ਹਨ ਅਤੇ ਅਨੁਸੂਚੀ ਦੀ ਆਈਟਮ 22 ਅਿਜਹੇ ਉਦੇ© ਲਈ ਵਰਤੀਆਂ ਜ�ਦੀਆਂ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮੋਟਰ� ਨੰੂ ਕਵਰ 

ਕਰਨ ਲਈ ਨਹ� ਬਣਾਈ ਗਈ ਸੀ।  

        ਵਾਿਚਆ, ਿਕ ਲੈਟਰਸ ਪਟੇ�ਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 10 ਦੇ ਅਧੀਨ ਅਪੀਲ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਿਰੱਟ ਪਟੀ©ਨ ਨੰੂ ਖਾਰਜ 

ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਦੇ ਆਦੇ© ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਸਮਰੱਥ ਹੈ ਿਕ ਮਾਮਲਾ ਫੌਜਦਾਰੀ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਸਾਹਮਣੇ ਉਠਾਇਆ 

ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਕਾਰਵਾਈ ਲੰਿਬਤ ਹ।ੈ ਜੇਕਰ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਇਸ ਦੁਆਰਾ ਲਏ ਗਏ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਰਾਹਤ ਦਾ 

ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ, ਤ� ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਰਾਹਤ ਤ� ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਆਿਖਰਕਾਰ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ 

ਕਰਦਾ ਹੈ, ਿਜੱਥ� ਤੱਕ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਸਬੰਧ ਹ,ੈ ਅਤੇ ਇਸ ਰੋ©ਨੀ ਿਵੱਚ ਿਵਚਾਿਰਆ ਿਗਆ ਇੱਕ ਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਦਾ 

ਫੈਸਲਾ ਅੰਤਮ ਹੁਕਮ ਹੋਵੇਗਾ।, ਿਕ�ਿਕ ਇਹ ਅੰਤ ਿਵੱਚ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਦਾਅਵੇ ਨੰੂ ਖਤਮ ਕਰ ਿਦੰਦਾ ਹ ੈਿਜੱਥ� ਤੱਕ 

ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛੇਦ 226 ਦੇ ਅਧੀਨ ਕੰਮ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਦਾ ਸਬੰਧ ਹੈ।  

        1960 ਦੀ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਨੰਬਰ 523-ਡੀ ਿਵੱਚ ਿਮਸਟਰ ਜਸਿਟਸ ਐਸ.ਬੀ. ਕੈਪੂਰ ਦੇ 28 ਅਕਤਬੂਰ, 1963 ਦੇ 

ਫੈਸਲੇ ਤ� ਲੈਟਰਸ ਪੇਟ�ਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 10 ਦੇ ਅਧੀਨ ਲੈਟਰਸ ਪੇਟ�ਟ ਅਪੀਲ।  

        ਐਨ.ਸੀ. ਚੈਟਰਜੀ ਅਤ ੇਐਸ.ਐਲ. ਸਠੇੀ, ਵਕੀਲ, ਪਟੀ©ਨਕਰਤਾਵ� ਲਈ।  

        ਿਬ©ੰਬਰ ਿਦਆਲ, ਵਕੀਲ, ਜਵਾਬਦੇਹ� ਲਈ।  

ਿਨਰਣਾ 

        ਦੁਲਤ, ਜੇ. ਪੰਜਾਬ ਿਮ�ਸਪਲ ਐਕਟ, 1911, ਸੈਕ©ਨ 121, ਿਦੱਲੀ ਤੱਕ ਵਧਾਇਆ ਿਗਆ, ਵੱਲ ਿਧਆਨ ਿਦੱਤਾ 

ਿਗਆ, ਲੋੜ�ਦਾ ਹ ੈਿਕ ਨਗਰਪਾਿਲਕਾ ਦੇ ਅੰਦਰ ਕੋਈ ਵੀ ਜਗ�ਾ ਵਰਤੀ ਜਾਵੇ ਕਝੁ ਖਾਸ ਉਦ©ੇ� ਲਈ ਿਜਵ� ਿਕ "ਇੱਕ 

ਸਾਬਣ ਘਰ, ਤੇਲ ਉਬਾਲਣ ਵਾਲਾ ਘਰ, ਰੰਗਾਈ ਘਰ ਜ� ਚਮੜੇ ਦਾ ਕਾਰਖਾਨਾ ਜ� ਕੋਈ ਹੋਰ ਕਾਰਖਾਨਾ, ਇੰਜਣ ਘਰ, 

ਸਟਰੋ- ਘਰ ਜ� ਕਾਰਬੋਾਰ ਦੀ ਜਗ�ਾ ਿਜਸ ਤ� ਅਪਮਾਨਜਨਕ ਜ� ਗੈਰ-ਿਸਹਤਮੰਦ ਗੰਧ, ਗੈਸ�, ©ੋਰ ਜ� ਧੂੰ ਆਂ �ਠਦਾ 

ਹ"ੈ, ਲਈ ਕਮਟੇੀ ਤ� ਪ�ਾਪਤ ਲਾਇਸ�ਸ ਦੀ ਲੋੜ ਹੋਵੇਗੀ| 
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ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. ਪੰਜਾਬ ਅਤੇ ਹਿਰਆਣਾ                                                         (1967) 1 

ਅਤੇ ਉਪ-ਧਾਰਾ (3) ਨĂ  ਕਮਟੇੀ ਨੰੂ "ਅਿਜਹ ੇਲਾਇਸ�ਸ� ਲਈ ਿਡਪਟੀ ਕਿਮ©ਨਰ ਦੁਆਰਾ ਪ�ਵਾਿਨਤ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ 

ਪੈਮਾਨĂ  ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਕੋਈ ਵੀ ਫੀਸ ਵਸਲੂਣ ਲਈ" ਅਿਧਕਾਰਤ ਕੀਤਾ ਹੈ। ਿਦੱਲੀ ਕਲੌਥ ਅਤ ੇਜਨਰਲ ਿਮੱਲਜ਼ ਕੰਪਨੀ 

ਿਲਮਿਟਡ ਦੀ ਸਥਾਪਨਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਨਗਰਪਾਿਲਕਾ ਦੇ ਅੰਦਰ ਕੁਝ ਿਨਰਮਾਣ ਕਾਰਜ ਚਲਾ ਰਹੀ ਸੀ। ਇਨ� � 

ਿਵੱਚ� ਚਾਰ ਸਨ- (1) ਡੀ.ਸੀ.ਐਮ. ਕੈਮੀਕਲ ਵਰਕਸ, (2) ਡੀ.ਸੀ.ਐਮ. ਵਨਸਪਤੀ ਮੈਨੂਫੈਕਚਿਰੰਗ ਵਰਕਸ, (3) 

ਡੀ.ਸੀ.ਐਮ. ਟੀਨ ਕੰਟੇਨਡ ਵਰਕਸ, ਅਤੇ (4) ਡੀ.ਸੀ.ਐਮ. ਉਦਯੋਿਗਕ ਖਤੇਰ ਪਾਵਰ ਹਾਊਸ. ਇਸ ਲਈ, ਉਨ� � ਨĂ  

ਲੋੜ�ਦੇ ਲਾਇਸ�ਸ ਦਣੇ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਿਦੱਤੀ। ਉਨ� � ਨੰੂ ਦੱਿਸਆ ਿਗਆ ਿਕ 1 ਅਕਤਬੂਰ, 1952 ਤ� 31 ਮਾਰਚ, 1954 ਤੱਕ 

ਦੀ ਿਮਆਦ ਲਈ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ ਿਮ�ਸਪੈਲਟੀ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਸਕਲੇ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ 4,250-10-0 ਰੁਪਏ ਹੋਵੇਗੀ। 

ਿਦੱਲੀ ਕਲੌਥ ਐਡਂ ਜਨਰਲ ਿਮੱਲਜ਼ ਕੰਪਨੀ ਿਲਮਿਟਡ ਨĂ  ਦੱਿਸਆ ਿਕ ਇਹ ਿਨਰਧਾਰਤ ਪਮੈਾਨĂ  ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਸਹੀ 

ਗਣਨਾ ਨਹ� ਸੀ ਅਤੇ ਕੁਝ ਪੱਤਰ ਿਵਹਾਰ ਉਸ ਸਮ� ਉਨ� � ਅਤੇ ਨਗਰਪਾਿਲਕਾ ਿਵਚਕਾਰ ਹਇੋਆ ਸੀ। 1 ਅਪ�ੈਲ, 1958 

ਤ� ਲਾਗੂ ਹੋ ਕੇ, ਿਦੱਲੀ ਿਮ�ਸਪਲ ਕਾਰਪੋਰੇ©ਨ ਐਕਟ, 1957, ਲਾਗੂ ਹਇੋਆ ਅਤੇ ਇਸ ਿਵੱਚ ਕਝੁ ਵਪਾਰ� ਅਤੇ ਕਝੁ 

ਵਸਤੂਆਂ ਦੇ ਿਨਰਮਾਣ ਲਈ ਲਾਇਸ�ਸ ਲੈਣ ਦੀ ਿਵਵਸਥਾ ਵੀ ਕੀਤੀ ਗਈ, ਿਜਸ ਲਈ ਦੁਬਾਰਾ, ਇੱਕ ਪੈਮਾਨਾ ਸੀ। - 

ਿਨਗਮ ਨĂ  ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਕ 1 ਅਕਤਬੂਰ, 1956 ਤ� 31 ਮਾਰਚ, 1960 ਦੀ ਿਮਆਦ ਲਈ, ਕੰਪਨੀ ਦੁਆਰਾ ਅਦਾ ਕੀਤੀ 

ਜਾਣ ਵਾਲੀ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ 23,480/66 ਰੁਪਏ ਹੋਵੇਗੀ। ਕੰਪਨੀ ਦਾ ਪੱਖ ਇਹ ਸੀ ਿਕ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਸਕੇਲ ਅਨੁਸਾਰ 1 

ਅਕਤਬੂਰ 1956 ਤ� 31 ਮਾਰਚ 1960 ਤੱਕ ਦੀ ਿਮਆਦ ਲਈ ਉਨ� � ਤ� ਿਸਰਫ਼ ਇੱਕ ਹਜ਼ਾਰ ਰਪੁਏ ਦੇ ਕਰੀਬ ਬਕਾਇਆ 

ਸੀ ਅਤੇ ਹੋਰ ਛੋਟੀ ਰਕਮ 132 ਰੁਪਏ, 1960-61 ਲਈ ਨਿਵਆਉਣ ਦੀ ਫੀਸ ਵਜ� ਭੁਗਤਾਨ ਯੋਗ ਸੀ। ਇਹ ਰਕਮ 

ਕੰਪਨੀ ਵੱਲ� ਿਮ�ਸਪਲ ਕਾਰਪੋਰ©ੇਨ, ਿਦੱਲੀ ਨੰੂ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਪਰ ਇਹ ਸਵੀਕਾਰ ਨਹ� ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਕੰਪਨੀ 

ਅਤੇ ਕਾਰਪੋਰੇ©ਨ ਿਵਚਕਾਰ ਇਸ ਮੱਤਭੇਦ ਦ ੇਕਾਰਨ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਲਾਇਸ�ਸ ਜਾਰੀ ਨਹ� 

ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਨਤੀਜਾ ਇਹ ਹੋਇਆ ਿਕ ਿਨਗਮ ਨĂ  ਿਦੱਲੀ ਿਮ�ਸਪਲ ਕਾਰਪੋਰ©ੇਨ ਐਕਟ, 1957 ਦੀ ਧਾਰਾ 

417/461 ਦੇ ਤਿਹਤ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਅਪਰਾਿਧਕ ਕਾਰਵਾਈ ©ੁਰੂ ਕਰ ਿਦੱਤੀ। ਇਸ ਤ� ਬਾਅਦ ਿਦੱਲੀ ਕਲੌਥ ਅਤੇ 

ਜਨਰਲ ਿਮੱਲਜ਼ ਕੰਪਨੀ ਿਲਮਿਟਡ ਨĂ  ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਆਰਟੀਕਲ 226 ਦੇ ਤਿਹਤ ਇੱਕ ਿਰੱਟ 

ਪਟੀ©ਨ ਿਲਆਦਂੀ ਹੈ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਕਾਰਪੋਰ©ੇਨ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਮੰਗ ਦੀ ਕਾਨੰੂਨੀਤਾ 'ਤੇ ਸਵਾਲ ਉਠਾਏ ਗਏ ਸਨ 

ਅਤੇ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਇਸ ਮੰਗ ਨੰੂ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਕਰਾਰ ਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇ ਅਤੇ ਅੱਗੇ ਅਪਰਾਿਧਕ ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਰੱਦ 

ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ।  

        ਿਵਚਾਰ� ਦਾ ਮਤਭੇਦ ਇਸ ਤਰ�� ਪੈਦਾ ਹੋਇਆ ਜਾਪਦਾ ਹੈ, ਨਗਰ ਪਾਿਲਕਾ ਨĂ  ਸਮਰੱਥ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੀ 

ਪ�ਵਾਨਗੀ ਨਾਲ ਿਮ�ਸਪਲ ਦੀ ਧਾਰਾ 121(3) ਦੇ ਤਿਹਤ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਇੱਕ ਪਮੈਾਨਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ 

ਿਗਆ ਹੈ। 
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ਮੇਸਰਸ ਿਦੱਲੀ ਕਲੌਥ ਅਤ ੇਜਨਰਲ ਿਮੱਲਜ਼ ਕੰ., ਿਲਮਿਟਡ, ਆਿਦ ਬਨਾਮ ਿਦੱਲੀ ਿਮ�ਸਪਲ ਕਾਰਪੋਰ©ੇਨ, ਿਦੱਲੀ, 

ਆਿਦ (ਦੁਲਤ, ਜੇ.)  

ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਬਾਰੇ ਕਈੋ ਿਵਵਾਦ ਨਹ� ਹੈ। ©ਿਡਊਲ ਦੀ ਆਈਟਮ 20 'ਚ 'ਲੋਹੇ ਦੀਆਂ ਵਰਕ©ਾਪ�, ਬਟਨ ਫੈਕਟਰੀਆਂ 

ਅਤੇ ਹੋਰ ਫੈਕਟਰੀਆ ਂਜੋ ਿਕ ਿਕਤੇ ਵਰਗੀਿਕ�ਤ ਨਹ� ਹਨ' 44 ਰੁਪਏ ਦੀ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ ਅਤੇ 36 ਰੁਪਏ ਨਿਵਆਉਣ 

ਦੀ ਫੀਸ ਨਾਲ ਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। । ਡੀ.ਸੀ.ਐਮ. ਕੈਮੀਕਲ ਵਰਕਸ ਇਸ ਆਈਟਮ ਦੇ ਹੇਠ� ਆ ਿਗਆ। ਕੰਪਨੀ 

ਨĂ  ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਪੂਰੀ ਫੈਕਟਰੀ ਲਈ ਇੱਕ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ 44 ਰਪੁਏ ਭੁਗਤਾਨ ਯੋਗ ਸੀ। ਿਨਗਮ ਨĂ  ਹਾਲ�ਿਕ 

ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਕ 44 ਰੁਪਏ ਦੀ ਵੱਖਰੀ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ ਿਨਰਿਮਤ ਹਰਕੇ ਰਸਾਇਣ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਭੁਗਤਾਨਯੋਗ ਸੀ, 

ਿਕ�ਿਕ ਹਰੇਕ ਵੱਖਰੇ ਰਸਾਇਣ ਦੇ ਿਨਰਮਾਣ ਲਈ ਇੱਕ ਵੱਖਰਾ ਪਲ�ਟ ਲਗਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਸ ਤਰ�� 'ਕਾਸਿਟਕ 

ਸੋਡਾ ਅਤੇ ਕਲੋਰੀਅਮ ਪਲ�ਟ' ਲਈ ਕਾਰਪੋਰੇ©ਨ ਨĂ  44 ਰਪੁਏ ਦੀ ਫੀਸ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ। ਅਤੇ 'ਸੁਪਰਫਾਸਫੇਟ 

ਪਲ�ਟ' ਲਈ ਹੋਰ ਰ.ੁ 44 ਅਤੇ 'ਸਲਫਿਰਕ ਐਿਸਡ ਪਲ�ਟ' ਲਈ 44 ਰੁਪਏ ਦੀ ਵੱਖਰੀ ਫੀਸ। ਕਾਰਪੋਰ©ੇਨ ਦਾ 

ਦਾਅਵਾ ਇਸ ਗੱਲ 'ਤੇ ਿਟਿਕਆ ਹੋਇਆ ਹੈ ਿਕ ਿਬਲਿਡੰਗ ਿਵੱਚ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਇਮਾਰਤ� ਜ� ਵੱਖਰੇ ਕਮਿਰਆਂ ਿਵੱਚ ਲਗਾਏ 

ਗਏ ਵੱਖਰੇ ਪਲ�ਟ� ਦੀ ਮਦਦ ਨਾਲ ਵੱਖਰੇ ਰਸਾਇਣ� ਦਾ ਿਨਰਮਾਣ ਕੀਤਾ ਜਾ ਿਰਹਾ ਸੀ। ਕੰਪਨੀ ਵੱਲ� ਪ©ੇ ਹੋਏ ਸ�ੀ 

ਚੈਟਰਜੀ ਨĂ  ਸਾਨੰੂ ਦੱਿਸਆ ਿਕ ਇਹ ਕੰਪਨੀ ਗੰਭੀਰਤਾ ਨਾਲ ਕਾਰਪੋਰ©ੇਨ ਦੇ ਇਸ ਦਾਅਵੇ ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਵੀ ਪਰਿਖਆ 

ਿਗਆ, ਿਕ�ਿਕ ©ਾਮਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਕੁੱ ਲ ਰਕਮ ਵੱਡੀ ਨਹ� ਸੀ, ਹਾਲ�ਿਕ ਿਸਧ�ਤਕ ਤੌਰ 'ਤ,ੇ ਕਾਰਪੋਰੇ©ਨ ਦਾ ਦਾਅਵਾ, 

ਮਾਣਯੋਗ ਵਕੀਲ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਅਸਿਥਰ ਸੀ। ਅਸਲ ਿਵਵਾਦ ਇਕ ਹੋਰ ਮਾਮਲੇ ਨੰੂ ਲੈ ਕੇ ਖੜ�ਾ ਹੋ ਿਗਆ। ਅਨੁਸਚੂੀ ਦੀ 

ਆਈਟਮ 22 ਿਵੱਚ 'ਇੰਜਣ ਅਤੇ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮਟੋਰ ਹਾਊਸ�' ਦਾ ਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤ ੇਿਨਰਧਾਰਤ ਫੀਸ 14 

ਰੁਪਏ ਸੀ। ਜ� ਇੱਕ ਹਾਰਸ ਪਾਵਰ ਦੀ ਹਰ ਇਕਾਈ ਜ� ਇਸਦੇ ਿਹੱਸੇ ਦੀ ਘੱਟੋ-ਘੱਟ ਰ.ੁ 12 ਅਤੇ ਵੱਧ ਤ� ਵੱਧ ਰ.ੁ 600, 

ਕੰਪਨੀ 'ਡੀ.ਸੀ.ਐਮ.' ਨ� ਦਾ ਪਾਵਰ ਹਾਊਸ ਚਲਾ ਰਹੀ ਸੀ। ਇੰਡਸਟਰੀਅਲ ਏਰੀਆ ਪਾਵਰ ਹਾਊਸ' ਅਤੇ ਉਹ 600 

ਰੁਪਏ ਦੀ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ ਅਦਾ ਕਰਨ ਲਈ ਿਤਆਰ ਸਨ।  ਕਾਰਪੋਰ©ੇਨ ਨĂ  ਹਾਲ�ਿਕ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਇਹ ਫ਼ੀਸ ਰ.ੁ 

600 ਨਾ ਿਸਰਫ਼ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਪਾਵਰ ਹਾਊਸ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ, ਸਗ� ਕੈਮੀਕਲ ਵਰਕਸ ਿਵੱਚ ਸਥਾਪਤ ਹਰਕੇ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ 

ਮੋਟਰ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਵੀ ਭੁਗਤਾਨ ਯੋਗ ਸੀ। ਇਸ ਤਰ�� ਰੁਪਏ ਦੀ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ. ਕਾਸਿਟਕ ਸੋਡਾ ਬਣਾਉਣ ਲਈ 

ਸਥਾਿਪਤ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮਟੋਰ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਹੋਰ 600 ਰੁਪਏ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਵਨਸਪਤੀ ਿਨਰਮਾਣ 

ਕਾਰਜ� ਿਵੱਚ ਸਥਾਿਪਤ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮਟੋਰ ਲਈ 600 ਰੁਪਏ ਅਤੇ ਸੁਪਰਫਾਸਫੇਟ ਦੇ ਿਨਰਮਾਣ ਲਈ ਸਥਾਿਪਤ 

ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮਟੋਰ ਲਈ 125 ਰੁਪਏ ਅਤੇ 108 ਰੁਪਏ ਸਲਿਫਊਿਰਕ ਐਿਸਡ ਪਲ�ਟ ਲਈ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮਟੋਰ ਦਾ 

ਮਤਲਬ ਹ ੈਅਤੇ ਇਸ ਤਰ��, ਕੁੱ ਲ ਿਮਲਾ ਕੇ ਲਗਭਗ ਰੁਪਏ. 1,800 ਰੁਪਏ ਤ� ਇਲਾਵਾ ਪਾਵਰ ਹਾਊਸ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ 

600 ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਹ।ੈ ਇਸ ਦਾਅਵੇ ਦਾ ਕੰਪਨੀ ਨĂ  ਿਵਰੋਧ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਿਲਆਂਦੀ ਗਈ ਿਰੱਟ 

ਪਟੀ©ਨ ਿਵੱਚ ਦੋ ਆਧਾਰ� 'ਤੇ ਅਿਜਹੀ ਫੀਸ ਵਸੂਲੇ ਜਾਣ 'ਤੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਿਲਆ ਿਗਆ ਸੀ- (1) ਿਕ ਿਨਗਮ ਦਾ 

ਦਾਅਵਾ, ਨਗਰਪਾਿਲਕਾ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਫੀਸ� ਦੇ ਅਨੁਸਚੂੀ ਦੀ ਗਲਤ ਪੜਚੋਲ 'ਤੇ ਿਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ (2) 

ਿਕ ਜੇਕਰ ਅਨੁਸਚੂੀ ਦਾ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਮਤਲਬ ਸੀ ਜੋ ਕਾਰਪਰੇੋ©ਨ ਨĂ  ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸੀ, ਤ� ਉਗਰਾਹੀ ਲਾਇਸ�ਸ 

ਫੀਸ ਨਹ� ਰਿਹ ਗਈ ਅਤੇ ਇੱਕ 'ਟੈਕਸ' ਬਣ ਿਗਆ ਜ ੋ
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     ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. ਪੰਜਾਬ ਅਤੇ ਹਿਰਆਣਾ                                         (1967) 

1 

 ਿਮ�ਸਪਲ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 121 ਅਧੀਨ ਨਗਰ ਪਾਿਲਕਾ ਦੁਆਰਾ ਲਾਗੂ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ। ਇਸ ਤਰ�� ਪਿਹਲਾ 

ਇਤਰਾਜ਼ ਫੀਸ� ਦੇ ਅਨੁਸਚੂੀ ਦੀ ਸਹੀ ਿਵਆਿਖਆ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਸੀ ਜਦ� ਿਕ ਦੂਜਾ ਇਤਰਾਜ਼ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਤ� ਅੱਗੇ 

ਜਾ ਕੇ ਸੰਿਵਧਾਨਕ ਮੁੱ ਦਾ ਉਠਾ�ਦਾ ਸੀ। ਿਰੱਟ ਪਟੀ©ਨ ਦੀ ਸਣੁਵਾਈ ਕੈਪੂਰ, ਜੇ. ਦਆੁਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਜੋ ਿਵਵਾਦ 

ਦੇ ਗੁਣ� ਿਵੱਚ ਜਾਣ ਤ� ਿਬਨ�, ਇਸ ਿਸੱਟੇ 'ਤੇ ਪਹੰੁਚੇ ਿਕ ਇਸ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਿਰੱਟ ਜਾਰੀ ਨਹ� ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਅਤੇ ਉਹ 

ਮੁੱ ਖ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਸ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਇਸ ਿਸੱਟੇ 'ਤੇ ਪਹੁੰ ਚੇ ਿਕ ਅਪਰਾਿਧਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਲੰਿਬਤ ਸੀ। ਪਟੀ©ਨ ਕਰਨ ਵਾਲੀ 

ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਅਤੇ ਿਨਗਮ ਦੇ ਦਾਅਵੇ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਉਠਾਏ ਗਏ ਇਤਰਾਜ਼� ਨੰੂ ਫੌਜਦਾਰੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ 

ਉਠਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ�� ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਦਾ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਮਾਣਯੋਗ ਜੱਜ 

ਨĂ  ਪਾਇਆ ਿਕ ਇਸ ਤਰ�� ਦੀ ਿਰੱਟ ਰਾਹ� ਅਪਰਾਿਧਕ ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨਾ ਗਲਤ ਸੀ ਿਕ�ਿਕ ਇਸ ਕੇਸ ਿਵੱਚ 

ਕੋਈ ਅਸਾਧਾਰਨ ਿਵ©ੇ©ਤਾ ©ਾਮਲ ਨਹ� ਸੀ। ਇਹ ਮਾਣਯੋਗ ਜੱਜ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਹ ੈਿਕ ਲੈਟਰਸ ਪਟੇ�ਟ ਦੀ 

ਧਾਰਾ 10 ਦੇ ਤਿਹਤ ਮੌਜੂਦਾ ਅਪੀਲ ਿਦੱਲੀ ਕਲੌਥ ਅਤ ੇਜਨਰਲ ਿਮਲਜ਼ ਕੰਪਨੀ ਿਲਮਿਟਡ ਦੀ ਤਰਫ� ਿਲਆਂਦੀ ਗਈ 

ਹੈ।  

        ਕਾਰਪੋਰ©ੇਨ ਵੱਲ� ਪੇ© ਹੋਏ ਸ�ੀ ਿਬ©ੰਬਰ ਿਦਆਲ ਨĂ  ਇਸ ਆਧਾਰ ’ਤੇ ਮਢੁਲਾ ਇਤਰਾਜ਼ ਉਠਾਇਆ ਿਕ 

ਿਵਵਾਦ ਦੇ ਗੁਣ� ਬਾਰ ੇਮਾਣਯਗੋ ਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਵੱਲ� ਕੁਝ ਵੀ ਫੈਸਲਾ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਕੇਸ ਦੀਆਂ ਸਿਥਤੀਆਂ 

ਿਵੱਚ ਿਰੱਟ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਤ� ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ©ਾਇਦ ਹੀ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹ।ੈ ਇਸ ਨੰੂ 'ਿਨਰਣਾ' ਜ� 'ਅੰਿਤਮ 

ਹੁਕਮ' ਿਕਹਾ ਜ�ਦਾ ਹ ੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਕੋਈ ਅਪੀਲ ਯੋਗ ਨਹ� ਹੈ। ਹਾਲ�ਿਕ, ਇਹ ਸਪੱ©ਟ ਹ ੈ ਿਕ ਜੇਕਰ 

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਕੰਪਨੀ ਆਪਣੇ ਦੁਆਰਾ ਲਏ ਗਏ ਆਧਾਰ� 'ਤੇ ਰਾਹਤ ਦੀ ਹੱਕਦਾਰ ਹ,ੈ ਤ� ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਰਾਹਤ 

ਤ� ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਆਿਖਰਕਾਰ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਦਾ ਹ,ੈ ਿਜੱਥ� ਤੱਕ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਸਬੰਧ 

ਹ,ੈ ਅਤੇ ਉਸ ਰ©ੋਨੀ ਿਵੱਚ ਵੇਖਦੇ ਹੋਏ ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ ਮਾਣਯੋਗ ਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਇੱਕ 'ਅੰਿਤਮ ਹੁਕਮ' ਹੋਵੇਗਾ, ਿਕ�ਿਕ 

ਇਹ ਅੰਤ ਿਵੱਚ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਦਾਅਵੇ ਨੰੂ ਖਤਮ ਕਰ ਿਦੰਦਾ ਹੈ ਿਜੱਥ� ਤੱਕ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛਦੇ 226 ਦੇ ਅਧੀਨ 

ਕੰਮ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਸਬੰਧ ਹੈ। ਅਿਜਹੇ ਹਾਲਾਤ� ਿਵੱਚ, ਇਸ ਗੱਲ ਨਾਲ ਸਿਹਮਤ ਹੋਣਾ ਸੰਭਵ ਨਹ� ਹੈ 

ਿਕ ਿਜਸ ਹੁਕਮ ਿਵਰੁੱ ਧ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹ,ੈ ਉਹ 'ਅੰਿਤਮ ਹੁਕਮ' ਨਹ� ਹੈ।  

        ਸ�ੀ ਿਬ©ੰਬਰ ਿਦਆਲ ਦਾ ਅਗਲਾ ਇਤਰਾਜ਼ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਮਾਣਯੋਗ ਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਨĂ  ਇੱਕ ਅਿਜਹੇ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ 

ਆਪਣੀ ਿਵਵੇਕ ਦੀ ਸਭ ਤ� ਵੱਧ ਵਰਤ� ਕੀਤੀ ਹੈ ਜੋ ਸਪੱ©ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਸ ਦੇ ਿਵਵੇਕ ਦੇ ਅੰਦਰ ਸੀ ਅਤੇ ਅਿਜਹੇ ਿਵਵੇਕ 

ਦੀ ਵਰਤ� ਿਕਸ ੇਦਖਲ ਦੀ ਮੰਗ ਨਹ� ਕਰਦੀ। ਇਹ ਇਸ ਗੱਲ 'ਤੇ ਿਨਰਭਰ ਕਰੇਗਾ ਿਕ ਕੀ ਮਾਣਯੋਗ ਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਇਹ 

ਮੰਨਣ ਿਵੱਚ ਸਹੀ ਸੀ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ-ਕੰਪਨੀ ਲਈ ਬਰਾਬਰ ਪ�ਭਾਵ©ਾਲੀ ਿਵਕਲਪਕ ਉਪਾਅ ਉਪਲਬਧ ਸੀ। ਇਹ 

ਮੰਿਨਆ ਜ�ਦਾ ਹ ੈਿਕ ਅਪਰਾਿਧਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਲੰਿਬਤ ਹੈ ਪਰ ਿਜਸ ਚੀਜ਼ ਨੰੂ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹ ੈਉਹ ਇਹ ਹੈ 

ਿਕ ਅਪਰਾਿਧਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਿਬਨ� ਿਕਸੇ ਲਾਇਸ�ਸ ਦ ੇਕੁਝ ਖਾਸ ਉਦੇ©� ਲਈ ਕਝੁ ਸਥਾਨ� ਦੇ ਉਪਭੋਗਤਾਵ� ਦੇ ਕਾਰਨ 

ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ-ਕੰਪਨੀ ਨĂ  ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਹੈ ਿਕ ਇਸ ਦੁਆਰਾ ਕੁਝ ਸਥਾਨ� ਨੰੂ ਉਿਚਤ ਲਾਇਸ�ਸ ਤ� ਿਬਨ� 

ਕੁਝ ਵਰਿਜਤ ਉਦ©ੇ� ਲਈ ਵਰਿਤਆ ਿਗਆ ਹ।ੈ ਇਸ ਲਈ, ਇਹ ਦੇਖਣਾ ਮ©ੁਕਲ ਹੈ ਿਕ ਇਸ ਿਵਰੁੱ ਧ ਕੀ ਬਚਾਅ ਹ ੈ

ਿਵ©ੇ© ਦ©ੋ ਕੰਪਨੀ ਫੌਜਦਾਰੀ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਲਗਾ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਇਸ ਦੇ 

 



365 

 ਮੇਸਰਸ ਿਦੱਲੀ ਕਲੌਥ ਅਤ ੇਜਨਰਲ ਿਮੱਲਜ਼ ਕੰ., ਿਲਮਿਟਡ, ਆਿਦ ਬਨਾਮ ਿਦੱਲੀ ਿਮ�ਸਪਲ ਕਾਰਪੋਰ©ੇਨ, ਿਦੱਲੀ, 

ਆਿਦ (ਦੁਲਤ, ਜੇ.) 

ਦਾਅਵਾ, ਬ©ੱੇਕ, ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਕਾਰਪੋਰ©ੇਨ ਦੁਆਰਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ ਕਾਨੰੂਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਬਕਾਇਆ 

ਨਹ� ਹੈ, ਪਰ, ਜੇਕਰ ਇਹ ਦਾਅਵਾ ਸਫਲ ਹ ੋਜ�ਦਾ ਹੈ, ਤ� ਇਹ ©ਾਇਦ ਹੀ ਉਸ ਅਪਰਾਿਧਕ ਦੋ© ਦਾ ਬਚਾਅ ਹੋ ਸਕ ੇ

ਜੋ ਿਸਰਫ ਇਹ ਦ©ੋ ਲਗਾ�ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ-ਕੰਪਨੀ ਕਝੁ ਖਾਸ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਕੁਝ ਸਥਾਨ ਿਬਨ� ਲਾਇਸ�ਸ 

ਵਰਤ ਰਹੀ ਹੈ। ਮ�, ਅਿਜਹੇ ਹਾਲਾਤ� ਿਵੱਚ, ਇਸ ਗੱਲ ਤ� ਬਹਤੁ ਦੂਰ ਹ� ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ-ਕੰਪਨੀ ਇਸ ਸਮ� ਇਸ 

ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਜੋ ਦਲੀਲ ਜ� ਦਾਅਵਾ ਕਰ ਰਹੀ ਹੈ, ਦ©ੋ ਦੇ ਬਚਾਅ ਿਵੱਚ ਫੌਜਦਾਰੀ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਸਫਲਤਾਪੂਰਵਕ 

ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਹ ਚੰਗੀ ਤਰ�� ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਪਤਾ ਲਗਾਓਣ ਿਕ ਅਿਜਹਾ ਦਾਅਵਾ ਫੌਜਦਾਰੀ 

ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਪੂਰੀ ਤਰ�� ਅਪ�ਸੰਿਗਕ ਹੈ। ਇਸ ਤ� ਇਲਾਵਾ, ਇਹ ਸਪੱ©ਟ ਹ ੈ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਕੰਪਨੀ ਦੀ ਤਰਫ� 

ਉਠਾਏ ਗਏ ਿਵਵਾਦ� ਿਵੱਚ� ਇੱਕ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਸੰਿਵਧਾਨਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਮ�ਸਪਲੈਟੀ, ਅਤ,ੇ ਬਾਅਦ ਿਵੱਚ, ਕਾਰਪੋਰ©ੇਨ ਇੱਕ 

ਫੀਸ ਲਗਾਉਣ ਲਈ ਅਯੋਗ ਸੀ, ਜੋ ਅਸਲ ਿਵੱਚ, ਇੱਕ ਟੈਕਸ ਹੈ। ਅਿਜਹੇ ਸਵਾਲ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਿਵੱਚ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੀ 

ਿਵਆਿਖਆ ©ਾਮਲ ਹੋਵੇਗੀ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਅਿਜਹੀ ਕਈੋ ਪਟੀ©ਨ ਫੌਜਦਾਰੀ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਉਠਾਈ ਜ�ਦੀ ਹੈ, ਤ� ਉਹ 

ਅਦਾਲਤ ਇਸ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਲਈ ਅਯੋਗ ਹਵੋੇਗੀ ਅਤ ੇਇਸ ਨੰੂ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਭੇਜਣਾ ਹਵੋੇਗਾ। ਿਜੱਥ� ਤੱਕ 

ਮ� ਦੇਖ ਸਕਦਾ ਹ�, ਇਸ ਲਈ, ਇਸ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਸੁਝਾਏ ਗਏ ਿਵਕਲਪਕ ਉਪਾਅ ਨਾ ਤ� ਖੁੱ ਲ�ੇ  ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਬਹੁਤ ਉਿਚਤ 

ਜਾਪਦੇ ਹਨ, ਅਤ,ੇ ਅਿਜਹਾ ਹਣੋ ਕਰਕੇ, ਿਵਦਵਾਨ ਿਸੰਗਲ ਜੱਜ, ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਦਾਅਵੇ ਦੀਆਂ 

ਯੋਗਤਾਵ� ਿਵੱਚ ਜਾਣ ਤ� ਇਨਕਾਰ ਕਰਨਾ ਜਾਇਜ਼ ਨਹ� ਸੀ।  

        ਿਫਰ ਸਵਾਲ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਾਨੰੂਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਹੀ ਹੈ। ਿਵਵਾਦ, ਸਭ ਤ� ਪਿਹਲ�, 

ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ ਦੇ ਅਨੁਸੂਚੀ ਦ ੇਅਰਥ ਨੰੂ ਲੈ ਕੇ ਹੈ। ਇਹ ਸਪੱ©ਟ ਹੈ ਿਕ 44 ਰੁਪਏ ਦੀ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ ਫੈਕਟਰੀ ਅਤੇ 

ਫੈਕਟਰੀ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਕਸ ੇਵੀ ਜਗ�ਾ ਦੇ ਉਪਭੋਗਤਾ ਲਈ ਭੁਗਤਾਨਯੋਗ ਹ,ੈ ਇਹ ਸ�ਝਾ ਆਧਾਰ ਹੈ, ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੈ 

'ਕੋਈ ਵੀ ਇਮਾਰਤ ਜ� ਇਮਾਰਤ ਿਜੱਥੇ ਿਨਰਮਾਣ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਚਲਾਈ ਜ�ਦੀ ਹ'ੈ। ਡੀ.ਸੀ.ਐਮ., ਕੈਮੀਕਲ ਵਰਕਸ ਇਸ 

ਤਰ�� ਸਪੱ©ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਕ 'ਫੈਕਟਰੀ' ਹੈ। ਸ�ੀ ਚੈਟਰਜੀ ਨĂ  ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਿਕ ਲਾਇਸ�ਸ ਦੇ ਉਦੇ©� ਲਈ ਅਤੇ, ਇਸ 

ਲਈ, ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ, ਸਮੁੱ ਚੇ ਕਾਰਜ� ਨੰੂ ਇੱਕ ਫੈਕਟਰੀ ਮੰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਜਸ ਲਈ ਇੱਕ ਲਾਇਸ�ਸ ਦੀ ਲੋੜ 

ਹੈ ਅਤੇ ਇੱਕ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ 44 ਰੁਪਏ ਭੁਗਤਾਨਯੋਗ ਹ।ੈ ਕਾਰਪੋਰ©ੇਨ ਲਈ ਸ�ੀ ਿਬ©ੰਬਰ ਿਦਆਲ ਦਾ ਕਿਹਣਾ ਹ ੈਿਕ 

ਉਸ ਫੈਕਟਰੀ ਦੀ ਹਰ ਇਮਾਰਤ, ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਵੱਖਰੀ ਿਨਰਮਾਣ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਚਲਾਈ ਜ�ਦੀ ਹੈ, ਇੱਕ ਫੈਕਟਰੀ 

ਹੋਵਗੇੀ ਅਤੇ ਇੱਥ� ਤੱਕ ਿਕ ਇੱਕ ਵੱਖਰੀ ਿਨਰਮਾਣ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਲਈ ਵਰਿਤਆ ਜਾਣ ਵਾਲਾ ਇੱਕ ਵੱਖਰਾ ਕਮਰਾ ਇੱਕ 

ਫੈਕਟਰੀ ਹੋਵੇਗੀ ਅਤ ੇ ਿਕ�ਿਕ ਵੱਖਰਾ ਰਸਾਇਣ ਿਤਆਰ ਕੀਤਾ ਜਾ ਿਰਹਾ ਹੈ। ਵੱਖ-ਵੱਖ ਥਾਵ� ਜ� ਵੱਖਰੇ ਕਮਿਰਆਂ 

ਿਵੱਚ ਿਨਰਿਮਤ, ਇੱਥੇ ਇੱਕ ਨਹ� ਬਲਿਕ ਕਈ ਫੈਕਟਰੀਆਂ ਮੌਜੂਦ ਹਨ। ਇਹ, ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ, ਇੱਕ ਗੈਰ-ਵਾਜਬ 

ਿਵਆਿਖਆ ਹੈ, ਿਕ�ਿਕ, ਜੇ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਜ�ਦਾ ਹੈ, ਤ� ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਹੋਵੇਗਾ ਿਕ ਜੇਕਰ ਇੱਕ ਫੈਕਟਰੀ 

ਿਵੱਚ ਤੀਹ ਜ� ਚਾਲੀ ਵੱਖਰੇ ਕਮਰੇ ਹੋਣੇ ਸਨ, ਿਜਸ ਿਵੱਚ, ਆਧਿੁਨਕ ਉਦਯੋਗ ਿਵੱਚ ਆਮ ਵ�ਗ, ਵੱਖਰੀਆਂ ਿਨਰਮਾਣ 

ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਹੁੰ ਦੀਆਂ ਹਨ। ਜਾਰੀ ਰਹੇਗਾ, ਵੱਖਰੇ ਲਾਇਸੰਸ ਲੋੜ�ਦ ੇਹੋਣਗ ੇਅਤੇ ਵੱਖਰੀ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ ਚਾਰਜਯੋਗ 

ਹੈ। ਫੀਸ� ਦਾ ਸਮ�-ਸਾਰਣੀ, ਿਜਵ� ਿਕ 
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ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. ਪੰਜਾਬ ਅਤੇ ਹਿਰਆਣਾ    (1967) 1  

ਪੰਜਾਬ ਿਮ�ਸਪਲ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 121 (3) ਦੇ ਤਿਹਤ ਿਤਆਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ, ਮੇਰੇ ਿਵਚਾਰ ਿਵੱਚ, ਕਦ ੇਵੀ ਇਸ 

ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਕੰਮ ਕਰਨ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਨਹ� ਸੀ। ਇਹ ਿਬਲਕੁਲ ਸੱਚ ਹ ੈਿਕ ਜੇਕਰ ਿਕਸੇ ਇਮਾਰਤ ਿਵੱਚ ਿਸਰਫ਼ ਇੱਕ 

ਜ� ਦੋ ਕਮਰੇ ਹੀ ਿਨਰਮਾਣ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਲਈ ਵਰਤੇ ਜ�ਦੇ ਹਨ, ਤ� ਇਮਾਰਤ ਦਾ ਉਹ ਿਹੱਸਾ ਇੱਕ 'ਫੈਕਟਰੀ' ਹੋਵੇਗਾ, 

ਇਸ ਤੱਥ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਿਕ ਸਾਰੀ ਇਮਾਰਤ ਿਨਰਮਾਣ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਲਈ ਨਹ� ਵਰਤੀ ਜ�ਦੀ, ਅਤੇ ਇਹ ਇਸ ਲਈ ਹ ੈਿਕ 

ਇੱਕ ਇਮਾਰਤ ਦਾ ਇੱਕ ਿਹੱਸਾ ਵੀ ਪਿਰਭਾ©ਾ ਿਵੱਚ ©ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਪਰ ਮੇਰ ੇਿਵਚਾਰ ਿਵੱਚ, ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ 

ਇਹ ਨਹ� ਹੋ ਸਕਦਾ ਿਕ ਜਦ� ਇੱਕ ਪੂਰੀ ਇਮਾਰਤ ਇੱਕ ਫੈਕਟਰੀ ਦੇ ਉਦੇ© ਲਈ ਵਰਤੀ ਜ�ਦੀ ਹੈ, ਤ� ਉਸ ਇਮਾਰਤ 

ਦਾ ਹਰੇਕ ਕਮਰਾ ਇੱਕ ਵੱਖਰੀ ਫੈਕਟਰੀ ਬਣ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਿਸਰਫ਼ ਇਸ ਲਈ ਿਕ�ਿਕ ਹਰਕੇ ਕਮਰੇ ਿਵੱਚ ਿਨਰਮਾਣ 

ਪ�ਿਕਿਰਆ ਵੱਖਰੀ ਹੈ। ਜੇਕਰ ਮਜੌੂਦਾ ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਤੱਥ� ਨੰੂ ਪੂਰੀ ਤਰ�� ਨਾਲ ਦੇਿਖਆ ਜਾਵੇ, ਤ� ਇਹ ਕਿਹਣਾ ਮਰੇੇ ਲਈ 

ਪੂਰੀ ਤਰ�� ਗੈਰ-ਵਾਜਬ ਜਾਪਦਾ ਹ ੈ ਿਕ ਇੱਥੇ ਇੱਕ ਰਸਾਇਣਕ ਕੰਮ ਨਹ� ਹੈ ਜ� ਦੂਜੇ ©ਬਦ� ਿਵੱਚ, ਇੱਕ ਫੈਕਟਰੀ 

ਨਹ� ਹੈ, ਸਗ� ਕਈ ਰਸਾਇਣਕ ਕੰਮ ਹਨ ਿਕ�ਿਕ ਕਈ ਰਸਾਇਣ� ਦਾ ਿਨਰਮਾਣ ਕੀਤਾ ਜਾ ਿਰਹਾ ਹੈ। ਮ� ਇਹ ਇਸ 

ਲਈ ਕਿਹੰਦਾ ਹ� ਿਕ�ਿਕ ਯੂਿਨਟ ਅਸਲ ਿਵੱਚ, ਇੱਕ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਖਾਸ ਸਥਾਨ ਦੇ ਉਪਭੋਗਤਾ ਲਈ ਇੱਕ ਰਸਾਇਣਕ 

ਕੰਮ ਦੇ ਤਰੌ ਤੇ ਇੱਕ ਲਾਇਸ�ਸ ਦੀ ਲੋੜ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ. ਮਰੇੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ, ਇਸਲਈ, ਫੀਸ� ਦੇ ਅਨੁਸਚੂੀ ਦੇ ਅਰਥ� ਿਵੱਚ 

ਿਸਰਫ ਇੱਕ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ ਚਾਰਜਯੋਗ ਹ।ੈ 

       ਹਰ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮਟੋਰ ਲਈ ਛ ੇਸੌ ਰੁਪਏ ਦੀ ਫੀਸ ਬਾਰ ੇਦੂਜੇ ਸਵਾਲ ਨੰੂ ਉਠਾ�ਦ ੇਹੋਏ, ਸਿਥਤੀ ਮੈਨੰੂ ਹੋਰ ਵੀ 

ਸਪੱ©ਟ ਜਾਪਦੀ ਹ।ੈ ਅਨੁਸਚੂੀ ਦੀ ਆਈਟਮ 22 ਲਈ 600 ਰੁਪਏ ਦੀ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ। ਇੰਜਨ ਹਾਊਸ ਜ� 

ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮਟੋਰ ਹਾਊਸ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਕਸ ੇਵੀ ਇਮਾਰਤ ਦੇ ਉਪਭੋਗਤਾ ਲਈ ਸਭ ਤ� ਵੱਧ ਅਪੀਲਕਰਤਾ-ਕੰਪਨੀ 

ਪਾਵਰ ਹਾਊਸ ਚਲਾ ਰਹੀ ਹ ੈਜ� ਦੂਜੇ ©ਬਦ� ਿਵਚ, ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮੋਟਰ ਹਾਊਸ ਚਲਾ ਰਹੀ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸ ਖਾਤ ੇ'ਤੇ 600 

ਰੁਪਏ ਦੀ ਫੀਸ ਮੰਨਣਯੋਗ ਹ।ੈ ਹਾਲ�ਿਕ, ਕਾਰਪਰੇੋ©ਨ ਕੈਮੀਕਲ ਵਰਕਸ ਅਤੇ ਵਨਸਪਤੀ ਫੈਕਟਰੀ ਦੇ ਕਈ ਕਮਿਰਆ ਂ

ਿਵੱਚ ਲਗਾਏ ਗਏ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮੋਟਰ� ਦੀ ਵਰਤ� ਲਈ ਇੱਕ ਸਮਾਨ ਫੀਸ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦਾ ਹ।ੈ ਮੇਰੇ ਿਖਆਲ ਿਵੱਚ, 

ਗਲਤੀ ਇੱਕ 'ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮਟੋਰ ਹਾਊਸ' ਨੰੂ ਇੱਕ ਆਮ 'ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮੋਟਰ ਨਾਲ ਉਲਝਾਉਣ ਿਵੱਚ ਹ,ੈ ਿਕ�ਿਕ, ਿਜਵ� 

ਿਕ ਮ� ਇਸਨੰੂ ਸਮਝਦਾ ਹ�, ਅਨੁਸਚੂੀ ਦੀ ਆਈਟਮ 22 ਇੱਕ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮੋਟਰ ਹਾਊਸ ਨੰੂ ਦਰਸਾ�ਦੀ ਹੈ, ਿਜਸਦਾ 

ਮਤਲਬ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਪਾਵਰ ਪਦੈਾ ਕਰਨਾ ਹ ੈ ਅਤੇ ਅਿਜਹਾ ਨਹ� ਹੁੰ ਦਾ। ਇੱਕ ਿਨਰਮਾਣ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਵਰਤੀਆਂ 

ਜ�ਦੀਆਂ ਆਮ 'ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮੋਟਰ�' ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦ ੇਕ ੇਅਿਜਹੀਆ ਂਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮਟੋਰ� ਿਬਜਲੀ ਪੈਦਾ ਨਹ� ਕਰਦੀਆਂ 

ਹਨ ਅਤੇ ਇਹ ਿਸਰਫ਼ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਪਾਵਰ ਦੀ ਸਹਾਇਤਾ ਨਾਲ ਚੱਲਣ ਵਾਲੀਆਂ ਮ©ੀਨ� ਹਨ ਅਤੇ ਅਨੁਸੂਚੀ ਦੀ 

ਆਈਟਮ 22 ਅਿਜਹੇ ਉਦ©ੇ ਲਈ ਵਰਤੀਆਂ ਜ�ਦੀਆਂ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮੋਟਰ� ਨੰੂ ਕਵਰ ਕਰਨ ਲਈ ਨਹ� ਬਣਾਈ ਗਈ 

ਸੀ। ਿਰਲਾਇੰਸ ਨੰੂ ਿਮਸਟਰ ਿਬ©ੰਬਰ ਿਦਆਲ ਦਆੁਰਾ ©ਿਡਊਲ ਿਵੱਚ ©ਾਮਲ ਕੀਤੇ ਗਏ ਇੱਕ ਿਵਆਿਖਆ 'ਤੇ ਰੱਿਖਆ 

ਿਗਆ ਸੀ ਜੋ ਕਿਹੰਦਾ ਹੈ-  

"ਇੱਕ ਇੰਜਣ ਜ� ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮੋਟਰ ਹਾਊਸ ਲਾਇਸੰਸ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹਣੋਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ-ੈ ਵਪਾਰ ਚਲਾਉਣ ਲਈ 

ਲੋੜ�ਦੇ ਲਾਇਸ�ਸ ਤ� ਇਲਾਵਾ ਸਵਾਲ ਿਵੱਚ ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ ਹੈ " 

 ਇਹ, ਹਾਲ�ਿਕ, ਸਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਸਮਿਝਆ ਿਗਆ ਹ,ੈ ਿਸਰਫ ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਹੈ ਿਕ ਜੇਕਰ ਕੋਈ ਹ ੈਿਬਜਲੀ ਪੈਦਾ 

ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮਟੋਰ ਹਾਊਸ ਹੈ, ਇੱਕ ਵੱਖਰੀ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ 
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ਮੇਸਰਸ ਿਦੱਲੀ ਕਲੌਥ ਅਤ ੇਜਨਰਲ ਿਮੱਲਜ਼ ਕੰ., ਿਲਮਿਟਡ, ਆਿਦ ਬਨਾਮ ਿਦੱਲੀ ਿਮ�ਸਪਲ ਕਾਰਪੋਰ©ੇਨ, ਿਦੱਲੀ, 

ਆਿਦ (ਦੁਲਤ, ਜੇ.)  

ਅਿਜਹੇ ਜਨਰਟੇਰ ਦੀ ਹਾਰਸ ਪਾਵਰ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਗਣਨਾ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ, ਵਪਾਰ ਨੰੂ ਚਲਾਉਣ ਲਈ ਭੁਗਤਾਨ ਯੋਗ 

ਫੀਸ ਤ� ਇਲਾਵਾ, ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਪਾਵਰ ਦੀ ਵਰਤ� ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹ।ੈ ਇਸ ਦਾ ਇਹ ਮਤਲਬ ਨਹ� ਹੈ ਿਕ 

ਇੰਜਨ ਹਾਊਸ ਜ� ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮੋਟਰ ਹਾਊਸ ਤ� ਇਲਾਵਾ, ਅਿਜਹੀ ਹੀ 600 ਰੁਪਏ ਦੀ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ ਿਕਸੇ ਫੈਕਟਰੀ 

ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਚਾਰਜਯੋਗ ਹ ੈ ਿਜੱਥੇ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮਟੋਰ� ਦੀ ਵਰਤ� ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹ।ੈ ਇਸ ਲਈ, ਕਾਰਪਰੇੋਸ਼ਨ 

ਲਈ ਕਈੋ ਵਾਰੰਟ ਨਹ� ਹੈ। ਕਾਰਪੋਰੇ©ਨ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਹੈ ਿਕ ਛੇ ਸੌ ਰੁਪਏ ਦੀ ਇਹ ਫੀਸ ਜ� ਹਾਰਸ ਪਾਵਰ ਦੇ ਆਧਾਰ 

'ਤੇ ਗਣਨਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਕਈੋ ਹੋਰ ਸਮਾਨ ਫੀਸ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਕੰਪਨੀ ਦੀਆਂ ਫੈਕਟਰੀਆਂ ਿਵੱਚ ਵਰਤੀਆ ਂਜ�ਦੀਆ ਂ

ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮੋਟਰ� ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਭੁਗਤਾਨ ਯਗੋ ਹ।ੈ ਇਸ ਸਬੰਧ ਿਵਚ ਇਹ ਕੁਝ ਮਹੱਤਵਪਰੂਨ ਹੈ ਿਕ ਿਦੱਲੀ 

ਿਮ�ਸਪਲ ਕਾਰਪੋਰ©ੇਨ ਐਕਟ, ਜੋ ਿਕ 1 ਅਪ�ੈਲ, 1958 ਤ� ਲਾਗੂ ਹ,ੈ ਅਿਜਹੀ ਕੋਈ ਫੀਸ ਵਸਲੂਣ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਨਹ� 

ਿਦੰਦਾ ਹ।ੈ ਸ�ੀ ਿਬ©ੰਬਰ ਿਦਆਲ ਨĂ  ਇਸ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਿਕ ਿਦੱਲੀ ਿਮ�ਸਪਲ ਕਾਰਪੋਰ©ੇਨ ਐਕਟ ਤਿਹਤ 

ਪੰਜਾਬ ਿਮ�ਸੀਪਲ ਐਕਟ ਅਧੀਨ ਲਾਗੂ ਫੀਸ� ਨੰੂ ਜਾਰੀ ਰੱਿਖਆ ਜਾਣਾ ਸੀ, ਪਰ ਇਹ ਇਸ ਤੱਥ ਨੰੂ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ 

ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਸਰਫ਼ ਅਿਜਹੀਆ ਂਫੀਸ� ਹੀ ਜਾਰੀ ਰਿਹਣੀਆਂ ਸਨ ਜੋ ਿਕ ਨਹ� ਸਨ। ਕਾਰਪੋਰ©ੇਨ ਐਕਟ ਦੇ ਉਪਬੰਧ� 

ਦੇ ਨਾਲ ਅਸੰਗਤ ਹੈ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਕਾਰਪੋਰ©ੇਨ ਐਕਟ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮਟੋਰ� 'ਤੇ ਅਿਜਹੀ ਫੀਸ ਲਗਾਉਣ ਨੰੂ ਅਿਧਕਾਰਤ 

ਨਹ� ਕਰਦਾ ਹੈ, ਤ� ਉਹ ਲੇਵੀ ਨਵ� ਐਕਟ ਦੇ ਅਨੁਕੂਲ ਹਵੋੇਗੀ ਅਤੇ, ਇਸਲਈ, ਹੁਣ ਲਾਗੂ ਨਹ� ਹਵੋੇਗੀ।  

         ਅਨੁਸਚੂੀ ਫੀਸ� ਦੀ ਸਹੀ ਿਵਆਿਖਆ ਕਰਨ 'ਤ,ੇ ਇਸ ਲਈ, ਇਹ ਮਨੰੂੈ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ� ਦਾ 

ਦਾਅਵਾ ਚੰਗੀ ਤਰ�� ਸਥਾਿਪਤ ਹੈ। ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਲਈ ਇਹ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਕਾਫੀ ਹੈ। ਜੇਕਰ, ਹਾਲ�ਿਕ, 

ਕਾਰਪੋਰ©ੇਨ ਦੁਆਰਾ ਫੀਸ� ਦੇ ਅਨੁਸਚੂੀ ਨੰੂ ਪੜ�ਨਾ ਸਵੀਕਾਰਯੋਗ ਸੀ, ਤ� ਇੱਕ ਹੋਰ ਬਿੁਨਆਦੀ ਸਵਾਲ ਪਦੈਾ ਹੋਵੇਗਾ 

ਜੋ ਅਪੀਲਕਰਤਾ-ਕੰਪਨੀ ਦੀ ਤਰਫ� ਿਲਆ ਿਗਆ ਹੈ, ਉਹਨ� ਦੇ ਦਾਅਵੇ ਲਈ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਜੇਕਰ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ 

ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਇਸ ਅਧੀਨ ਚਾਰਜਯੋਗ ਹੈ। ਅਨੁਸੂਚੀ ਇੰਨੀ ਵੱਡੀ ਹੈ ਿਜੰਨੀ ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ। 

ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨ ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਇੱਕ ਵੱਡੇ ਿਹੱਸੇ ਦਾ ਮੁਲ�ਕਣ ਉਹਨ� ਦੀਆਂ ਫੈਕਟਰੀਆਂ ਿਵੱਚ ਲਗਾਈਆਂ ਗਈਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ 

ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮਟੋਰ� ਦੀ ਹਾਰਸ ਪਾਵਰ ਦੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਕੀਤਾ ਜ�ਦਾ ਹੈ, ਿਫਰ ਇਸ ਵਸੂਲੀ ਨੰੂ 'ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ' ਨਹ� 

ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਬਲਿਕ ਮਾਲੀਏ ਨੰੂ ਵਧਾਉਣ ਲਈ ਇੱਕ 'ਟੈਕਸ' ਹੋਵੇਗਾ। ਿਨਗਮ ਦ.ੇ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਇਸ ਸਵਾਲ 

ਿਵੱਚ ਜਾਣਾ ਬੇਲੋੜਾ ਹ,ੈ ਿਸਵਾਏ ਇਹ ਿਜ਼ਕਰ ਕਰਨ ਤ� ਇਲਾਵਾ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ� ਦੀ ਤਰਫ� ਦਲੀਲ ਬੇਬੁਿਨਆਦ 

ਨਹ� ਹੈ, ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਇੱਕ ਪਰੇੂ ਬ�ਚ ਿਵੱਚ ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਬਨਾਮ ਮਾਡਲ ਵੂਲਨ ਅਤ ੇਿਸਲਕ ਿਮੱਲਜ਼, ਵੇਰਕਾ ਅਤੇ 

ਹੋਰ (1), ਅਪੀਲਕਰਤਾ-ਕੰਪਨੀ ਦੀ ਤਰਫ� ਲਏ ਗਏ ਨਤੀਿਜਆਂ ਨਾਲ ਿਮਲਦ-ੇਜੁਲਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਇੱਕ ੋਿਜਹੇ ਿਸੱਟੇ 'ਤੇ 

ਪਹੁੰ ਚੇ। ਿਜਵ� ਿਕ ਮ� ਿਕਹਾ ਹੈ, ਕਾਰਪੋਰ©ੇਨ ਦੁਆਰਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਵਾਧੂ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ ਮੈਨੰੂ ਫੀਸ� ਦੇ ਅਨੁਸਚੂੀ 

ਦੀਆਂ ©ਰਤ� ਜ� ਿਦੱਲੀ ਿਮ�ਸਪਲ ਕਾਰਪਰੇੋ©ਨ ਐਕਟ ਦੇ ਪ�ਬੰਧ� ਦੁਆਰਾ ਜਾਇਜ਼ ਨਹ� ਜਾਪਦੀ ਹੈ।  

(1) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. (1962) 1st. 655-1962 ਪੀ.ਐਲ.ਆਰ. 179. 
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ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. ਪੰਜਾਬ ਅਤੇ ਹਿਰਆਣਾ     (1967) 1   

ਅਤੇ ਮ� ਇਕੱਲੇ ਿਵਆਿਖਆ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਇਹ ਕਿਹਣ ਲਈ ਿਤਆਰ ਹ� ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ 44 ਰੁਪਏ ਦੀ ਵੱਖਰੀ ਫੀਸ 

ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਜਵਾਬਦਹੇ ਨਹ� ਹਨ। ਕੈਮੀਕਲ ਵਰਕਸ ਿਵੱਚ ਹਰੇਕ ਿਨਰਮਾਣ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਲਈ ਜ� ਉਹਨ� 

ਦੀਆਂ ਫੈਕਟਰੀਆਂ ਿਵੱਚ ਵਰਤੀਆਂ ਜ�ਦੀਆਂ ਇਲੈਕਿਟ�ਕ ਮਟੋਰ� 'ਤੇ ਕਈੋ ਵੱਖਰੀ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ, ਬ©ੇਕ, ਪਾਵਰ 

ਹਾਊਸ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ।  

        ©�ੀਮਾਨ ਚੈਟਰਜੀ ਸਾਨੰੂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ-ਕੰਪਨੀ ਦ ੇ ਿਖਲਾਫ ਲੰਿਬਤ ਅਪਰਾਿਧਕ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ 

ਲਈ ਨਹ� ਕਿਹੰਦੇ ਹਨ, ਅਤੇ ਅਿਜਹਾ ਕਰਨ ਲਈ ਸਾਡ ੇਲਈ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਮਕੌਾ ਨਹ� ਹੈ। ਇਹ ਮਾਮਲਾ ਹੋ 

ਸਕਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਜ਼ਰੂਰੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਫੌਜਦਾਰੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਨਿਜੱਿਠਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਜੱਥੇ ਮੁਕੱਦਮਾ ਲੰਿਬਤ ਹੈ।  

        ਇਹਨ� ਕਾਰਨ� ਕਰਕੇ, ਮ� ਇਸ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਮਨਜ਼ੂਰੀ ਦੇਵ�ਗਾ ਅਤ,ੇ ਿਰੱਟ ਪਟੀ©ਨ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਦੇ ਹੋਏ, 

ਇਹ ਿਨਰਦ©ੇ ਿਦੰਦਾ ਹ� ਿਕ �ਪਰ ਦਰਸਾਈ ਗਈ ਵਾਧੂ ਲਾਇਸ�ਸ ਫੀਸ ਨਹ� ਲਈ ਜਾਵੇਗੀ ਅਤੇ ਉਸ ਅਨੁਸਾਰ ਿਰੱਟ 

ਜਾਰੀ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਹਾਲਾਤ� ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ, ਿਧਰ� ਨੰੂ, ਮੇਰ ੇ ਿਵਚਾਰ ਿਵੱਚ, ਉਹਨ� ਦੇ 

ਖਰਿਚਆਂ 'ਤੇ ਛੱਡ ਿਦੱਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ ੈਅਤੇ ਮ� ਅਿਜਹਾ ਆਦ©ੇ ਦੇਵ�ਗਾ।  

        ਐਸ ਕ ੇਕਪੂਰ, ਜੇ.-ਮ� ਸਿਹਮਤ ਹ�। 

 

ਿਡਸਕਲੇਮਰ: ਸਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਿਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਨਆਂ ਿਨਰਣਾ ਕੇਵਲ ਮਕੱੁਦਮੇਬਾਜ� ਲਈ 

ਉਨ� � ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿਵੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਦਾ ਿਕਸ ੇ ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ 

ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ । ਸਾਰੇ ਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵ� ਲਈ ,ਿਨਆਂ ਿਨਰਣੇ ਦਾ 

ਅੰਗਰਜੇੀ ਸੰਸਕਰਣ ਪ�ਮਾਿਣਕ ਹਵੋੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗ ੂਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। 

#ਅਨੁਵਾਿਦਤ ਦੁਆਰਾ: ਅਮਨਦੀਪ ਸੂਦ 


