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कंपनी अधिननयम, 1956-एस.446-बैंकों और वित्तीय संस्थानों 
को देय ऋणों की िसूली अधिननयम, 1993-एस.एस. 17, 18 और 25-
प्रनििादी कंपनी के खिलाफ काययिाही को समाप्ि करना-पररसमापन में 
कंपनी, एक बैंक और अन्य कंपनी के बीच समझौिा-दसूरे बैंक द्िारा 
दायर मुकदमा और डीआरटी को मामला स्थानांिररि करना-ररकिरी 
अधिकारी पररसमापन में कंपनी से संबंधिि संपवत्त को संलग्न करने की 
मांग करना-नहीं िसूली अधिकारी के समक्ष पररसमापन में कंपनी के 
खिलाफ काययिाही लंबबि है और न ही कंपनी प्रनििादी या ननणयय 
देनदार है - क्या कंपनी न्यायालय के पास िसूली अधिकारी के समक्ष 
काययिाही में हस्िक्षेप करने और ननदेश जारी करने का अधिकार क्षेत्र है, 
भले ही पररसमापन में कंपनी की संपवत्त उसके द्िारा ननपटाई गई हो - 
माना गया, हां - पररसमापन की काययिाही के लंबबि रहने के दौरान 
पररसमापन में कंपनी की सभी संपवत्तयों की रक्षा करना कंपनी 
न्यायालय का िैिाननक दानयत्ि है। 

ननिायररि, कक चंूकक यह प्रनििादी नंबर 2 के ध्यान में लाया 
गया है कक कुकय  की जाने िाली संपवत्त कंपनी की है (पररसमापन में) 



और प्रनििादी नंबर 2 न ेपहले ही आधिकाररक पररसमापक को नोटटस 
जारी कर टदया है, इसका कोई मिलब नहीं है आधिकाररक पररसमापक 
को कोई अिसर टदए बबना संपवत्त बेचें जो कंपनी का प्रनिननधित्ि करिा 
है (पररसमापन में) और कंपनी की संपवत्त की कुकी और बबक्री 
(पररसमापन में) पर आपवत्त करने का पूरा अधिकार रििा है। भले ही 
देय ऋणों की िसूली के प्राििान हों बैंकों और वित्तीय संस्थानों के 
अधिननयम का अनि-प्रभािी प्रभाि होिा है और न्यायाधिकरण/िसूली 
अधिकारी के पास ननणयय लेने िाले देनदार की संपवत्त और संपवत्तयों से 
ननपटने के ललए विशेष क्षेत्राधिकार होिा है, लेककन कफर भी उसके पास 
देय ऋण की िसूली के प्राििानों के िहि भी कानून के िहि कोई 
अधिकार नहीं है। पररसमापन में कंपनी की संपवत्त से ननपटने के ललए 
बैंक और वित्तीय संस्थान अधिननयम ऋण िसूली न्यायाधिकरण के 
समक्ष ककसी पाटी या ननणयय देनदार नही ं है और उस सीमा िक, यह 
न्यायालय कंपनी की संपवत्त (पररसमापन में) की रक्षा के ललए सीलमि 
के्षत्राधिकार का प्रयोग कर सकिा है। . कानूनी स्स्थनि को ध्यान में 
रििे हुए, मैं प्रनििादी नंबर 2 को ननदेश देिा हंू कक िह आधिकाररक 
पररसमापक को उसके समक्ष काययिाही में एक पक्ष के रूप में शालमल 
करे और उसे कंपनी (पररसमापन में) की ओर से मामले को पेश करने 
के ललए उधचि और पयायप्ि अिसर प्रदान करे। प्रनििादी नंबर 2 
आधिकाररक पररसमापक को सुने बबना कंपनी की संपवत्तयों/संपवत्तयों 
(पररसमापन में) को बेचने के ललए आगे नहीं बढेगा, जब िक कक िह 
कंपनी की संपवत्त (पररसमापन में) की स्स्थनि के सिाल का फैसला नहीं 
कर लेिा। आधिकाररक पररसमापक इस न्यायालय को प्रनििादी संख्या 
2 के समक्ष काययिाही के बारे में सूधचि रिेगा। 

(26) 
 

य ा ध च क ा क ि ा य  के  ि क ी ल  ए ए स  न ा र ं ग ।  
प्र न ि ि ा द ी  न ं ब र  1  के  ल ल ए ,  अ ध ि ि क् ि ा ,  प ु न ी ि  



कं स ल  
ए . प ी .  ज ग् ग ा ,  ि क ी ल ,  प्र न ि ि ा द ी  स ं ख् य ा  3  के  ल ल ए  
 

प ि म ो द  क ो ह ल ी ,  ज े .  
 

(1) याधचकाकिाय मेससय िेदसंस इंजीननयसय प्राइिेट लललमटेड 
(पररसमापन में) का पूिय प्रबंि ननदेशक है। िियमान याधचका 
कंपनी अधिननयम, 1956 की िारा 446 का उपयोग करि ेहुए 
प्रनििादी नंबर 1 की संपवत्त की सुरक्षा के ललए टदशा-ननदेश 
मांगने के ललए दायर की गई है - कंपनी को ककसी अन्य 
कंपनी के खिलाफ प्रनििादी नंबर 3 द्िारा सुरक्षक्षि डडक्री के 
ननष्पादन में प्रनििादी नंबर 2 द्िारा बेची जाने से बचाया 
जाए। , अथायि,् िेदसंस प्राइिेट लललमटेड। उन िथ्यों और 
पररस्स्थनियों पर संक्षेप में ध्यान देना उपयोगी है जहां िियमान 
में इस न्यायालय में याधचका दायर की गई है। 

(2) प्रनििादी नंबर 1, अथायि,् मैससय िेदसंस इंजीननयसय प्राइिेट 
लललमटेड, ए-एल, सेक्टर 17-ए, चंडीगढ को कंपनी की याधचका 
संख्या 27/1983 में पाररि आदेश टदनांक 22 मई, 1996 
द्िारा बंद करने का आदेश टदया गया था। इस न्यायालय स े
जुडे आधिकाररक पररसमापक को पररसमापन में कंपनी के 
पररसमापक के रूप में ननयुक्ि ककया गया था। पररसमापक ने 
23 जुलाई, 1996 को कंपनी की संपवत्त पर कब्जा कर ललया।  
प्रनििादी नंबर 1 कंपनी ने 1996 की कंपनी अपील संख्या 17 
में समापन के उपरोक्ि आदेश को चुनौिी दी। हालांकक 
शुरुआि में अंिररम रोक लगा दी गई थी, हालांकक, कंपनी की 
अपील 20 माचय, 1997 के आदेश के िहि िाररज कर दी 
गई। बिायस्िगी से व्यधथि अपील के बाद, कंपनी ने भारि के 
माननीय सिोच्च न्यायालय के समक्ष विशेष अनुमनि याधचका 



दायर की। भारि के माननीय सिोच्च न्यायालय ने अपन े
आदेश टदनांक 5 जनिरी, 1998 द्िारा अनुमनि दे दी और 
आगे की समापन काययिाही पर रोक लगा दी। माननीय 
सिोच्च न्यायालय के समक्ष काययिाही के लंबबि रहने के 
दौरान, मेससय पंजाब नेशनल बैंक और कंपनी के पररसमापन 
के बीच एक समझौिा हुआ। इसके पररणामस्िरूप, विशेष 
अनुमनि याधचका का ननपटारा भारि के माननीय सिोच्च 
न्यायालय द्िारा 18 जुलाई, 2006 के आदेश द्िारा कर टदया 
गया। इस पूरी अिधि के दौरान, आधिकाररक पररसमापक 
द्िारा ली गई पररसमापन में कंपनी की संपवत्त उसके कब्जे में 
रही और ननयंत्रण। भारि के माननीय सिोच्च न्यायालय के 
समक्ष, मेससय िेदसंस स्टील एंड िायसय प्रा. लललमटेड को 
अपीलकिाय संख्या 2 के रूप में शालमल ककया गया था। 
माननीय सिोच्च न्यायालय के समक्ष प्रनििादी संख्या 1-
कंपनी, पंजाब नेशनल बैंक और अपीलकिाय संख्या के रूप में 
जोडी गई एक अन्य कंपनी-मेससय िेदसंस स्टील एंड िायसय 
प्राइिेट लललमटेड के बीच समझौिे की अनुमनि दी गई थी। 2. 
माननीय उच्चिम न्यायालय ने यह भी देिा कक ननपटान की 
शिें केिल अपीलकिाय संख्या 1 और 2 और पंजाब नेशनल 
बैंक के बीच हैं और कंपनी के अन्य लेनदारों, यटद कोई हों, के 
संदभय में नहीं हैं। जहां िक समापन की काययिाही का सिाल 
है, िह अभी भी इस न्यायालय के समक्ष लंबबि है। 

(3) इस बीच, प्रनििादी संख्या 3, सेंट्रल बैंक ऑफ इंडडया ने 
माननीय टदल्ली उच्च न्यायालय के समक्ष मेससय िेदसंस 
प्राइिेट लललमटेड के खिलाफ िसूली के ललए मुकदमा दायर 
ककया। उक्ि मुकदमे का फैसला 10 िारीि को हुआ मई, 
1991 प्रनििादी नंबर 3 बैंक के पक्ष में और मेससय िेदसंस 
प्राइिेट लललमटेड के खिलाफ। ऐसा प्रिीि होिा है कक बैंकों 



और वित्तीय संस्थानों के कारण ऋण की िसूली अधिननयम, 
1993 के िहि उपरोक्ि न्यायाधिकरण के ननमायण के बाद 
मामला ऋण िसूली न्यायाधिकरण -1, नई टदल्ली को 
स्थानांिररि कर टदया गया था। न्यायाधिकरण ने िषय 1999 
में एक िसूली प्रमाणपत्र जारी ककया था। रुपये की रालश की 
िसूली के ललए टदनांक 10 मई, 1991 के डडक्री का आिार। 
18,77,267.64. िसूली प्रमाणपत्र (अनुलग्नक ए-7) से ऐसा 
प्रिीि होिा है कक कंपनी, मेससय िेदसंस प्राइिेट लललमटेड, 
मोहाली, स्जला रोपड, पजंाब के अलािा, अन्य व्यस्क्ि भी थे 
जो िसूली के उक्ि प्रमाणपत्र में ननणयय देनदार थे, स्जनमें एक 
भी शालमल था। श्रीमिी राज रानी मेससय िेदसंस प्राइिेट 
लललमटेड की गारंटर के रूप में। ऐसा लगिा है कक प्रनििादी 
नंबर 3 ने प्रनििादी नंबर 2-िसूली अधिकारी के समक्ष एक 
हलफनामा दायर ककया है स्जसमें आरोप लगाया गया है कक 
राज रानी "आनंद लसनेमा" प्लॉट नंबर 2853-ए, सेक्टर 17-ए, 
चंडीगढ के नाम से जानी जाने िाली संपवत्त की सह-माललक हैं 
और उन्होंने एक सुरक्षक्षि संपवत्त हालसल की है। उपरोक्ि 
संपवत्त में 1/3 टहस्से की सीमा िक आनंद लसनेमा को कुकय  
करने का आदेश। 

(4) प्रनििादी संख्या 2 द्िारा पाररि आदेश टदनांक 13 फरिरी, 
2004 से प्रासंधगक उद्िरण यहां नीचे उद्ििृ ककया गया है: 

“सीएच बैंक के िकील ने हलफनामा दायर ककया है स्जसमें यह 
उल्लेि ककया गया है कक सी.डी. नंबर 3 धगरिी रिी गई 
संपवत्त के सह-माललकों में से एक है यानी िाखणस्ययक संपवत्त 
(आनंद लसनेमा, सेक्टर 17-ए, चंडीगढ) िाखणस्ययक प्लॉट 
नंबर। 2853-ए, सेक्टर 17-ए और अन्य सह-माललक श्री 
अशोक आनंद, श्री सुभाष आनंद और श्रीमिी हैं। आशा आनंद. 



संपवत्त की कुकी के ललए िकील का अनुरोि। अनुरोि की 
अनुमनि है. रस्जस्ट्री को श्रीमिी के शेयर के सबंंि में बबक्री 
उद्घोषणा के ननपटान के ललए कुकी आदेश और नोटटस जारी 
करने का ननदेश टदया गया है। राज रानी आनंद (सी.डी. नं. 3) 
उपरोक्ि संपवत्त। इस े दस्िी, रस्ज. परोसा जाए। ए.डी., पोस्ट. 
आस-पास में ढोल-नगाडों की थाप से अलभषेक ककया गया। 
सीएच बैंक के िकील को सुनिाई की अगली िारीि िक सेिा 
ररपोटय दाखिल करनी चाटहए। सुनिाई की अगली िारीि पर 
आपवत्तयों पर सुनिाई की जाएगी।” 

(5) याधचकाकिाय की ओर से कहा गया है कक जब यह आदेश 
याधचकाकिाय के संज्ञान में आया, िो उन्होंने स्िगीय श्री िेद 
पाल आनंद के पुत्र श्री अशोक आनंद की ओर से कुकी के 
आदेश के खिलाफ अन्य बािों के साथ-साथ यह दलील देिे 
हुए आपवत्तयां दायर कीं कक कुकी का आदेश बैंक अधिकाररयों 
के हलफनामे में िथ्यों को गलि िरीके से बिाकर प्राप्ि 
ककया गया है। इसमें अन्य बािों के साथ-साथ दलील दी गई 
थी कक संपवत्त, प्लॉट नंबर 2853-ए, सके्टर 17-ए, चंडीगढ 
चंडीगढ प्रशासन की है और इसे मेससय िेदससं इंजीननयसय 
प्राइिेट लललमटेड (पररसमापन में) को पट्टे पर टदया गया था। 
यह कंपनी, उपरोक्ि भिंूड का पट्टािारक न िो ननणाययक 
देनदार है, न ही प्रमाणपत्र देनदार है, और न ही प्रनििादी 
नंबर 3 बैंक और मेससय िेदसंस प्राइिेट लललमटेड के बीच ऋण 
लेनदेन के संबंि में गारंटर भी है। उक्ि आपवत्त में आगे कहा 
गया है कक मेससय िडेसंस इंजीननयसय प्राइिटे लललमटेड 
(पररसमापन में) मेससय िेडसंस प्राइिेट लललमटेड से एक अलग 
और विलशष्ट कंपनी है। यह भी ननिेदन ककया गया कक 
श्रीमिी. राज रानी, प्रमाणपत्र देनदार संख्या 3 कुकी की जाने 



िाली संपवत्त की सह-माललक नहीं है। मेससय िेदसंस इंजीननयसय 
प्राइिेट लललमटेड को बंद करने के िथ्य का आपवत्तयों के 
पैराग्राफ 5 में विशेष रूप से उल्लेि ककया गया था। 

(6) प्रनििादी संख्या 2, हालांकक, इन आपवत्तयों पर ननणयय ककए 
बबना कुकी लागू करने के ललए आगे बढी। याधचकाकिाय ने 28 
जुलाई, 1981 को भारि के राष्ट्रपनि द्िारा मेससय िेदसंस 
इंजीननयसय प्राइिेट लललमटेड (पररसमापन में) के पक्ष में 99 
िषों की अिधि के ललए दी गई लीज डीड की एक प्रनि ररकॉडय 
में रिी है। इन दस्िािेजों के अिलोकन से, यह स्पष्ट है कक 
यह पररसमापन में कंपनी है जो भूिंड की पट्टेदार है और 
इस प्रकार न िो मेससय िेदसंस प्राइिेट लललमटेड, एक अलग 
कंपनी स्जसे प्रनििादी नंबर 2 और न ही श्रीमिी के समक्ष 
काययिाही में ननणयय देनदार के रूप में नालमि ककया गया है। 
राज रानी प्लॉट और उस पर जुटाई गई संपवत्त की माललक 
हैं। पक्षों का यह स्िीकार ककया गया मामला है कक िियमान 
याधचकाकिाय द्िारा िसूली अधिकारी के समक्ष दायर की गई 
आपवत्तयों पर आज िक ननणयय नहीं ललया गया है और 23 
अक्टूबर, 2007 के आदेश के कायायन्ियन को इस न्यायालय 
ने 1 निंबर, 2007 के अंिर-लोक्यूटरी आदेश के माध्यम से 
ननलंबबि कर टदया है। 

(7) इस याधचका का प्रनििादी संख्या 3-बैंक, डडक्री िारक द्िारा 
एक विस्ििृ ललखिि बयान दाखिल करके विरोि ककया गया 
है। यह उल्लेि करना प्रासंधगक है कक ललखिि बयान के 
पैराग्राफ 7 में, बैंक न े विशेष रूप से और स्पष्ट रूप से 
स्िीकार ककया है कक मेससय िेदसंस इंजीननयसय प्राइिेट 
लललमटेड, मेससय िेदसंस प्राइिेट लललमटेड के खिलाफ काययिाही 
में न िो ननणयय देनदार है और न ही प्रमाणपत्र देनदार है। 



हालााँकक, यह कहा गया है कक श्रीमिी। राज रानी के पास 
कंपनी (पररसमापन में) मेससय िेदसंस इंजीननयसय प्राइिेट 
लललमटेड में 30% टहस्सेदारी है और िह मेससय िेदसंस प्राइिेट 
लललमटेड, ननणयय देनदारों के ललए गारंटर है, उन्हें 30% िक 
की संपवत्त में शीषयक िारक माना जािा है। और इस प्रकार 
श्रीमिी की टहस्सेदारी की सीमा िक पररसमापन में कंपनी की 
संपवत्त के खिलाफ काययिाही। रंज रानी कानूनी और िैि हैं। 
आगे उल्लेि ककया गया है कक श्री िेद पाल आनंद, प्रबंि 
ननदेशक, मेससय िेदसंस प्राइिेट लललमटेड में गारंटर के रूप में 
एक प्रमाणपत्र ऋणी थे। उनकी सारी संपवत्त उनके कानूनी 
उत्तराधिकाररयों को हस्िांिररि हो गई है जो सिय/श्री अशोक 
आनंद, सुभाष कुमार आनंद और श्रीमिी राज रानी के अलािा 
श्रीमिी आशा आनंद हैं जो कंपनी में शेयरिारक हैं, मेससय 
िेदसंस इंजीननयसय प्राइिेट लललमटेड (पररसमापन में), िे सभी 
बैंक के गारंटर के रूप में मेससय िेदसंस प्राइिेट लललमटेड के 
ऋण के भुगिान के ललए उत्तरदायी हैं। 

(8) याधचकाकिाय द्िारा दायर प्रनिकृनि में, इस बाि से इनकार 
ककया गया है कक श्रीमिी। आशा आनंद कंपनी (पररसमापन में) 
में शेयरिारक/ननदेशक हैं। यह विशेष रूप से कहा गया है कक 
श्री अशोक आनंद को अपने वपिा स्िगीय श्री िेद पाल आनंद से 
कंपनी में कोई संपवत्त या शेयर (पररसमापन में) विरासि में नही ं
लमला है। यह भी उल्लेि ककया गया है कक श्री िदे पाल आनंद, 
जो मेससय िेदसंस प्राइिेट लललमटेड के मामले में गारंटर थे, न े
कभी भी कंपनी (पररसमापन में) में कोई टहस्सेदारी नहीं रिी 
और इसललए प्रनििादी नंबर 3 बैंक प्रनििादी नंबर 1 कंपनी का 
लेनदार नहीं है। 

(9) चंूकक इस याधचका का नोटटस ऑकफलशयल ललस्क्िडेटर को भी 



जारी ककया गया था. उन्होंने प्रनििादी नंबर 3 के कहने पर 
संबंधिि संपवत्त के खिलाफ काययिाही पर आपवत्त जिािे हुए एक 
ललखिि बयान भी दायर ककया है। यह कहा गया है कक कंपनी 
की संपवत्त (पररसमापन में) प्रनििादी नंबर 2 द्िारा बेची नहीं 
जा सकिी है। के परैाग्राफ 9 में उत्तर में, आधिकाररक 
पररसमापक ने उल्लेि ककया है कक लीज डीड के संदभय में 
िेदसंस इंजीननयसय प्राइिेट लललमटेड (पररसमापन में) आनंद 
लसनेमा, सेक्टर 17, चंडीगढ में िखणयि संपवत्त का पूणय और पूणय 
माललक है। उन्होंने आगे कहा है कक ऐसा कोई ररकॉडय नहीं है 
जो बिािा हो कक श्रीमिी। कंपनी के समापन में शेयरिारक होन े
के अलािा, राज रानी आनंद संपवत्त की माललक हैं। आधिकाररक 
पररसमापक ने आगे कहा है कक उन्हें प्रनििादी नंबर 2 से पहले 
की काययिाही के बारे में कोई जानकारी नहीं है क्योंकक यह 
कंपनी के समापन से सबंंधिि नहीं है। यह भी दलील दी गई है 
कक कंपनी को बंद करने की संपवत्त के खिलाफ काययिाही 
अधिकार क्षेत्र के बबना है। 

(10) यह ध्यान रिना उधचि है कक जब प्रनििादी नंबर 2 ने कंपनी 
की संपवत्त (पररसमापन में) संलग्न की, िब भी कभी भी 
आधिकाररक पररसमापक या पररसमापन में कंपनी को कोई 
नोटटस जारी नहीं ककया गया था। 

(11)  प्रनििादी संख्या 3 बैंक की ओर से उपस्स्थि विद्िान िकील 
ने इलाहाबाद बैंक बनाम केनरा बैंक और अन्य के मामले में 
शीषय न्यायालय के फैसले पर भरोसा ककया है। (1) स्जसमें 
सिोच्च न्यायालय ने फैसला सुनाया है कक बैंकों और वित्तीय 
संस्थानों के कारण ऋण की िसूली अधिननयम (1993 का 51) 
के िहि काययिाही पर कंपनी न्यायालय द्िारा रोक नहीं लगाई 
जा सकिी है और िारा 446 के िहि न्यायालय की अनुमनि 



प्राप्ि ककए बबना इसे जारी रिा जा सकिा है (1) कंपनी 
अधिननयम का. उपरोक्ि ननणयय में कुछ टटप्पखणयों का उल्लेि 
करना उपयोगी हो सकिा है। माननीय सिोच्च न्यायालय न े
विचार के ललए ननम्नललखिि बबदं ुिय ककये:- 

13. उपरोक्ि िकों से, ननम्नललखिि बबदं ुविचार के ललए उठिे हैं: 

a. क्या आरडीबी अधिननयम के िहि काययिाही के संबंि में 
बैंकों या वित्तीय संस्थानों को देय िन के ननणयय के चरण 
में और आरडीबी अधिननयम के िहि िन की िसूली के 
ललए ननष्पादन के चरण में, टट्रब्यूनल और ररकिरी 
अधिकाररयों को सम्माननि ककया जािा है उनके संबंधिि 
क्षेत्रों में विशेष क्षेत्राधिकार? 

b. क्या आरडीबी अधिननयम के िहि बैंकों और वित्तीय 
संस्थानों द्िारा विलभन्न काययिाही शुरू करने के ललए, 
कंपनी के खिलाफ समापन आदेश पाररि करने से पहले या 
एस के िहि अनंनिम पररसमापक ननयुक्ि करन ेसे पहले, 
िारा 537 के िहि कंपनी न्यायालय की छुट्टी आिश्यक 
है। 446(1) और क्या कंपनी न्यायालय, िारा 442 के िहि 
शस्क्ियों का प्रयोग करि ेहुए, टट्रब्यूनल के समक्ष काययिाही 
पर रोक लगाने का आदेश पाररि कर सकिा है? 

c. क्या कंपनी अधिननयम की िारा 446(1) के िहि समापन 
आदेश पाररि होने के बाद या एक अनंनिम पररसमापक 
ननयुक्ि ककया गया है, क्या कंपनी न्यायालय आरडीबी 
अधिननयम के िहि काययिाही पर रोक लगा सकिा है, उन्हें 
अपने पास स्थानांिररि कर सकिा है और प्रश्नों का ननणयय 
भी कर सकिा है। कंपनी अधिननयम की िारा 529, 529ए 
और 530 आटद के साथ पटठि िारा 446 (2) और (3) के 



िहि दानयत्ि, ननष्पादन और प्राथलमकिा या क्या ये सभी 
प्रश्न टट्रब्यूनल के विशेष क्षेत्राधिकार के भीिर हैं? 

d. क्या, यटद यह ननणयय ललया गया है कक िन का वििरण 
केिल टट्रब्यूनल द्िारा ककया जाना है, िो िारा 73 
सी.आर.सी. के प्राििान। और िारा 529 के उप-िंड (1) 
और (2), कंपनी अधिननयम की िारा 530 भी िारा 529ए 
के अलािा-आरडीबी अधिननयम के िहि टट्रब्यूनल के समक्ष 
काययिाही पर लागू होिे हैं? 

e. क्या अध्यादेश 1/2000 द्िारा प्रस्िुि िारा 19(2) और 
19(19) के प्राििानों को ध्यान में रििे हुए, टट्रब्यूनल 
अकेले अपीलकिाय बैंक को अपीलकिाय द्िारा प्राप्ि संपूणय 
बबक्री आय को सीलमि सीमा को छोडकर विननयोस्जि करन े
की अनुमनि दे सकिा है। िारा 529ए द्िारा प्रनिबंधिि? 
क्या केनरा बैंक जैसे सुरक्षक्षि लेनदार िारा 19(9) के िहि 
ररकिरी7 अधिकारी द्िारा की गई िसूली के ककसी भी 
टहस्से का दािा कर सकिे हैं और क्या ऐसे मामलों में कोई 
अंिर है जहां सुरक्षक्षि लेनदार समापन के बाहर िडे होने 
का विकल्प चुनिा है और जहां िह कंपनी के सामने जािा 
है अदालि? 

f. मामले के िथ्यों पर क्या राहि दी जानी चाटहए क्योंकक 
ररकिरी अधिकारी ने अब कंपनी की कुछ संपवत्तयां बेच दी 
हैं और पैसा आंलशक रूप से टट्रब्यूनल में या आंलशक रूप स े
इस न्यायालय में पडा हुआ है? 

 
(12)  बबदं ु1 का उत्तर पैराग्राफ 25 में टदया गया था जो इस प्रकार 

है:- 
“25. इस प्रकार, दानयत्ि का ननणयय और प्रमाण पत्र के 



ननष्पादन द्िारा रालश की िसूली क्रमशः टट्रब्यूनल और ररकिरी 
अधिकारी के विशेष क्षेत्राधिकार के भीिर है और कोई अन्य 
न्यायालय या प्राधिकरण, लसविल कोटय या कंपनी कोटय िो क्या, 
उक्ि मामले में नहीं जा सकिा है। अधिननयम में टदए गए 
प्राििानों को छोडकर दानयत्ि और िसूली से संबंधिि प्रश्न। 
बबदं ु1 िदनुसार िय ककया गया है। 
 

(13)  बबदं ु2 और 3 का उत्तर भी इस प्रकार टदया गया है:— 
"31.......हमारा विचार है कक आरडीबी अधिननयम के िहि िारा 
34 जैसी एक अनिररक्ि िारा के साथ अपीलकिायओं का 
मामला इस बाि के ललए मजबूि आिार पर है कक िारा 537 
के िहि कंपनी न्यायालय की अनुमनि आिश्यक नहीं है या 
उन्हीं कारणों से िारा 446 के िहि। यटद टट्रब्यूनल का 
क्षेत्राधिकार विलशष्ट है, िो कंपनी न्यायालय टट्रब्यूनल/िसूली 
अधिकारी के खिलाफ िारा 442 के िहि अपनी शस्क्ियों का 
उपयोग नहीं कर सकिा है। इस प्रकार, िारा 442,446 और 
537 को टट्रब्यूनल के खिलाफ लागू नहीं ककया जा सकिा है। 
 

XXX    XXX     XXX  
 

49. उपरोक्ि कारणों से, हम मानिे हैं कक िारा 17 के िहि 
ननणयय के चरण और िारा 25 के िहि प्रमाण पत्र के 
ननष्पादन आटद के दौरान आरडीबी अधिननयम, 1993 के 
प्राििान ऋणों के संबंि में टट्रब्यूनल और ररकिरी अधिकारी को 
विशेष क्षेत्राधिकार प्रदान करिे हैं। बैंकों और वित्तीय संस्थानों 
को देय और कंपनी अधिननयम, 1956 की िारा 537 के साथ 
पटठि िारा 442 या कंपनी अधिननयम, 1956 की िारा 446 
के िहि कंपनी न्यायालय द्िारा कोई हस्िक्षेप नहीं ककया जा 



सकिा है। आरडीबी अधिननयम के िहि प्राप्ि िन के संबंि 
में, प्राथलमकिाओं का प्रश्न बैंकों और वित्तीय संस्थानों और 
अन्य लेनदारों का ननणयय केिल आरडीबी अधिननयम के िहि 
टट्रब्यूनल द्िारा और कंपनी अधिननयम की िारा 529ए के 
साथ पढी गई िारा 19(19) के अनुसार ककया जा सकिा है, 
ककसी अन्य िरीके से नहीं। आरडीबी अधिननयम, 1993 के 
प्राििान उपरोक्ि सीमा िक कंपनी अधिननयम, 1956 के 
प्राििानों से असंगि हैं और बाद िाले अधिननयम को पूिय के 
प्राििानों के अनुरूप होना होगा। यह स्स्थनि देनदार-कंपनी के 
खिलाफ समापन याधचका के लंबबि रहने के दौरान और 
समापन आदेश पाररि होने के बाद भी लागू रहिी है। आरडीबी 
अधिननयम, 1993 के िहि काययिाही शुरू करने या जारी रिने 
के ललए कंपनी न्यायालय की अनुमनि आिश्यक नहीं है। बबदं ु
2 और 3 िदनुसार अपीलकिाय के पक्ष में और प्रनििादी के 
खिलाफ िय ककए जािे हैं। 

(14) कंपनी अधिननयम के उद्देश्य और बैंकों और वित्तीय संस्थानों 
के कारण ऋण की िसूली अधिननयम पर विचार करिे हुए, 
माननीय सिोच्च न्यायालय ने ननम्नललखिि टटप्पखणयााँ कीं: - 

“34. हालांकक यह सच है कक सुप्रीम कोटय द्िारा सुदशयन धचट्स (पी) 
लललमटेड मामले (1984 (4) एससीसी 657) और अन्य मामलों में 
कंपनी कोटय के अधिकार क्षेत्र और शस्क्ियों के पक्ष में उद्देश्यपूणय 
व्याख्या के लसद्िांि को लागू ककया गया है। हमारे विचार में, उक्ि 
लसद्िांि को आरडीबी अधिननयम के शे्रष्ठ उद्देश्य और उसमें 
ननटहि विशेष प्राििानों के मद्देनजर ऋण िसूली न्यायाधिकरण के 
खिलाफ िियमान मामले में लागू नहीं ककया जा सकिा है। हमारी 
राय में, ऊपर उस्ल्लखिि िही लसद्िांि आरडीबी अधिननयम, 1993 
के िहि टट्रब्यूनल/िसूली अधिकारी पर समान रूप से लागू होिा है 
क्योंकक उक्ि अधिननयम का उद्देश्य कंपनी अधिननयम की िारा 



442,446 और 537 के उद्देश्य से कहीं अधिक महत्िपूणय है। 
इसका उद्देश्य यह था कक बैंकों और वित्तीय संस्थानों को देय 
हजारों करोड रुपये की िसूली के ललए एक त्िररि और संक्षक्षप्ि 
उपाय होना चाटहए, िाकक समापन काययिाही में होने िाली देरी स े
बचा जा सके। 

(15)  माननीय सिोच्च न्यायालय द्िारा बबदं ु4 एिं 5 का उत्तर इस प्रकार 

टदया गया है:- 

“53. जहां प्रनििादी एक कंपनी है स्जसके खिलाफ कोई समापन आदेश 

पाररि नहीं ककया गया है, हमारे विचार में, कंपनी ककसी भी अन्य 

प्रनििादी की िरह है और यटद ऐसी स्स्थनि में टट्रब्यूनल के समक्ष 

प्राथलमकिा का प्रश्न उठिा है, िो इसके िहि प्राप्ि ककसी भी िन के 

संबंि में आरडीबी अधिननयम, एक ओर बैंक या वित्तीय संस्थानों और 

दसूरी ओर अन्य लेनदारों के बीच, हमारी राय में, टट्रब्यूनल के ललए 

कोड की िारा 73 में अंिननयटहि लसद्िांिों को ध्यान में रिि े हुए 

प्राथलमकिा के ऐसे प्रश्नों पर ननणयय लेना आिश्यक होगा। लसविल 

प्रकक्रया का. हमारे विचार में, आरडीबी अधिननयम की िारा 22, केिल 

प्राकृनिक न्याय के लसद्िांिों के अिीन, प्राथलमकिाओं के ऐसे प्रश्नों 

पर ननणयय लेने के ललए टट्रब्यूनल और अपीलीय टट्रब्यूनल को पयायप्ि 

व्यापक शस्क्ियां प्रदान करिी है। इस न्यायालय ने स्पष्ट ककया है कक 

िारा 22 के िहि शस्क्ियां लसविल न्यायालयों की िुलना में व्यापक हैं 

और इसकी शस्क्ियों पर एकमात्र प्रनिबंि यह है कक प्राकृनिक न्याय 

के लसद्िांिों का पालन करना होगा। भारिीय औद्योधगक ऋण एि ं

ननिेश ननगम लललमटेड बनाम ग्रैपको इंडस्ट्रीज लललमटेड (1999) 4 

एससीसी 710... देिें। 

54. लेककन िारा 73 सी.पी.सी. के िहि, बबक्री आय में टहस्सेदारी 
(यहां, आरडीबी अधिननयम के िहि प्राप्ि बबक्री आय) केिल िभी 



स्िीकायय है, जब ऐसे शेयर चाहने िाले व्यस्क्ि ने टट्रब्यूनल से डडक्री 

या न्यायननणययन का आदेश प्राप्ि ककया हो और अन्य का अनुपालन 

भी ककया हो। िारा 73 के िहि ननिायररि शिें। िियमान मामले में, 

केनरा बैंक िारा 73 सी.आरसी में अंिननयटहि लसद्िांिों को लागू करने 

की स्स्थनि में नहीं है। क्योंकक इसने अभी िक टट्रब्यूनल से अपने 

ऋण की कोई डडक्री या ननणयय प्राप्ि नहीं ककया है। न ही इसने िारा 

73 सी.पी.सी. के अंिननयटहि अन्य प्राििानों का अनुपालन ककया है। 

इसललए उक्ि लसद्िांिों के आिार पर कोई राहि नहीं दी जा सकिी।” 

(16) उपरोक्ि ननणयय के अनुपाि को ध्यान में रििे हुए, प्रनििादी नंबर 3 
की ओर से यह िकय  टदया गया है कक कंपनी न्यायालय के पास िसूली 

अधिकारी के समक्ष काययिाही में हस्िक्षेप करन ेऔर कोई भी ननदेश 

जारी करने का कोई अधिकार क्षेत्र नहीं है, भले ही कंपनी की संपवत्त ही 

क्यों न हो। (पररसमापन में) इसके द्िारा ननपटाया जािा है। प्रनििादी 

नंबर 3 के िकय  को समझने और सराहन ेकी दृस्ष्ट से, यहां बैंकों और 

वित्तीय संस्थानों को देय ऋणों की िसूली अधिननयम, 1993 के कुछ 

प्रासंधगक प्राििानों पर ध्यान देना आिश्यक समझा गया है: - 

“17. न्यायाचिकिणों का क्षेत्राचिकाि, शक्तर्यााँ औि अचिकाि: - (1) 

एक न्यायाधिकरण, ननयि टदन से, बैंकों और वित्तीय संस्थानों से देय 

ऋणों की िसूली के ललए आिेदनों पर विचार करने और ननणयय लेने के 

अधिकार क्षेत्र, शस्क्ियों और प्राधिकार का प्रयोग करेगा। ऐस ेबैंक और 

वित्तीय संस्थान। 

(2) एक अपीलीय न्यायाधिकरण ननयि टदन से, इस 

अधिननयम के िहि एक न्यायाधिकरण द्िारा ककए गए या 

ककए गए समझे गए ककसी भी आदेश के खिलाफ अपील पर 

विचार करने के क्षेत्राधिकार, शस्क्ियों और अधिकार का प्रयोग 

करेगा। 



XXX XXX XXX 

18. क्षेत्राचिकाि की वजसिा- ननयि टदन से, ककसी भी 
न्यायालय या अन्य प्राधिकारी के पास कोई भी क्षेत्राधिकार, 
शस्क्ियााँ या प्राधिकार नहीं होगा, या प्रयोग करने का हकदार 
नहीं होगा (सिोच्च न्यायालय और अनुच्छेद 226 और 227 के 
िहि क्षेत्राधिकार का प्रयोग करने िाले उच्च न्यायालय को 
छोडकर) संवििान) िारा 17 में ननटदयष्ट मामलों के संबंि में। 

XXX               XXX XXX 

34. अचिनियम का सवसव्यापी प्रभाव होिा- (1) उप-िारा (2) के िहि 
टदए गए प्राििान के अलािा, इस अधिननयम के प्राििान उस समय 
लागू ककसी भी अन्य कानून या ककसी भी उपकरण में ननटहि ककसी भी 
असंगि बाि के बािजूद प्रभािी होंगे। इस अधिननयम के अलािा ककसी 
अन्य कानून के आिार पर प्रभाि।" 

(2) इस अधिननयम या इसके िहि बनाए गए ननयमों के प्राििान 
औद्योधगक वित्त ननगम अधिननयम, 1948 (1948 का 15), रायय वित्त 
ननगम अधिननयम, 1951 (1951 का 63) के अनिररक्ि होंगे, न कक 
उनके ननरादर में। भारिीय यूननट ट्रस्ट अधिननयम, 1963 (1963 का 
52), भारिीय औद्योधगक पुनननयमायण बैंक अधिननयम, 1984 (1984 
का 62), रुग्ण औद्योधगक कंपनी (विशेष प्राििान) अधिननयम, 1985 
(1986 का प्रथम) और लघु उद्योग भारिीय विकास बैंक अधिननयम, 
1989 (1989 का 39)।” 

(17) उपरोक्ि अधिननयम की िारा 17 और 18 का एक संयुक्ि िाचन इंधगि 
करिा है कक अधिननयम के िहि गटठि न्यायाधिकरण के पास ऐसे 
बैंकों और वित्तीय संस्थानों के कारण ऋण की िसूली के ललए बैंकों और 
वित्तीय संस्थानों के दािों पर विचार करने और ननणयय लेने का विशेष 
क्षेत्राधिकार है और नहीं लसविल न्यायालय या प्राधिकरण ऐसे ऋणों के 
संबंि में क्षेत्राधिकार का प्रयोग करेगा। हालााँकक, भारि के संवििान के 
अनुच्छेद 226 और 227 के िहि सिोच्च न्यायालय और उच्च 
न्यायालय के अधिकार क्षेत्र और शस्क्ि को बरकरार रिा गया है, िही 
संिैिाननक शस्क्ियााँ भी हैं। अधिननयम की िारा 19 अधिननयम के 
िहि दािों पर ननणयय लेने की प्रकक्रया बिािी है। िारा 34 इस 



अधिननयम को एक विशेष कानून बनािी है स्जसका अन्य सभी कानूनों 
पर अनि-प्रभािी प्रभाि होिा है, स्जसमें इस अधिननयम के अलािा ककसी 
अन्य कानून के आिार पर प्रभाि डालने िाले उपकरण भी शालमल हैं। 
अधिननयम के िहि सहेजे गए उप-िारा (2) के िहि अधिननयम के 
कुछ प्राििान ननटदयष्ट हैं। उपरोक्ि प्राििान स्पष्ट रूप से टट्रब्यूनल के 
विशेष क्षेत्राधिकार का प्राििान करिे हैं, जो बैंकों और वित्तीय संस्थानों 
के देय ऋणों के संबंि में उनके दािों पर विचार करने और ननणयय लेने 
के ललए अधिननयम के िहि बनाई गई अपीलीय प्राधिकरण है। 
इलाहाबाद बैंक (सुप्रा) के मामले में माननीय सिोच्च न्यायालय न ेभी 
इस संबंि में स्पष्ट रूप से फैसला सुनाया है। अधिननयम के िहि 
गटठि और ननयुक्ि िसलूी अधिकारी को अधिननयम की िारा 25 के 
अनुसार िसूली करने की शस्क्ि प्रदान की गई है, जो इस प्रकार है:-  

” 25. ऋणों की वसूली के र्िीके:- िसूली अधिकारी, िारा 19 की उप-
िारा (7) के िहि प्रमाण पत्र की प्रनि प्राप्ि होने पर, ननम्नललखिि में 
से एक या अधिक िरीकों से प्रमाण पत्र में ननटदयष्ट ऋण की रालश की 
िसूली के ललए आगे बढेगा। , अथायि:्- 

(ए) प्रनििादी की चल या अचल संपवत्त की कुकी और बबक्री; 

(बी) प्रनििादी की धगरफ्िारी और जेल में उसकी टहरासि; 

(सी) प्रनििादी की चल या अचल संपवत्तयों के प्रबंिन के ललए एक 
ररसीिर ननयुक्ि करना। 

(18) अधिननयम के उपरोक्ि प्राििान िसूली अधिकारी को िंड (ए) से (सी) 
में ननिायररि ककसी भी िरीके से ऋण की िसूली करने का अधिकार देिे 
हैं। हालााँकक, इन सभी िंडों में जोर मुकदमे में प्रनििादी की संपवत्त पर 
है। अकेले प्रनििादी की चल और अचल संपवत्त की कुकी और बबक्री िारा 
25 के िहि अधिकार क्षेत्र और अधिकार का प्रयोग करिे हुए िसूली 
अधिकारी द्िारा कुकय  की जा सकिी है। अधिननयम। इसी संदभय में 
िियमान मामले में याधचकाकिायओं के िकय  की जांच की जानी चाटहए। 
यह वििाद में नहीं है कक मेससय िेदसंस इंजीननयसय प्राइिेट लललमटेड-
कंपनी पररसमापन में है, याधचकाकिाय न िो प्रनििादी नंबर 3-बैंक द्िारा 
दायर मुकदमे में प्रनििादी था और न ही डडक्री में ननणयय देनदार या 
काययिाही में प्रमाणपत्र देनदार है। प्रनििादी संख्या 2 के समक्ष। इस 



िथ्य को प्रनििादी संख्या 3 ने यहा ं ऊपर उस्ल्लखिि अपने ललखिि 
बयान में स्िीकार ककया है। हालााँकक, प्रनििादी नंबर 2 उस संपवत्त के 
खिलाफ डडक्री को लागू कर रहा है, स्जस पर दािा ककया गया है और 
माना जािा है कक िह पररसमापन में कंपनी की है। प्रनििादी संख्या 3 
द्िारा यह टदिाने के ललए ररकॉडय पर कोई सामग्री नहीं रिी गई है कक 
पररसमापन में कंपनी प्रनििादी संख्या 2 के समक्ष प्रनििादी/न्यानयक 
ऋणी/प्रमाणपत्र ऋणी/गारंटर है या ककसी भी रालश की िसूली के ललए 
डडक्री का सामना करना पडा है स्जसके ललए िसूली काययिाही चल रही है 
प्रनििादी संख्या 2 के समक्ष लंबबि है। इसके विपरीि याधचकाकिाय ने 
यह स्थावपि करने के ललए टदनांक 28 जुलाई, 1981 के पट्टा विलेि 
की प्रनि ररकॉडय में रिी है कक स्जस संपवत्त को कुकय  करने का आदेश 
टदया गया है - टदनांक 13 फरिरी, 2007 के आदेश के िहि िह 
पररसमापन में कंपनी की है और श्रीमिी सटहि ककसी भी व्यस्क्ि को 
नहीं। राज रानी. याधचकाकिाय ने प्रनििादी नंबर 2 द्िारा पाररि 23 
अक्टूबर, 2007 के एक आदेश को भी ररकॉडय पर रिा है, स्जसके िहि 
कंपनी के पररसमापन के ललए आधिकाररक पररसमापक, अथायि ्िेदसंस 
इंजीननयसय प्राइिेट लललमटेड को नोटटस जारी करने का आदेश टदया गया 
है। हालांकक, साथ ही, िसूली अधिकारी ने आनंद लसनेमा के 1/3 शेयर 
की बबक्री उद्घोषणा के ननपटान के ललए नए लसरे से नोटटस जारी करने 
का ननदेश टदया है। हालााँकक, इस आदेश को इस न्यायालय ने 1 निंबर, 
2007 के आदेश द्िारा ननलंबबि कर टदया था। 

(19) चंूकक जाटहरा िौर पर, प्रनििादी नंबर 2 के समक्ष कंपनी (पररसमापन 
में) के खिलाफ कोई काययिाही लंबबि नहीं है और न ही पररसमापन में 
कंपनी प्रनििादी या ननणयय देनदार है, कंपनी (पररसमापन में) से 
संबंधिि संपवत्त को कुकय  करने और ननष्पादन में बेचने की मांग की गई 
है एक अन्य कंपनी, मेससय िेदसंस प्राइिेट लललमटेड के खिलाफ एक 
डडक्री। लललमटेड। इस न्यायालय के समक्ष यह प्रश्न उठिा है कक क्या 
िह कंपनी की संपवत्त (पररसमापन में) की रक्षा के ललए ककसी ननयंत्रण 
या अधिकार का प्रयोग कर सकिा है। इस प्रश्न का उत्तर देने से पहले, 
एक और प्रश्न जो याधचकाकिाय की ओर से उठाया गया है और प्रनििादी 
नंबर 3 द्िारा आपवत्त जिाई गई है, िह यह है कक िसूली प्रमाणपत्र के 
ननष्पादन में संलग्न की जाने िाली सभी संपवत्तयां कंपनी (पररसमापन 



में) की हैं। इसके शेयरिारकों की संयुक्ि संपवत्त। श्रीमिी बाचा एफ. 
फुजदार, बॉम्बे बनाम आयकर आयुक्ि, बॉम्बे (2) के मामले में, एक 
कंपनी के शेयरिारक की स्स्थनि की जांच की गई है। सिोच्च न्यायालय 
ने जो देिा, उसे यहां इस प्रकार प्रस्िुि ककया गया है:: 

“7. कक एक शेयरिारक को इसमें भाग लेने का अधिकार प्राप्ि होिा 
है|कंपनी के मुनाफे को आसानी से स्िीकार ककया जा सकिा है लेककन 
इस िकय  को स्िीकार करना संभि नही ं है कक शेयर िारक को कंपनी 
की संपवत्त में कोई टदलचस्पी है। ऊपर उद्ििृ पररच्छेद में "संपवत्त" शब्द 
के उपयोग का उपयोग यह ननष्कषय ननकालने के ललए नहीं ककया जा 
सकिा है कक शेयरिारक, शेयरों की िरीद में पैसा ननिेश करने पर, 
कंपनी की संपवत्त का हकदार बन जािा है और कंपनी की संपवत्त में 
उसका कोई टहस्सा होिा है। कंपनी। 

एक शेयरिारक को कंपनी की संपवत्त में कोई टदलचस्पी नहीं है, हालांकक 
जब भी कंपनी उन्हें विभास्जि करने का ननणयय लेिी है िो उसे 
ननस्संदेह मुनाफे में भाग लेने का अधिकार है। शोलापुर लमल्स केस-
'चरणजीि लाई बनाम यूननयन ऑफ इंडडया', एआईआर 1951 एससी 
41, पषृ्ठ 54, 55 (बी) में कंपनी के 'विज-ए-विज' शेयरिारक के टहि 
को समझाया गया था। यह ननणयय अपीलकिाय की ओर से अपनाई गई 
स्स्थनि को नकारात्मक करिा है कक एक शेयरिारक को कंपनी की 
संपवत्त में अधिकार लमला है। यह सच है कक कंपनी के शेयरिारकों के 
पास कंपनी के मामलों के प्रशासन में एकमात्र ननिायरक आिाज है और 
िे इसके हकदार हैं, जैसा कक लेि में प्रदान ककया गया है। 

एसोलसएशन की ओर से यह घोवषि करने के ललए कक लाभांश को 
कंपनी के मुनाफे में से शेयरिारकों को वििररि ककया जाना चाटहए, 
लेककन व्यस्क्िगि या सामूटहक रूप से शेयरिारक का टहि कंपनी के 
मुनाफे में भाग लेने के अधिकार से अधिक नहीं है। 

कंपनी एक न्यानयक व्यस्क्ि है और शेयरिारक से अलग है। यह कंपनी 
है जो संपवत्त की माललक है, न कक शेयरिारक। लाभांश कंपनी द्िारा 
शेयरिारकों के बीच वििररि ककए जाने योग्य घोवषि मुनाफे का एक 
टहस्सा है। अपीलकिाय की ओर से बकले के कंपनी अधिननयम (12िें 
संस्करण, पषृ्ठ 894) के एक अंश पर भरोसा रिा गया है जहां लाभांश 



का व्युत्पवत्त संबंिी अथय लाभांश के रूप में टदया गया है, कुल विभायय 
रालश लेककन इसके सामान्य अथय में इसका मिलब भुगिान और प्राप्ि 
रालश है प्राप्िकिाय को देय विभायय रालश का टहस्सा बनाने िाले 
भागफल के रूप में। यह कथन इस िकय  को उधचि नहीं ठहरािा है कक 
शेयरिारक विभायय रालश के माललक हैं या ि े कंपनी की संपवत्त के 
माललक हैं। प्रश्न के समािान के ललए उधचि दृस्ष्टकोण कृवष आय की 
पररभाषा के स्पष्ट शब्दों पर ध्यान कें टिि करना है जो बबना ककसी 
अननस्श्चि भाषा के राजस्ि को उस भूलम से जोडिा है जहां से यह सीिे 
उत्पन्न होिा है और ऐस ेमामले में एक भटका हुआ अिलोकन स्जसका 
आय पर कोई प्रभाि नही ंपडिा है। िियमान प्रश्न प्रश्न के समािान को 
आगे नहीं बढािा है। भारिीय कानून में इस िारणा की पुस्ष्ट करने के 
ललए कुछ भी नहीं है कक शेयर िरीदने िाला शेयरिारक कंपनी की 
संपवत्त में कोई टदलचस्पी लेिा है, जो कक शयेरिारकों से पूरी िरह से 
अलग एक न्यानयक व्यस्क्ि है। 

(20)  श्रीमिी सी. मंगला विजयलक्ष्मी बनाम के मामले में के.एस. 
कालसमररस सेरालमक (पी.) लललमटेड और अन्य (3), मिास उच्च 
न्यायालय ने ननम्नानुसार देिा है: - 

“..........यह अच्छी िरह से स्थावपि कानूनी स्स्थनि है कक इस िारणा 
के ललए कुछ भी उधचि नहीं है कक ककसी शेयरिारक का कंपनी की 
संपवत्त में कोई टहि है, जो एक न्यानयक व्यस्क्ि है और जो पूरी िरह 
से अलग है शेयरिारकों से. एक शेयरिारक की िास्िविक स्स्थनि एक 
ननिेशक है, िह उस कंपनी के मुनाफे में भाग लेने का हकदार होगा 
स्जसमें िह शेयर रििा है जब कंपनी घोषणा करिी है, एसोलसएशन के 
लेिों के अिीन कक लाभ या उसके टहस्से को वििररि ककया जाना 
चाटहए शेयरिारकों को लाभांश रालश का िरीका। इसके अलािा, 
शेयरिारक को कंपनी की पररसंपवत्तयों में भाग लेने का एक और 
अधिकार लमल गया है, जो कंपनी के समापन के बाद बच जाएगा, 
लेककन संपूणय पररसंपवत्तयों में नहीं। 

(21) पंजाब िाज्य औद्योचगक ववकास निगम लललमटेड बिाम पीएिएफसी 
कमसिािी संघ औि अन्य (4) के मामले में, माननीय सिोच्च न्यायालय 
ने कंपनी न्यायािीश के उस आदेश को रद्द कर टदया, स्जसमें 
पीएसआईडीसी, एक सरकारी कंपनी को पंजाब के ऋणों का भुगिान 



करने का ननदेश टदया गया था। नेशनल फटटयलाइजसय एंड केलमकल्स 
लललमटेड, कंपनी का पररसमापन इस आिार पर ककया जा रहा है कक 
पंजाब रायय औद्योधगक विकास ननगम लललमटेड के पास पंजाब नेशनल 
फटटयलाइजसय एंड केलमकल्स लललमटेड में 46.23% शेयर हैं। माननीय 
सिोच्च न्यायालय ने माना कक भले ही पीएसआईडीसी एक शेयरिारक 
है, लेककन यह ऐसा नहीं कर सकिा। एक अलग इकाई होने के नािे 
पररसमापन में कंपनी की ओर से दानयत्ि के साथ बांिा जाना चाटहए। 

(22)  कंपनी अधिननयम की िारा 34 ककसी कंपनी के पंजीकरण के प्रभाि से 
संबंधिि है जो इस प्रकार है:- 

“34. पंजीकिण का प्रभाव- (1) ककसी कंपनी के ज्ञापन के पंजीकरण 
पर, रस्जस्ट्रार अपने हस्िाक्षर से प्रमाखणि करेगा कक कंपनी ननगलमि है 
और सीलमि कंपनी के मामले में, कंपनी सीलमि है। 

(2) ननगमन प्रमाणपत्र में उस्ल्लखिि ननगमन की िारीि से, ज्ञापन के 
ऐसे ग्राहक और अन्य व्यस्क्ि, जो समय-समय पर कंपनी के सदस्य हो 
सकिे हैं, ज्ञापन में ननटहि नाम से एक कॉपोरेट ननकाय होंगे, एक 
ननगलमि कंपनी के सभी कायों को करने में सक्षम, और स्थायी 
उत्तराधिकार और एक सामान्य मुहर रििा है, लेककन कंपनी के बंद 
होने की स्स्थनि में कंपनी की संपवत्त में योगदान करने के ललए सदस्यों 
की ओर से इस िरह के दानयत्ि के साथ इस अधिननयम में उल्लेि 
ककया गया है। 

(23) उप-िारा (2) के अिलोकन से, यह स्पष्ट है कक कंपनी के ननगमन और 
रस्जस्ट्रार के साथ कंपनी के ज्ञापन के पंजीकरण पर, यह एक कॉपोरेट 
ननकाय होगा और इस प्रकार अपने सिि उत्तराधिकार के साथ एक 
अलग और कानूनी इकाई बन जाएगी। और एक सामान्य मुहर. कंपनी 
अधिननयम की िारा 49 कंपनी के ननिेश की स्स्थनि से संबंधिि है जो 
इस प्रकार है:- 

“49. कंपनी के ननिेश को अपने नाम पर रिा जाना चाटहए (1) उप-
िारा (2) से (5) [या उस समय लागू ककसी अन्य कानून] में अन्यथा 
प्रदान ककए गए को छोडकर और उप-िारा के प्राििानों के अिीन (6) से 
(8)- (ए) ककसी कंपनी द्िारा अपनी ओर से ककए गए सभी ननिेश 
उसके अपने नाम पर ककए और रिे जाएंगे; और 



(1) जहां इस अधिननयम के प्रारंभ में ऐसा कोई ननिेश नहीं ककया गया 
है, कंपनी ऐसे प्रारंभ स े एक िषय की अिधि के भीिर, उन्हें या िो 
स्थानांिररि कर देगी, और उन्हें अपने नाम पर रिेगी, या ननपटान कर 
देगी उनमें से। 

(2) जहां कंपनी को ककसी भी व्यस्क्ि या व्यस्क्ियों को ननयुक्ि करने 
का अधिकार है- या जहां कंपनी के ककसी भी नामांककि व्यस्क्ि या 
नामांककि व्यस्क्ि को ककसी अन्य ननकाय कॉपोरेट के ननदेशक या 
ननदेशक के रूप में ननयुक्ि ककया गया है या ननयुक्ि ककया गया है, 
ऐसे अन्य ननकाय कॉपोरेट में शेयर योग्यिा शेयरों के नाममात्र मूल्य से 
अधिक नहीं की रालश जो उसके ननदेशक द्िारा रिी जानी आिश्यक है, 
ऐसी कंपनी द्िारा संयुक्ि रूप से स्ियं और ऐसे प्रत्येक व्यस्क्ि या 
नामांककि व्यस्क्ि के नाम पर या प्रत्येक ऐस े व्यस्क्ि के नाम पर 
पंजीकृि या रिी जा सकिी है। व्यस्क्ि या नामांककि व्यस्क्ि. 

(3) एक कंपनी अपनी सहायक कंपनी में ककसी भी नामांककि व्यस्क्ि 
या नालमि व्यस्क्ि के नाम पर कोई भी शेयर रि सकिी है, यटद और 
जहां िक ऐसा करना आिश्यक है, यह सुननस्श्चि करने के ललए कक 
सहायक कंपनी के सदस्यों की संख्या है जहां यह एक साियजननक कंपनी 
है, िहां साि से नीचे, और जहां यह एक ननजी कंपनी है, िहां दो से 
नीचे नहीं घटाया गया है। 

(4) उप-िारा (1) उस कंपनी द्िारा ककए गए ननिेश पर लागू नहीं होगी 
स्जसका मुख्य व्यिसाय शेयरों या प्रनिभूनियों की िरीद और बबक्री है। 

(5) इस िारा में ककसी भी बाि को ककसी कंपनी को रोकने िाला नही ं
माना जाएगा- 

(ए) कंपनी के बैंकर होने के नािे ककसी भी लाभांश या उस पर देय 
ब्याज के संग्रह के ललए ककसी भी शेयर या प्रनिभूनियों को बैंक में जमा 
करने से; या 

[(एए) कंपनी के बैंकर होने के नािे, भारिीय स्टेट बैंक या अनुसूधचि 
बैंक में शेयरों या प्रनिभूनियों को जमा करने, या स्थानांिररि करने, या 
उनके नाम पर रिने से, उनके हस्िांिरण की सुवििा के ललए: 

बशिे कक यटद उस िारीि से छह महीने की अिधि के भीिर, स्जस 



टदन शेयर या प्रनिभूनियां कंपनी द्िारा पूिोक्ि भारिीय स्टेट बैंक या 
अनुसूधचि बैंक को हस्िांिररि की जािी हैं, या उनके नाम पर पहली 
बार रिी जािी हैं, िो नहीं। ऐसे शेयरों या प्रनिभूनियों का स्थानांिरण 
होिा है, िो कंपनी उस अिधि की समास्प्ि के बाद स्जिनी जल्दी हो 
सके, शेयरों या प्रनिभूनियों को भारिीय स्टेट बैंक या अनुसूधचि बैंक 
या, जैसा भी मामला हो, से पुनः हस्िांिररि कर देगी। शेयरों या 
प्रनिभूनियों को कफर से अपने नाम पर रिना; या] 

(बी) कंपनी को टदए गए ककसी भी ऋण के पुनभुयगिान या उसके द्िारा 
ककए गए ककसी दानयत्ि के प्रदशयन के ललए सुरक्षा के माध्यम स ेककसी 
भी व्यस्क्ि के पास कोई शेयर या प्रनिभूनियां जमा करने या हस्िांिररि 
करने से; 

(सी) ककसी डडपॉस्जटरी के नाम पर ननिेश रिने से, जब ऐसा ननिेश 
कंपनी द्िारा लाभकारी स्िामी के रूप में रिी गई प्रनिभूनियों के रूप में 
हो।] 

(6) शेयरों या प्रनिभूनियों से संबंधिि प्रमाणपत्र या आिंटन पत्र स्जसमें 
ककसी कंपनी द्िारा ननिेश ककया गया है, उप-अनुभागों में ननटदयष्ट 
मामलों को छोडकर 

(4) और (5), ऐसी कंपनी की टहरासि में हों या [भारिीय स्टेट बैंक या 
अनुसूधचि बैंक के पास], कंपनी के बैंकर हों। 

(7) जहां, उप-िारा (2), (3), (4) या (5) के अनसुरण में और शेयर या 
प्रनिभूनियां स्जनमें ककसी कंपनी द्िारा ननिेश ककया गया है, उसे अपने 
नाम पर नहीं रिा जािा है, कंपनी इस प्रयोजन के ललए अपने द्िारा 
बनाए गए रस्जस्टर में िुरंि प्रिेश करेगी- 

(ए) प्रकृनि, मूल्य, और ऐसे अन्य वििरण जो प्रश्न में शेयरों या 
प्रनिभूनियों की पहचान करने के ललए आिश्यक हो सकिे हैं; और 

(बी) िह बैंक या व्यस्क्ि स्जसके नाम या टहरासि में शेयर या 
प्रनिभूनियां रिी गई हैं। 

उप-िारा (7) के िहि रिा गया रस्जस्टर कंपनी के ककसी भी सदस्य 
या डडबेंचर िारक के ननरीक्षण के ललए बबना ककसी शुल्क के, 



व्यािसानयक घंटों के दौरान, ऐसे उधचि प्रनिबंिों के अिीन िुला रहेगा, 
जैसा कक कंपनी अपने लेिों द्िारा या सामान्य बठैक में कर सकिी है। 
लागू करें, िाकक प्रत्येक टदन ननरीक्षण के ललए कम से कम दो घंटे की 
अनुमनि दी जाए। 

(9) यटद उप-िारा (1) से (8) िक की ककसी भी आिश्यकिा के 
अनुपालन में चूक की जािी है, िो कंपनी और कंपनी का प्रत्येक 
अधिकारी जो चूक करिा है, जुमायने से दंडनीय होगा जो कक [िक बढ 
सकिा है] पचास हजार रुपये]। 

(10) यटद उप-िारा (8) के िहि आिश्यक ककसी भी ननरीक्षण से 
इनकार कर टदया जािा है, िो [कें ि सरकार], आदेश द्िारा, रस्जस्टर के 
ित्काल ननरीक्षण का ननदेश दे सकिी है। 

इस उपिारा में ककसी भी बाि को ककसी भी िरह से उपिारा (9) के 
संचालन पर प्रनिकूल प्रभाि डालने िाला नहीं माना जाएगा। 

(11) इस िंड में, "प्रनिभनूियों" में स्टॉक और डडबेंचर शालमल हैं।" 

(24) िारा में प्राििान है कक कंपनी द्िारा ककया गया ननिेश उसके अपने 
नाम पर रिा जाएगा। विलभन्न िंडों को संयुक्ि रूप से पढने से, इसमें 
कोई संदेह नहीं है कक कंपनी द्िारा रिा गया कोई भी ननिेश या संपवत्त 
कंपनी की है और इसके शेयरिारकों को नहीं, हालांकक शेयरिारकों को 
कंपनी के मुनाफे में भाग लेने का अधिकार हो सकिा है और इसके 
पररसमापन पर, कंपनी की संपवत्तयों और संपवत्तयों को िारा 529, 529-
ए के प्राििानों के अनुसार वििररि और साझा ककया जाना आिश्यक 
है। और कंपनी अधिननयम की िारा 530. इस स्पष्ट कानूनी स्स्थनि को 
देििे हुए जो उभर कर आिा है िह यह है कक शेयर के मूल्य की 
परिाह ककए बबना ककसी भी शेयरिारक के पास कंपनी की पररसंपवत्तयों 
और संपवत्तयों पर कोई अधिकार या स्िालमत्ि नहीं है िाकक ि े
व्यस्क्िगि रूप से उसस े ननपट सकें  या उसके शेयरों को ननष्पादन में 
संलग्न ककया जा सके। व्यस्क्िगि शेयरिारकों के विरुद्ि एक डडक्री। 
उपरोक्ि पररस्स्थनियों को ध्यान में रिि े हुए, यह सुरक्षक्षि रूप स े
ननष्कषय ननकाला जा सकिा है कक कंपनी के नाम पर रिी गई कोई भी 
संपवत्त कंपनी की है और समापन की स्स्थनि में उसे अपने सुरक्षक्षि 
लेनदारों के अधिमान्य दािों और अन्य दािों के अनुसार वििररि ककया 



जाना है। , कामगार और अन्य लेनदार। समापन आदेश पाररि होने पर, 
संपूणय संपवत्त इसके ट्रस्टी, संरक्षक और प्रबंिक के रूप में आधिकाररक 
पररसमापक के पास ननटहि हो जािी है। पररसमापन की काययिाही के 
लंबबि रहन ेके दौरान, पररसमापन में कंपनी की सभी संपवत्तयों की रक्षा 
करना कंपनी न्यायालय का िैिाननक दानयत्ि है, लसिाय इसकी बबक्री 
आय आटद को सुरक्षक्षि लेनदारों, कामगारों और श्रलमकों के लाभ के 
ललए वििररि करने के ललए। अन्य लेनदारों और यटद कोई रालश अभी 
भी शेयरिारकों/अंशदायी सदस्यों के पास बची है। 

(25)  प्रनििादी संख्या द्िारा शुरू की गई काययिाही। 2 अब िक देनदारों के 
संबंि में ननणयय की संपवत्तयों और पररसंपवत्तयों के खिलाफ मान्य हो 
सकिा है, लेककन प्रनििादी संख्या की कल्पना के ककसी भी विस्िार से 
नहीं। 2 को कंपनी की संपवत्तयों को (पररसमापन में) लेने या बेचने की 
अनुमनि दी जा सकिी है, बबना कंपनी के ऋणी होने के अलािा ननणयय 
ऋणी होने के अलािा। 

(26) चूाँकक इसे प्रनििादी संख्या के संज्ञान में लाया गया है। 2 कक स्जस 
संपवत्त को कुकय  करने की मांग की गई है िह कंपनी (पररसमापन में) 
की है और प्रनििादी नं. 2 ने पहले ही आधिकाररक पररसमापक को 
नोटटस जारी कर टदया है, कंपनी का प्रनिननधित्ि करने िाले 
(पररसमापन में) आधिकाररक पररसमापक को अिसर टदए बबना संपवत्त 
बेचने का कोई व्यिसाय नहीं है और उसे संपवत्त की कुकी और बबक्री पर 
आपवत्त करने का पूरा अधिकार है। कंपनी (पररसमापन में)। भले ही 
बैंकों और वित्तीय संस्थानों के कारण ऋण की िसूली अधिननयम के 
प्राििानों का अत्यधिक प्रभाि है और न्यायाधिकरण/िसूली अधिकारी के 
पास ननणयय लेने िाले देनदार की संपवत्त और पररसंपवत्तयों से ननपटने के 
ललए विशेष क्षेत्राधिकार है, लेककन कफर भी उसके पास कानून के िहि 
कोई अधिकार नहीं है। यहां िक कक बैंक और वित्तीय संस्थान 
अधिननयम के कारण ऋणों की िसूली के प्राििानों के िहि पररसमापन 
में कंपनी की संपवत्त से ननपटने के ललए ऋण िसूली न्यायाधिकरण के 
समक्ष पाटी या ननणयय देनदार नहीं है और उस सीमा िक, यह 
न्यायालय एक सीलमि क्षेत्राधिकार का प्रयोग कर सकिा है कंपनी की 
संपवत्त की रक्षा करें (पररसमापन में)। कानूनी स्स्थनि को देििे हुए, मैं 
प्रनििादी सं. 2. आधिकाररक पररसमापक को उसके समक्ष काययिाही में 



एक पक्ष के रूप में शालमल करना और उसे कंपनी की ओर से 
(पररसमापन में) मामले को पेश करने के ललए उधचि और पयायप्ि 
अिसर प्रदान करना। प्रनििादी नं. 2 आधिकाररक पररसमापक को सुने 
बबना कंपनी की ककसी भी संपवत्त/पररसंपवत्त (पररसमापन में) को बेचने 
के ललए आगे नहीं बढेंगे, जब िक कक िह कंपनी की संपवत्त 
(पररसमापन में) की स्स्थनि का प्रश्न िय नहीं कर लेिा। आधिकाररक 
पररसमापक इस न्यायालय को प्रनििादी संख्या 2 से पहले की काययिाही 
के बारे में सूधचि रिेगा।  

(27) उपरोक्ि ननदेशों एिं टटप्पखणयों के साथ यह याधचका ननस्िाररि की 
जािी है। 
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