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R.N.R. 

                        सम  मोद कोहली ,माननीय  ायमूित 

 न रंदर कुमार जैन, — आवेदक  
बनाम 

मैसस डोिमनो लेदस िलिमटेड  (IN LIQUIDATION)  
आिधका रक प रसमापक के मा म से, — उ रदाता 

C.A. No. 690 of 2007 in  

C.A. 305 of 2006  

                               C.A. No. 691 of 2007 in 

 C.A. 304 of 2006  
  22 फरवरी, 2008 

कंपनी (कोट) िनयम, 1959 —. िनयम 9 —उ तम बोलीदाताओं 
के  प   म   िब ी की पु ि  —असफल बोलीदाताओ ंको बयाना 
धन की वापसी — बयाना की रािश पर ाज के िलए दावा  — शत 3 
और 13  के अंतगत ितभािगयो ं की बोली ीकार नही ं होने की 

ित म वे बयाना रािश पर ाज के हकदार नही ंहोगें|— आवेदक 
िकसी भी ाज का दावा िकए िबना अपनी रािश की वापसी 

ीकार करते ह— आवेदन िबना यो ता के खा रज की जाती है|  

अिभिनधा रत िकया गया िक शत 3 और 13 ने सभी ितभागी 
बोलीदाताओं को पया  प से अवगत करा िदया था  िक यिद उनकी 
बोली ीकार नही ंकी जाती है या िकसी भी र पर र  कर दी जाती है 
तो वे बयाना रािश की रािश पर ाज के हकदार नही ं होगें। ऐसी 

ितयो ंको अ ी तरह से जानते ए, आवेदको ं ने बोली म भाग िलया 
और बयाना रािश को  जमा िकया  | यहां तक िक जब इस ायालय ारा 
26 जुलाई, 2007 और 2 अग , 2007 के आदेश पा रत िकए गए, तब 
भी ऐसा कोई दावा पेश नही ं िकया गया, ब  आवेदको ं ने िबना िकसी 

ाज का दावा िकए अपनी रािश की वापसी ीकार कर ली। यह 
िदखाने के िलए रकॉड पर कुछ भी नही ं है िक िजस समय बयाना रािश 
वापस करने का आदेश िदया गया था, उस समय आवेदको ं ने ाज के 
िलए दावा दायर िकया था या नही।ं यिद उ ोनंे ऐसा कोई दावा नही ं
िकया, तो इसे माना जाता है िक उ ोनंे इसे ाग िदया है / छोड़ िदया 
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है, और यिद उ ोनंे कोई दावा िकया है, लेिकन उसे नही ंिदया गया है, 
तो इसे माना जाता है िक वह खा रज कर िदया गया है|  वतमान आवेदन 
िवचारोपरांत ह| 

 

                                                                             (पैरा 8) 

िवजय शमा, आवेदक  की ओर से अिभव ा 

अिनल के. अ वाल, आिधका रक प रसमापक  की ओर से अिभव ा 

मोद कोहली , जे 

(1) यह आदेश 2007 के सीए नंबर 690 को 2006 के सीए नंबर 
305 म और 2007 के सीए नंबर 691 को 2006 के सीए नंबर 304 म 
िनपटा देगा, ोिंक दोनो ं आवेदनो ं म कानून और त ो ं के समान  
शािमल ह। 

(2) आवेदको ंने वतमान आवेदन दायर कर उस अविध के िलए, जब 
रािश आिधका रक प रसमापक के पास रही, अथात 27 फरवरी, 2006 
से 10 अग , 2007 तक, सीए नंबर 691/2007 म 45,10,000 ., 
2007 के सीए नंबर 691 म 45,00,000  बयाना रािश पर ाज के 
भुगतान के िलए आिधका रक प रसमापक को िनदश देने की मांग की 
है।  

(3) 12 जनवरी 2006  को इस ायालय ारा कंपनी यािचका 
सं ा 50/1999 म कंपनी आवेदन सं ा 939/2005 म िदये गए 
आदेश के प रणाम प, एक िब ी सूचना कािशत की गई थी 
िजसम 25 जनवरी, 2006 को िट ून (चंडीगढ़ सं रण), दैिनक 
भा र (चंडीगढ़ सं रण), अजीत (जालंधर सं रण), अमर उजाला 
(कानपुर), इकोनॉिमक टाइ  (मुंबई और िद ी सं रण) और थांती 
(चे ई) म M/s Domino Leathers Limited (िलि डेशन म) की 
संपि /संपि यो ंकी िब ी के िलए की गई थी।   जैसा िक ऊपर बताया 
गया है, आवेदको ंने अपने ाव ुत िकए और बयाना रािश भी जमा 
की। आिधका रक प रसमापक ने िब ी की पुि  के िलए आवेदन िकया| 
इस बीच, अ  बोलीदाता  भी आगे आए और अिधक रािश की ावना 
की। आ खरकार, लॉट नंबर IV के संबंध म M/s Chaudhary & Sons 
Lorgings Private Limited के प  म 4.30 करोड़ पये के िलए बोली 
गई और लॉट नंबर VII (स िलत लॉट नंबर V और VI) के संबंध म 
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T.H. Estate Private Limited के प  म 3.55 करोड़ पये के िलए 
बोली गई और आवेदको ं ारा जमा की गई बयाना धन की रािश को उ  
10 अग , 2007 को वापस कर िदया गया| 

(4)  आिधका रक प रसमापक ने ाज के भुगतान का िवरोध िकया 
|जािहर है, िब ी नोिटस आिधका रक प रसमापक ारा िन िल खत शत  
के साथ जारी िकया गया था:- 

"3. नीलामी िब ी म भाग लेने के िलए दी गई बयाना रािश 
आिधका रक प रसमापक ारा संबंिधत बोलीदाता को उसके 

ाव को ीकार नही ं िकए जाने की ित म वापस कर दी 
जाएगी। बयाना रािश पर कोई ाज देय नही ंहोगा। 

XXX              XXX                 XXX 

13.   यिद िब ी की पुि  नही ं ई है या िकसी भी आधार पर र  
कर दी गई है, तो े ता अपनी जमा रािश या बयाना रािश, जैसा 
भी मामला हो, िबना ाज के वापस लेने का हकदार होगा और 
अपनी लागत, शु  और खच का भुगतान करने का हकदार 
नही ंहोगा।  िब ी संपि  के िलए िकसी भी खरीदार को िब ी के 
िलए ासंिगक घोिषत नही ं िकया जाएगा और न ही िकसी भी 
तरह के मुआवजे या ित का हकदार होगा। 

  (5)       यह भी ीकृत है िक िब ी की पुि  उ तम बोली लगाने 
वालो ंके प  म की गई थी िज ोनें आवेदको ंकी तुलना म ब त अिधक 
रािश की पेशकश की थी। उ तम बोिलयो ं को ीकार करते समय, 
िदनांक 26 जुलाई, 2007 और िदनांक 2 अग , 2007 के आदेश ारा, 
इन आवेदनो ंम आवेदको ंसिहत असफल बोलीदाताओं ारा भुगतान की 
गई बयाना रािश वापस करने के िनदश भी पा रत िकये गए |  इन दोनो ं
आदेशो ंम ाज भुगतान का कोई िनदश नही ंथा। 

   (6)  आवेदको ं के िव ान अिभव ा ने द इंड यल े िडट एंड 
इ े मट कॉरपोरेशन ऑफ इंिडया िलिमटेड और अ  बनाम 
ऑिफिशयल िलि डेटर, एच.सी. कलक ा और अ 1 के िनणय का 
संदभ िदया है, िजसम माननीय सव  ायालय ने िब ी को र  करते 

ए और प रसमापन म कंपनी की संपि  की पुनः  िब ी का आदेश देते 
ए, िन ानुसार अवधा रत िकया है:- 

 
1AIR 1994 S.C. 167 
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"6.... हमारे ारा िदए गए िनदशो ं के प रणाम प, ल ी 
पेटोकेम और गली िम  ारा कलक ा म आिधका रक 
प रसमापक के पास की गई जमा रािश, यिद कोई हो, तो उसम 
वृ  के साथ उ  वापस कर दी जाएगी। हम यह भी देख सकते 
ह िक ल ी पेटोकेम और गली िम  इसके बाद होने वाली 
िब ी म उ ी ं िनयमो ंऔर शत , जो अ  सभी पर लागू ह,पर 
भाग लेने के हकदार होगें 

(7) आवेदको ं के िव ान अिभव ा  ने Commissioner of Sales 
Tax, U.P. बनाम  Gouti Bandhu, Aligarh and others 2,  के 
िनणय का संदभ िदया है,िजसम यह अवधा रत िकया है : -  

"6. ी गांगुली अपने तक म सही हो सकते ह िक अपीलकता ने 
पैसा जमा कर िदया है, उसे उिचत मुआवजा िदया जाना चािहए 
और इस संबंध म िडवीजन बच ारा कोई िनदश नही ंिदया गया 
है। उ रदाताओं 2 और 3 की संपि  के खलाफ िकसी भी 
मौजूदा दािय  की ित म, िकसी भी ऋण का भुगतान करने 
के िलए, यह आिधका रक समनुदेिशती  (official assignee) के 
िलए खुला हो सकता है िक वह संपि यो ं का ऐसा िह ा 
सावजिनक नीलामी ारा िब ी के िलए ला सके जो दािय  का 
िनवहन करने के िलए पया  हो , या तो िनिवदाएं आमंि त 
करके या सीपीसी के आदेश 21 के तहत उिचत ि या के 
मा म से और िफर उसके अनुसार िब ी का संचालन कर ।  
यिद आिधका रक समनुदेिशती ने 77,500. िकसी भी ाज-
अिजत सुर ा म िनवेश िकये है तो ाज सिहत मूल रािश 
अपीलकता को वापस करने का िनदश िदया जाता है| यिद रािश 
िकसी जमा रािश म नही ंरखी गई थी और उ रदाताओं 2 और 3 

ारा देय बकाया ऋण का भुगतान करने के िलए उपयोग की गई 
थी, तो  अपीलकता जमा की गई रािश पर 18% ित वष की दर 
से ाज पाने का हकदार है और िब ी ाज देनदारी को ान 
म रखते ए की जानी चािहए। िब ी ारा सुरि त रािश से, भूिम 
पर बंधी देनदा रयो ं का िनवहन करने के अलावा, जमा की 
तारीख से अपीलकता को पुनभुगतान की तारीख तक ाज भी 
अपीलकता को चुकाया जाना चािहए| 

 
2(1997)11 S.C.C. 274 
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(8) कोई संदेह नही ं है िक उपरो  दोनो ं िनणयो ं म, माननीय सव  
ायालय ने ाज सिहत धन वापस करने के िनदश िदए है । हालाँिक, 

इनम से िकसी भी मामले म, वतमान मामले की तरह िब ी/नीलामी 
नोिटस म कोई शत नही ंथी। शत 3 और 13 सभी ितभागी बोलीदाताओं 
को पया  प से अवगत कराती ह िक यिद उनकी बोली ीकार नही ं
की जाती है या िकसी भी र पर र  कर दी जाती है तो वे बयाना रािश 
की रािश पर ाज के हकदार नही ंहोगें। ऐसी शत  को अ ी तरह से 
जानते ए, आवेदको ं ने बोली म भाग िलया और बयाना रािश जमा कर 
दी।यहां तक िक जब 26 जुलाई, 2007 और 2 अग , 2007 के आदेश 
इस ायालय ारा पा रत िकए गए, तब भी ऐसा कोई दावा पेश नही ं
िकया गया, ब  आवेदको ं ने िबना िकसी ाज का दावा िकए अपनी 
रािश की वापसी ीकार कर ली। यह िदखाने के िलए रकॉड पर कुछ 
भी नही ंहै िक िजस समय बयाना रािश वापस करने का आदेश िदया गया 
था, उस समय आवेदको ंने ाज के िलए दावा दायर िकया था या नही।ं 
यिद उ ोनंे ऐसा कोई दावा नही ंिकया, तो इसे माना जाता है िक उ ोनंे 
इसे ाग िदया है / छोड़ िदया है, और यिद उ ोनंे कोई दावा िकया है, 
लेिकन उसे नही ंिदया गया है, तो इसे माना जाता है िक वह खा रज कर 
िदया गया है|दी गई ितयो ं म, वे ाज का दावा नही ं कर सकते। 
वतमान आवेदन िवचारोपरांत ह। ऊपर उ खत िनणय वतमान मामले 
के त ो ंऔर प र ितयो ंपर लागू नही ंहोते ह। बेची गई संपि यो ंका 
हक या िहत पहले ही सफल बोली लगाने वाले को पा रत कर िदया है | 
आिधका रक प रसमापक के पास ऐसी कोई संपि  नही ं है िजस पर 

ाज लगाया जा सके। आवेदको ं के िव ान वकील ारा संदिभत दोनो ं
मामलो ं म, कंपनी की संपि  अभी तक बेची नही ं गई थी और इन 
प र ितयो ं म,Commissioner of Sales Tax, U.P. (supra), 
माननीय सव  ायालय ने िनदश िदया िक बोली लगाने वाले को देय 

ाज, िजसकी बयाना रािश वापस कर दी गई है, को भी कंपनी के 
खलाफ दािय  के प म िलया जाएगा। दी गई प र ितयो ं म, 
आवेदक िकसी भी ाज के हकदार नही ंह| 

(9) उपयु  के प रपे  म, मुझे दोनो ं आवेदनो ं म कोई यो ता नही ं
िमलती और उ  खा रज िकया जाता है।  

(10) इस आदेश की ित भी ेक संबंिधत फ़ाइल. के रकॉड पर रखी 
जाए | 
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अ ीकरण : ानीय भाषा म अनुवािदत िनणय वादी के सीिमत उपयोग 
के िलए है तािक वह अपनी भाषा म इसे समझ सके और िकसी अ  उ े  के 
िलए इसका उपयोग नही ं िकया जा सकता है । सभी वहा रक और 
आिधका रक उ े ो के िलए िनणय का अं ेजी सं रण मािणक होगा और 
िन ादन और काया यन के उ े  के िलए उपयु  रहेगा । 
िनशा 

िश ु ाियक अ धकार  
(Trainee Judicial Officer) 

रेवाड़ी, ह रयाणा 
 


