
माननीय �यायम�ूत� अजय �तवार� के सम�,

सरु�� और अ�य - अपीलकता�

बनाम

ह�रयाणा रा�य - ��तवाद�

2003 का सीआरए-नबंर 1305-एसबी

5 फ़रवर� 2015

भारतीय दंड स�ंहता, 1860 - धारा 304बी, 306, 498ए—भारतीय सा�य अ�ध�नयम, 1872— धारा 113ए,

113बी-दहेज ह�या-�शकायतकता� क� बेट� क� शाद� अपीलकता�-1 से 3 साल पहले हुई थी-�शकायतकता� ने

�शकायत क� �क अपीलाथ�-1 ने अपने भाइय� अपीलाथ� स�ंया 2 और 3 के साथ �मलकर दहेज के �लए उसक�

बेट� को मार डाला-एक िजसने �शकायतकता� को ह�या के बारे म� स�ूचत �कया था, वह बदल गया श�तुापणू� -

�ायल कोट� ने दहेज ह�या के �लए सभी 3 अपीलकता�ओं को दोषी ठहराया - माना गया �क �शकायतकता� क�

प�नी के गंजे बयान को छोड़कर इस बात का कोई उ�लेख नह�ं था �क मतृक क� म�ृयु से ठ�क पहले दहेज क�

कोई मांग क� गई थी �क अपीलकता� अपनी मतृ बेट� को परेशान करते थे। - इसके अलावा, यह उ�लेख नह�ं

�कया गया था �क यह उ�पीड़न कब हुआ था - इस �कार, कोई दहेज ह�या नह�ं थी - प�त क� सजा को

आईपीसी क� धारा 306 के तहत सजा म� बदला जाना था और इस �कार, सजा को घटाकर 5 साल �कया जाना

था ₹1000 के जमुा�ने के साथ कठोर कारावास - ऐसे मामल� म� आम तौर पर प�त के प�रवार के सभी सद�य�

को फंसाने का �यास �कया जाता है - इसे देखते हुए, प�त के भाइय� को बर� कर �दया गया।

अ�भ�नधा��रत �कया गया �क इस बात का कोई उ�लेख नह�ं है �क म�ृतका से उसक� म�ृयु से ठ�क पहले दहेज

क� कोई मांग क� गई थी। वा�तव म�, पीड�लू 3 के इस बेतकेु बयान के अलावा �क उनक� बेट� को दहेज के

�लए मार �दया गया था और पीड�लू 2 के इस बेदाग बयान के अलावा �क अपीलकता� दहेज क� मांग के कारण

म�ृतका को परेशान करते थे, इस बात का कोई समय उ�लेख नह�ं है �क यह कब हुआ उ�पीड़न हुआ.

(परैा 5)

इसके अलावा, यह भी अ�भ�नधा��रत �कया गया �क �व�वान अ�त�र�त महा�धव�ता भी इस बात का कोई

सबतू नह�ं दे पाए ह� �क मतृक से 'म�ृयु से ठ�क पहले' दहेज क� मांग क� गई थी।

(परैा 6)



आगे अ�भ�नधा��रत �कया गया �क �क इन प�रि�थ�तय� म�, इस �न�कष� का �वरोध करना क�ठन है �क

वत�मान मामला उ�धतृ मामले के त�य� से ढका हुआ है।

(परैा 7)

इसके अलावा, अ�भ�नधा��रत �कया गया �क अपीलकता� नबंर 1 और 3 के सबंधं म�, उनके �खलाफ आरोप परू�

तरह से अ�प�ट ह� और यह अपीलकता� नबंर 2-प�त के प�रवार के सभी सद�य� को फंसाने का एक �यास

�तीत होता है। इन प�रि�थ�तय� म�, अपीलकता�ओं स�ंया 1 और 3 के �लए अपील क� अनमु�त द� जाती है

और उ�ह� आरोप से बर� �कया जाता है। य�द �कसी अ�य मामले म� वां�छत न हो तो उ�ह� त�काल �रहा �कया

जाए।

(परैा 8)

इसके अलावा, अपीलकता� नबंर 2 के सबंधं म�, अपील आ�ंशक �प से �वीकार क� जाती है और उसक� सजा को

धारा 306 आईपीसी के तहत �गरधार� लाल (स�ुा) के मामले म� बदल �दया जाता है और उसक� सजा को

जमुा�ने के साथ 5 साल तक कम कर �दया जाता है। ₹1000/- का जमुा�ना और जमुा�ने का भगुतान न करने पर

दोषी को 6 मह�ने के �लए अ�त�र�त कठोर कारावास भगुतना होगा।

(परैा 9)

द��पदंर �सहं, अपीलकता�ओं के वक�ल।

आशीष यादव, अ�त. ए.जी., ह�रयाणा।

माननीय �यायम�ूत� अजय �तवार� (मौ�खक)

(1) यह अपील �दनांक 08.04.2003 के फैसले और आदेश के �खलाफ दायर क� गई है, िजसके तहत

अपीलकता�ओं को आईपीसी क� धारा 304-बी के तहत दोषी ठहराया गया है और सात साल के कठोर कारावास

क� सजा सनुाई गई है।

(2) �शकायतकता�- पीड�ल3ू �वारा एफआईआर म� लगाए गए आरोप थे �क उसक� बेट� साधना क� शाद�

अपीलकता� नबंर 2- राकेश से हुई थी और वह उसे पीटता था और उसे कोई पसेै नह�ं देता था। शाद� के लगभग

3 साल बाद, उ�ह� र�नेश नाम के �यि�त ने स�ूचत �कया �क अपीलकता� नबंर 2 ने अपने दो बड़े



भाइय�-अपीलकता� नबंर 1 और 3 के साथ �मलकर उनक� बेट� क� ह�या कर द� है। जब �शकायतकता�

अपीलकता�ओं के घर गया तो उसने देखा �क उसक� बेट� का जला हुआ शव वहां पड़ा हुआ था और मा�चस क�

�ड�बी और �म�ट� के तले क� एक कैन भी वह�ं थी। �शकायतकता� ने अपने बयान म� कहा �क अपीलकता�ओं ने

दहेज के कारण उसक� बेट� क� ह�या कर द� है। उनक� प�नी पीड�ल2ू का भी यह� बयान था। अ�य गवाह� क�

गवाह� पर चचा� क� ज�रत नह�ं है। हालाँ�क, यहाँ यह उ�लेख करना आव�यक है �क गवाह र�नेश (िजसने

�शकायतकता� को स�ूचत �कया था) अपने बयान से मकुर गया। जसैा �क ऊपर बताया गया है, �ायल कोट� ने

तीन� अपीलकता�ओं को धारा 304-बी के तहत दोषी ठहराया। इस�लए, वत�मान अपील।

(3) अपीलकता�ओं के �लए �व�वान वक�ल �वारा उठाया गया सट�क तक� यह है �क अ�भयोजन प� ने इस

आशय का कोई सबतू नह�ं �दया �क उसक� म�ृयु से ठ�क पहले म�ृतका से दहेज क� मांग क� गई थी। उ�ह�ने

राज�थान रा�य बनाम �गरधार� लाल(2013(4) आर.सी.आर. (आपरा�धक) 692) के मामले म� �दए फैसले पर

भरोसा �कया है, िजसम� माननीय सव��च �यायालय ने इस �कार �यव�था द� थी:-

“10. जहां तक   उ�पीड़न और �ूरता का सवाल है, राज�� �साद (पीड�ल.ू8) ने कहा �क �गरधार� लाल दहेज के

�लए उसे पीटते थे। जगुल �कशोर (पीड�ल.ू1) ने भी इस त�य का समथ�न �कया है �क दहेज क� मांग के सबंधं

म� उसके साथ �ूरता क� जा रह� थी, यह कहते हुए �क �गरधार� लाल बबीता को उसक� शाद� के बाद दहेज के

�लए पीटता और परेशान करता था। एक बार उ�ह� ऐसा न करने के �लए कहा गया था ले�कन उ�ह�ने अपना

रवयैा नह�ं बदला। उ�ह�ने यह भी कहा �क �गरधार� लाल ने पहले उसे एक कमरे म� बदं करके �म�ट� का तले

डालकर िजदंा जलाने क� को�शश क� और जब उसे इस घटना के बारे म� पता चला, तो वह �याम लाल, फूल

चंद, राज��, जगद�श के साथ उसके ससरुाल गया। , नेक� राम और मन �प जहां �गरधार� लाल और उसके

�पता ने उसे िजदंा जलाने के अपने कृ�य के �लए �मा मांगी और आ�वासन �दया �क वे इस घटना को नह�ं

दोहराएंगे। मतृक क� मां �बमला देवी (पीड�ल.ू7) ने अपने बयान म� कहा �क आरोपी �गरधार� लाल और बबीता

घटना से एक मह�ने पहले अपने गांव छावसर� आए थे और एक घटें तक वहां �के थे। उस समय जगुल �कशोर

घर पर मौजदू नह�ं था और बबीता ने अपनी मां से कहा �क वह उसके �पता को उसके ससरुाल भेज दे �य��क

�गरधार� लाल उसे परेशान करता था। इस बयान से साफ पता चलता है �क मौत से ठ�क पहले बबीता के साथ

�ूरता और उ�पीड़न �कया जा रहा था.

11. अब सवाल यह उठता है �क �या बबीता को उसके प�त ने उसक� म�ृयु से ठ�क पहले दहेज क� मांग के

�सल�सले म� ऐसी �ूरता और उ�पीड़न का �शकार बनाया था। जो अव�ध "ज�द ह� पहले" के अतंग�त आ सकती

है उसे समय सीमा के चार कोन� म� नह�ं रखा जा सकता है। ��येक मामले के त�य� और प�रि�थ�तय� के

आधार पर इसका �नधा�रण �यायालय पर छोड़ �दया गया है।



वत�मान मामले म�, जगुल �कशोर (पीड�ल.ू1) और �बमला देवी (पीड�ल.ू7) ने दहेज क� मांग के सबंधं म� अशभु

बयान �दया है �क शाद� के बाद दहेज क� मांग क� जाती है।यह �प�ट नह�ं �कया गया है �क �गरधार� लाल ने

दहेज क� माँग क� थी या नह�ं।

12. भारतीय सा�य अ�ध�नयम, 1872 क� धारा 113 बी जो दहेज ह�या क� धारणा से सबं�ंधत है, इस �कार

है:

धारा 113बी. दहेज ह�या के बारे म� उपधारणा.- जब सवाल यह हो �क �या �कसी �यि�त ने �कसी म�हला क�

दहेज ह�या क� है और यह �दखाया गया है �क उसक� म�ृयु से ठ�क पहले उस म�हला के साथ ऐसे �यि�त

�वारा या उसके सबंधं म� �ूरता या उ�पीड़न �कया गया है, दहेज क� �कसी भी मांग पर �यायालय यह मान

लेगा �क ऐसे �यि�त ने दहेज ह�या क� है।

�प�ट�करण.- इस धारा के �योजन� के �लए, "दहेज म�ृय"ु का वह� अथ� होगा जो भारतीय दंड स�ंहता (1860

का 45) क� धारा 304-बी म� है।

वत�मान मामले म� इस �नि�चत �न�कष� पर पहंुचने के �लए �रकॉड� पर कोई सबतू नह�ं है �क अपनी म�ृयु से

ठ�क पहले, बबीता को दहेज क� मांग के �लए या उसके सबंधं म� उसके प�त �गरधार� लाल �वारा �ूरता या

उ�पीड़न का �शकार होना पड़ा था। ऐसे घटक के अभाव म� यह अनमुान नह�ं लगाया जा सकता �क �गरधार�

लाल ने दहेज ह�या का कारण बना। इस �कार अ�भयोजन प� भारतीय सा�य अ�ध�नयम, 1872 क� धारा

113बी का लाभ नह�ं उठा सकता।

13. भारतीय सा�य अ�ध�नयम, 1872 क� धारा 113ए एक �ववा�हत म�हला �वारा आ�मह�या के �लए

उकसाने क� धारणा से सबं�ंधत है जो इस �कार है:

113ए. एक �ववा�हत म�हला �वारा आ�मह�या के �लए उकसाने के बारे म� धारणा - जब सवाल यह है �क �या

एक म�हला �वारा आ�मह�या के �लए उसके प�त या उसके प�त के �कसी �र�तदेार ने उकसाया था और यह

�दखाया गया है �क उसने सात साल क� अव�ध के भीतर आ�मह�या क� थी उसक� शाद� क� तार�ख से वष� बाद

और उसके प�त या उसके प�त के ऐसे �र�तदेार ने उसके साथ �ूरता क� थी, अदालत मामले क� अ�य सभी

प�रि�थ�तय� को �यान म� रखते हुए यह मान सकती है �क ऐसी आ�मह�या को उसके प�त या उसके प�त ने

उकसाया था। उसके प�त का ऐसा �र�तदेार.

�प�ट�करण- इस धारा के �योजन� के �लए, "�ूरता" का वह� अथ� होगा जो भारतीय पनैल कोड (1860 का 45)

क� धारा 498ए म� है।

मौजदूा मामले म�, ��य� और द�तावेजी सबतू� से यह �था�पत होता है �क बबीता के साथ �ूरता और

उ�पीड़न �कया गया था। �ूरता और उ�पीड़न के ऐसे �यवहार के प�रणाम�व�प उसे आ�मघाती मौत के �लए



मजबरू होना पड़ा। उसने अपनी शाद� के 7 साल के भीतर आ�मह�या कर ल� थी और उसके प�त ने उसके साथ

�ूरता क� थी। इस�लए, अपील�य अदालत ने मामले क� अ�य सभी प�रि�थ�तय� को �यान म� रखते हुए सह�

माना �क इस तरह क� आ�मह�या के �लए उसके प�त �गरधार� लाल ने उकसाया था और उसे भारतीय दंड

स�ंहता क� धारा 306 के तहत अपराध के �लए दोषी ठहराया। इस�लए, �कसी ह�त�ेप क� आव�यकता नह�ं

है।”

(4) अपीलकता�ओं के �व�वान वक�ल के अनसुार, वत�मान मामला उ�धतृ मामले के समान ह� ि�थत है।

(5) �व�वान वक�ल के सहायक के साथ, म�ने पीड�ल2ू और पीड�ल3ू क� गवाह� देखी है और म�ने पाया है �क

इसम� कोई उ�लेख नह�ं है �क मतृक क� म�ृयु से ठ�क पहले दहेज क� कोई मांग क� गई थी। वा�तव म�, पीड�लू
3 के इस बेतकेु बयान के अलावा �क उनक� बेट� को दहेज के �लए मार �दया गया था और पीड�लू 2 के इस

बेदाग बयान के अलावा �क अपीलकता� दहेज क� मांग के कारण म�ृतका को परेशान करते थे, इस बात का कोई

समय उ�लेख नह�ं है �क यह कब हुआ उ�पीड़न हुआ.

(6) �व�वान अ�त�र�त महा�धव�ता भी इस बात का कोई सबतू नह�ं दे पाए ह� �क म�ृतका से 'म�ृयु से ठ�क

पहले' दहेज क� मांग क� गई थी।

(7) इन प�रि�थ�तय� म�, इस �न�कष� का �वरोध करना क�ठन है �क वत�मान मामला उ�धतृ मामले के त�य�

से ढका हुआ है।

(8) जहां तक   अपीलकता� नबंर 1 और 3 का सबंधं है, उनके �खलाफ आरोप परू� तरह से अ�प�ट ह� और यह

अपीलकता� नबंर 2-प�त के प�रवार के सभी सद�य� को फंसाने का �यास �तीत होता है। इन प�रि�थ�तय� म�,

अपीलकता�ओं स�ंया 1 और 3 के �लए अपील क� अनमु�त द� जाती है और उ�ह� आरोप से बर� �कया जाता है।

य�द �कसी अ�य मामले म� वां�छत न हो तो उ�ह� त�काल �रहा �कया जाए।

(9) जहां तक   अपीलकता� नबंर 2 का सबंधं है, अपील आ�ंशक �प से �वीकार क� जाती है और उसक� सजा को

धारा 306 आईपीसी के तहत �गरधार� लाल (स�ुा) के मामले म� बदल �दया जाता है और उसक� सजा भी

घटाकर 5 साल कर द� जाती है। ₹1000/- के जमुा�ने के साथ और जमुा�ने का भगुतान न करने पर दोषी को 6

मह�ने के �लए अ�त�र�त कठोर कारावास क� सजा भगुतनी होगी।

(10) चू�ंक म�ुय मामले का फैसला हो चकुा है, ल�ंबत आपरा�धक �व�वध आवेदन, य�द कोई हो, भी �नपटाया

जाता है।

अ�वीकरण : �थानीय भाषा म� अनवुा�दत �नण�य वाद� के सी�मत उपयोग के �लए है ता�क वह



अपनी भाषा म� इसे समझ सके और �कसी अ�य उ�दे�य के �लए इसका उपयोग नह�ं �कया जा

सकता है। सभी �यवहा�रक और आ�धका�रक उ�दे�यो के �लए �नण�य का अ�ेंजी स�ंकरण

�मा�णक होगा और �न�पादन और काया� �वयन के उ�दे�य के �लए उपय�ुत रहेगा ।

आकाश िजदंल

��श�ु �या�यक अ�धकार�

(Trainee Judicial Officer)

गु��ाम, ह�रयाणा


