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च ांदू कानून-सांयुक्त च ांदू परिवाि के पास सांपचि  ोना-परिवाि का कर्ाा कानूनी आवश्यकर्ा के चबना ऐसी सांपचि 

को अलग किने की कोचिि किना-अन्य स । भागीदाि-क्या इस र्ि  के अलगाव को िोका जा सकर्ा  ै, इन-

जांक्शन के चलए एक सूट लाकि। 

य  चनर्ाय चलया गया चक यचद सांयुक्त च ांदू परिवाि के किर्ा का कोई काया उस कानून के अनुसाि अवैध  ै चजसके 

द्वािा व  िाचसर्  ोर्ा  ै, औि यचद स दाचयकोां को इस चविारिर् कृत्य के बािे में पर्ा िलर्ा  ै, र्ो उन्हें उसे ऐसा 

किने से िोकने की स्थिचर् में  ोना िाच ए। ऐसा किना औि इस प्रकाि एक चनदोष चवदेिी व्यस्थक्त को आगे की 

मुकदमेबाजी से बिाना। य  सांभवर्: कानून न ी ां  ो सकर्ा चक उन्हें लेन-देन पूिा  ोने र्क इांर्जाि किना  ोगा 

औि चिि सांपचि वापस पाने के चलए कदम उठाना  ोगा। इसचलए जब सांपचि सांयुक्त च ांदू परिवाि की सांपचि  ै 

औि कर्ाा द्वािा प्रस्ताचवर् अलगाव परिवाि के लाभ के चलए या कानूनी आवश्यकर्ा के चलए न ी ां  ै, र्ो कोई भी 

स दाचयक चनषेधाज्ञा का मुकदमा लाकि ऐसे अवैध काया को िोक सकर्ा  ै। (पैिा 8 औि 12.)  

1919 के अचधचनयम IX की धािा 44 औि चसचवल प्रचक्रया सांच र्ा की धािा 115 के र् र् श्री टी. पी. गगा, वरिष्ठ उप 

न्यायाधीि (के साथ) के आदेि के पुनिीक्षर् के चलए याचिका बढी हुई अपीलीय िस्थक्तयााँ), नािनौल, चदनाांक 16 

अपै्रल, 1971, श्री एस.आि. बांसल, उप न्यायाधीि रृ्र्ीय शे्रर्ी, नािनौल की चदनाांक 21 चदसांबि, 1970 को पलटरे् 

हुए, आदेि 39 चनयम 1 औि 2 के र् र् प्रचर्वादी चिव कुमाि वादी के आवेदन को खारिज कि चदया। धािा 151 

सी.पी.सी., औि पक्षोां को 20 मई, 1971 को आगे की कायावा ी के चलए चवद्वान टर ायल कोटा के समक्ष उपस्थिर्  ोने 

का चनदेि देना।  

याचिकाकर्ाा की ओि से वकील ए.एस. आनांद औि मदन लाल।  

प्रचर्वाचदयोां की ओि से एि. एल. सिीन, वकील के. आि. िौधिी औि एम. एल. सिीन।  

र्नर्िय 

 हरबंस र्संह, सी.जे. 



-य  सांिोधन एक चदलिस्प बार् उठार्ा  ै, चिव कुमाि, जो मेिे समक्ष याचिकाकर्ाा  ैं, ने अपने चपर्ा औि अपने 

दो भाइयोां के स्थखलाि एक मुकदमा दायि चकया  ै, चजसमें उन्हें चववाद में सांपचि को  स्ताांर्रिर् किने से िोकने 

के चलए िायी चनषेधाज्ञा की माांग की गई  ै, जैसा चक आिोप लगाया गया था। सांयुक्त च ांदू परिवाि की सांपचि 

 ोना। वाद में आिोप थे चक उनके चपर्ा मूलिांद अपने दो अन्य बेटोां, दीना नाथ औि सत्य पाल की चमलीभगर् से, 

चबना चकसी वैध कानूनी आवश्यकर्ा या परिवाि औि सांपचि के चकसी भी लाभ के चबना चववाद में सांपचि को 

 स्ताांर्रिर् कि ि े थे औि वादी को गलर् र्िीके से नुकसान पहुांिाने के चलए अलगाव चकया जा ि ा था।  

(2) सांपचि की पैरृ्क प्रकृचर् को चपर्ा ने नकाि चदया था, चजन्होांने दावा चकया था चक सांपचि उनकी स्व-अचजार् थी। 

 ालााँचक, ऐसा प्रर्ीर्  ोर्ा  ै चक उन्होांने इस आिय की कोई बार् न ी ां क ी  ै चक व  चकसी कानूनी आवश्यकर्ा 

के चलए सांपचि का  स्ताांर्िर् कि ि े  ैं। 

 (3) वादी द्वािा उसके चपर्ा औि उसके भाइयोां द्वािा मुकदमे के लांचबर् ि ने के दौिान सांपचि को  स्ताांर्रिर् किने 

से एक अिायी चनषेधाज्ञा का भी दावा चकया गया था। य  टर ायल कोटा द्वािा प्रदान चकया गया था, लेचकन चनिली 

अपीलीय अदालर् ने मामले की प्रथम दृष्टया योग्यर्ा पि चविाि किने के अलावा, िा े सांपचि पैरृ्क थी या न ी ां, 

य  देखा चक च ांदू कानून के अनुसाि, जैसा चक पांजाब में प्रथा द्वािा सांिोचधर् चकया गया था, ए पुत्र अपने चपर्ा के 

जीवनकाल के दौिान सांयुक्त परिवाि की सांपचि के बांटवािे की माांग किने का  कदाि न ी ां  ै औि परिर्ामस्वरूप, 

एक पुत्र के पास अपने चपर्ा को सांयुक्त च ांदू परिवाि की सांपचि को अलग किने से िोकने का कोई अचधकाि न ी ां 

 ै, औि उसके पास एकमात्र उपाय उपलब्ध  ै व  य   ै चक, अलगाव के बाद, व  इस आधाि पि अलगाव को 

िुनौर्ी देने वाला मुकदमा ला सकर्ा  ै चक कानूनी आवश्यकर्ा न ी ां  ोने के कािर् य  परिवाि पि 

बाध्यकािी न ी ां  ै। में उपिोक्त को ध्यान में िखरे् हुए, उन्होांने चनषेधाज्ञा आदेि को िद्द कि चदया औि वादी ने य  

पुनिीक्षर् दायि चकया  ै। 

 (4) ज ाां र्क सांपचि की पैरृ्क प्रकृचर् का प्रश्न  ै, य  र्थ्य का एक चववाचदर् प्रश्न  ै, चजस पि मुकदमे के इस 

प्रािां चभक ििर् में चविाि न ी ां चकया जा सकर्ा  ै औि मैं इसके सांबांध में कोई चटप्पर्ी न ी ां किना िाहांगा। 

 (5) चनधाािर् के चलए प्रश्न य   ै चक क्या, यचद सांपचि एक सांयुक्त च ांदू परिवाि की सांपचि  ै, र्ो एक पुत्र, एक 

स दाचयक  ोने के नारे्, परिवाि के प्रबांधक या कर्ाा को, जो उसका चपर्ा भी  ो सकर्ा  ै, को िोकने का  कदाि 

 ै। चबना चकसी कानूनी आवश्यकर्ा के सांपचि को अलग किना औि इस प्रकाि परिवाि औि चविेष रूप से वादी-

बेटे को सांयुक्त च ांदू परिवाि की सांपचि के आनांद से वांचिर् किना। मामले की सुनवाई कल हुई थी औि वकील को 

इस मामले को देखने में सक्षम बनाने के चलए इसे िचगर् कि चदया गया था।  

(6) ज ाां र्क कर्ाा के अचधकाि का सवाल  ै, य  अच्छी र्ि  से िाचपर्  ै चक व  सांयुक्त च ांदू परिवाि की सांपचि 

को केवल कानूनी आवश्यकर्ा औि सांपचि के लाभ के चलए अलग कि सकर्ा  ै। यचद कर्ाा चपर्ा  ोर्ा  ै, र्ो, 

जैसा चक मुल्ला के च ांदू कानून के अनुचे्छद 256, पृष्ठ 290 में देखा गया  ै, उसके पास "अपने बेटोां, पोरे्-पोचर्योां 

के च र् सच र्, पैरृ्क सांपचि, िा े व  िल या अिल  ो, बेिने या चगिवी िखने की िस्थक्त  ै।" औि उसमें पिपोरे्, 



अपने स्वयां के ऋर् के भुगर्ान के चलए, बिरे् चक ऋर् एक पूवा ऋर् था औि अनैचर्क या अवैध उदे्दश्योां के चलए 

न ी ां चलया गया था। लेखक चिि क र्ा  ै चक "उपिोक्त के अलावा, एक चपर्ा के पास इससे बडा कोई न ी ां  ै 

चकसी भी अन्य प्रबांधक की रु्लना में स दाचयक सांपचि पि अचधकाि, यानी, व  कानूनी आवश्यकर्ा के अलावा 

या परिवाि के लाभ के चलए स दाचयक सांपचि को अलग न ी ां कि सकर्ा  ै।" 

 (7) ऐसा  ोने पि, चनधाािर् का एकमात्र चबांदु य   ै चक, यचद कर्ाा कानूनी आवश्यकर्ा के चलए न ी ां बस्थि सांपचि 

को अलग किने की कोचिि किर्ा  ै, र्ो क्या उसे अन्य स दाचयकोां द्वािा िोका जा सकर्ा  ै या अन्य स दाचयकोां 

को देखना  ोगा औि कर्ाा को सांपचि से अलग  ोने देना  ोगा चबक्री, बांधक या अन्यथा द्वािा सांपचि औि उसके 

बाद ऐसे िानाांर्िर् को िुनौर्ी देने वाला मुकदमा दायि किना, 

 (8) चकसी भी कानून के अलावा, सामान्य ज्ञान को य  चनदेि देना िाच ए चक यचद कर्ाा का कोई काया अवैध  ै, 

र्ो उस कानून के अनुसाि चजसके द्वािा व  िाचसर्  ोर्ा  ै, औि यचद स दाचयकोां को चविाि चकए गए काया के 

बािे में पर्ा िलर्ा  ै, र्ो उन्हें एक स्थिचर् में  ोना िाच ए उसे ऐसा किने से िोकने के चलए औि इस प्रकाि एक 

चनदोष चवदेिी व्यस्थक्त को आगे की मुकदमेबाजी से बिाया जा सकर्ा  ै औि य  सांभवर्ः  कानून न ी ां  ो सकर्ा 

 ै चक उन्हें लेनदेन पूिा  ोने र्क इांर्जाि किना  ोगा औि चिि सांपचि वापस पाने के चलए कदम उठाना  ोगा। 

 (9) एन.आि.िाघवािाया ने च ांदू कानून पि अपने ग्रांथ, छठे सांस्किर् में, पृष्ठ 298 पि पैिाग्राि 269 में, चविेष रूप 

से इस चवषय से सांबांचधर्  ै। िीषाक  ै "अनुचिर् कायों को िोकने का अचधकाि" औि य  इस प्रकाि िलर्ा  ै: 

"एक स दाचयक, जो कोई ऐसा काया किर्ा  ै जो या र्ो अवैध या अनुचिर्  ै औि सांयुक्त च र्ोां या आनांद के चलए 

प्रचर्कूल  ै, उसे अन्य स दाचयकोां के क ने पि चनषेधाज्ञा द्वािा ऐसे काया से िोका जा सकर्ा  ै। बीि में चनषेधाज्ञा 

के चलए मुकदमा सांयुक्त परिवाि की सांपचि के सांदभा में एक स दाचयक के सदस्ोां के मामले में, न्यायालय के 

अचधकाि के्षत्र का प्रयोग बबाादी के कृत्योां, पारिवारिक सांपचि के नाजायज उपयोग या बेदखली के कृत्योां र्क 

सीचमर्  ै... “ 

(10) अनांर् िामिाव बनाम बलवांर् (एलएलआि। 19 बम. 269) में, इसे इस प्रकाि देखा गया: "सांयुक्त च ांदू परिवाि 

के सदस्ोां के बीि सांयुक्त सांपचि के सांबांध में चववाद में, चनषेधाज्ञा द्वािा िा र् देने के न्यायालय के अचधकाि के्षत्र 

का प्रयोग बबाादी के कृत्योां, पारिवारिक सांपचि के नाजायज उपयोग, या चनष्कासन के कृत्योां र्क  ी सीचमर्  ोना 

िाच ए। " उस मामले में, सवाल य  था चक क्या वादी घि के उस च से्स का आनांद ले ि ा था चजसके उपयोग से 

उसे बेदखल चकया जा ि ा था, औि उस मामले के चलए मामले को उचिर् चनष्कषा देने के चलए चजला न्यायालय में 

वापस भेज चदया गया था। जो भी  ो, र्थ्य य   ै चक एक न्यायालय चनषेधाज्ञा दे सकर्ा  ै ज ाां स दाचयकोां में से 

एक अपने गलर् काया से सांपचि को बबााद किने की कोचिि किर्ा  ै, या उसका नाजायज उपयोग किर्ा  ै या 

इस र्ि  से काया किर्ा  ै जो बेदखल किने के समान  ै। य  क ने की आवश्यकर्ा न ी ां  ै चक यचद कोई 

स दाचयक चबना चकसी कानूनी आवश्यकर्ा के सांपचि बेिर्ा  ै औि चजसके चलए व  कानून के र् र् अचधकृर् 

न ी ां  ै, र्ो व  चनचिर् रूप से अन्य स दाचयकोां को बेदखल कि ि ा  ै।  



(11) िाघवािारियोां के च ांदू कानून के पृष्ठ 351 पि, अनुचे्छद 306 में, एक चपर्ा द्वािा अलगाव को चविेष रूप से 

इस प्रकाि चनपटाया गया  ै: - "एक चपर्ा द्वािा सांयुक्त परिवाि की सांपचि का  स्ताांर्िर् न र्ो पारिवारिक 

आवश्यकर्ा के चलए औि न  ी अपने पूवावर्ी ऋर् के चलए  ोर्ा  ै, एक स दाचयक द्वािा अलगाव के समान  ी 

प्रभाव, जो न र्ो प्रबांधक  ै औि न  ी सांयुक्त परिवाि का चपर्ा  ै।"  

(12) उपिोक्त के मदे्दनजि, मुझे इसे एक उचिर् मामला मानने में कोई च िचकिा ट न ी ां  ै, यानी, ज ाां सांपचि 

एक सांयुक्त च ांदू परिवाि की सांपचि  ै (य  मानरे् हुए चक य  वादी द्वािा साचबर् चकया गया  ै) औि प्रस्ताचवर् 

ग्र र्ाचधकाि चकसी के लाभ के चलए न ी ां  ै परिवाि या कानूनी आवश्यकर्ा के चलए स दाचयकोां में से कोई भी 

ऐसा लाकि ऐसे अवैध काया को िोक सकर्ा  ै चनषेधाज्ञा के चलए मुकदमा।  

(13) उपिोक्त कािर्ोां से, मुझे लगर्ा  ै चक चनिली अपीलीय अदालर् का चनर्ाय औि आदेि, कानून की पूिी र्ि  

से गलर् धािर्ा पि आगे बढे, चजससे के्षत्राचधकाि का प्रयोग किने में चविलर्ा हुई। इसचलए, मैं इस सांिोधन को 

लागर्ोां के साथ स्वीकाि किर्ा हां, िीषा अपीलीय अदालर् के आदेि को िद्द किर्ा हां औि टर ायल कोटा की सूिना 

को ब ाल किर्ा हां, जो चनिली अदालर् को भेजी जाएगी। 

***** 

अस्वीकिर्: िानीय भाषा में अनुवाचदर् चनर्ाय वादी के सीचमर् उपयोग के चलए  ै, र्ाचक व  अपनी भाषा में इसे 

समझ सके औि चकसी अन्य उदे्दश्य के चलए इसका उपयोग न ी ां चकया जा सकर्ा  ै। सभी व्याव ारिक औि 

आचधकारिक उदे्दश्योां के चलए चनर्ाय का अांगे्रज़ी सांस्किर् प्रमाचर्क  ोगा औि चनष्पादन औि कायाान्वयन के उदे्दश्य 

के चलए उपयुक्त ि ेगा।  

मीनू वमाा,  

प्रचिकु्ष न्याचयक अचधकािी,  रियार्ा 

 


