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1995 पंजीयक के प्रतितिति के रूप में और इस प्रकार इस आदेश के खिलाफ िारा 69 

के िहि पुिरीक्षण यातिका केवल राज्य सरकार के समक्ष हो सकिी है ि तक स्वयं 

पंजीयक के समक्ष।इस मामले को ध्याि में रििे हुए, सहकारी सतमतियो ंके पंजीयक 

का 24 जुलाई, 1996 को पाररि आदेश (अिुलग्नक पी. 9) तजसमें उप-पंजीयक के 

तदिांक 8 मई, 1995 के आदेश के खिलाफ संशोिि तकया गया था, अतिकार के्षत्र से 

बाहर था।ऐसा होिे पर, तवत्तीय आयुक्त का 7 अगस्त, 1997 का आदेश (अिुलग्नक पी-

10) जो इस िरह के अवैि आदेश को बरकरार रििा है, भी अवैि होगा।इसतलए हम 

उपरोक्त दोिो ंआदेशो ंको रद्द कर देिे हैं। 

(7) ि ंतक तववातदि आदेशो ंको केवल प्रारंतभक काि िी मुदे्द पर रद्द कर तदया 

गया है।हम पक्षो ंकी ओर से उठाए गए अन्य मुद्दो ंमें जािा आवश्यक िही ंसमझिे 

हैं।ररट यातिका की अिुमति है।कोई लागि िही।ं 

आरएनआर 

माननीयएि. के. सोिी और बख्शीश कौर के समक्ष. 

द तकरंज कोऑपरेतटव के्रतिट एंि सतविस सोसाइटी तलतमटेि,-यातिकाकिाि 

बिाम 

हररयाणा राज्य और अन्य,-उत्तरदािा 

सी. िब्ल्य . पी. िही।ं 1997 का 14272 

29मािि, 2000 

भारि का संविधान, 1950-अिुचे्छद 226-हररयाणा सहकारी सतमति अतितियम, 1984-

एस. एस. 27 114 और 115-सोसायटी की प्रबंि सतमति िे कतथि रूप से एक प्रस्ताव पाररि 

तकया और प्रत्यथी को तलतपक के रूप में तियुक्त तकया-उप-पंजीयक िे प्रबंि सतमति के सदस्ो ं

को सुििे के बाद प्रस्ताव को रद्द कर तदया-पंजीयक िे अतितियम की िारा 114 के िहि दायर 

प्रत्यथी की अपील को िाररज कर तदया-पंजीयक के आदेश के खिलाफ प्रत्यथी द्वारा दायर ररट 

को भी उच्च न्यायालय िे िाररज कर तदया-राज्य सरकार के आयुक्त-सह-सतिव िे प्रत्यथी की 

अपील को अिुमति दी और मामले को पंजीयक को भेज तदया-क्या राज्य सरकार पंजीयक के 

आदेश को संशोतिि कर सकिी है, तजसकी पुति उच्च न्यायालय िे की थी, िही-ंराज्य सरकार 

उच्च न्यायालय से तििली अदालि होिे के कारण पंजीयक के आदेश को संशोतिि िही ंकर 

सकी-राज्य सरकार द्वारा पाररि आदेश को रद्द कर तदया गया। 



 

द तकरंज कोऑपरेतटव के्रतिट एंि सतविस सोसाइटी तलतमटेि 171 बिाम 

हररयाणा राज्य और अन्य (एि. के. सोिी, जे.)  

यह मािा।उच्च न्यायालय तिसं्सदेह अतितियम के िहि पुिरीक्षण शखक्तयो ंका 

प्रयोग करिे वाले पंजीयक के साथ-साथ राज्य सरकार के तलए एक उच्चिर न्यायालय 

है और इसतलए, जब 1996 की सी. िब्ल्य . पी. 19113 को पंजीयक द्वारा 19 अगस्त, 

1996 को पाररि आदेश के खिलाफ िाररज कर तदया गया था, िो उिके आदेश को 

इस न्यायालय में तवलय कर तदया गया था।इस प्रकार, राज्य सरकार उच्च न्यायालय से 

हीि अदालि होिे के कारण पंजीयक के आदेश को संशोतिि िही ंकर सकी, जो इस 

अदालि में तवलय हो गया था। 

(पैरा 3) 

एस. एस.दलाई, यातिकाकिाि के वकील।  

प्रतिवादीगण 1 से 3 के तलए एि. के. जोशी, ए. ए. जी., हररयाणा  

एस. एस.दतहया, प्रतिवादी संख्या 4 के तलए अतिवक्ता।  

ननर्णय 

 

न्यायमूनतण एि. के. सोिी,  

 

(1) 24 मािि को कतथि रूप से पाररि एक प्रस्ताव 3 द्वारा, तकरंज कोऑपरेतटव 

के्रतिट एंि सतविस सोसाइटी तलतमटेि, तकरंज (संके्षप में सोसायटी) की प्रबंि सतमति 

की 1995 की बैठक में प्रतिवादी तसरी िंद को क्लकि  तियुक्त तकया गया था।एक 

तशकायि प्राप्त हुई तक ऐसा कोई प्रस्ताव पाररि िही ं तकया गया था और संबंतिि 

तिरीक्षक, सहकारी सतमतियो ंद्वारा की गई जांि में यह पाया गया तक प्रबंि सतमति की 

कारिवाई तियमो ंऔर उपतियमो ंके तवपरीि थी और प्रस्ताव को रद्द करिे के तलए एक 

तसफाररश की गई थी।उप-पंजीयक, सहकारी सतमतियो ंिे पंजीयक की शखक्तयो ंका 

प्रयोग करिे हुए प्रबंि सतमति के सदस्ो ंको िोतटस जारी तकए और उन्हें सुििे के बाद 

हररयाणा सहकारी सतमति अतितियम, 1984 (तजसे इसके बाद अतितियम कहा जािा 

है) की िारा 27 के िहि 5 अक्ट बर, 1995 के अपिे आदेश द्वारा प्रस्ताव को रद्द कर 

तदया, इस आदेश से व्यतथि महस स करिे हुए, तसरी हैंि िे अतितियम की िारा 114 

के िहि अपील दायर की, तजसकी सुिवाई सहकारी सतमतियो ंके पंजीयक, हररयाणा 

िे की।पंजीयक िे पाया तक प्रबंि सतमति के आठ में से छह सदस्ो ंिे उप तियामक के 

समक्ष बयाि तदया था तक उन्हें 24 मािि, 1995 को आयोतजि कतथि बैठक में क्लकि  

तियुक्त करिे के तकसी भी प्रस्ताव के बारे में जािकारी िही ंथी और उन्हें कभी भी 

बैठक के तलए कोई एजेंिा िही ंतमला और ि ही बैठक हुई।इसतलए, उिका तविार था 

तक प्रस्ताव को सही ढंग से रद्द कर तदया गया था और इसके पररणामस्वरूप 19 अगस्त, 

1996 को अपील को िाररज कर तदया गया था।पंजीयक के इस आदेश को तसरी िंद 

प्रत्यथी िे इस अदालि में तसतवल ररट यातिका 19113 में िुिौिी दी थी।



172 I.L.R. Punjab and Haryana 

 

1996 तजसे 13 तदसंबर, 1996 को सीमा में िाररज कर तदया गया था और तिम्नतलखिि 

आदेश पाररि तकया गया थााः  

“भारि के संतविाि के अिुचे्छद 226/227 के िहि हस्तके्षप के तलए कोई आिार 

तववातदि क्रम में िही ंबिाया गया है तजसमें िथ्य का शुद्ध तिष्कर्ि दजि तकया 

गया है। 

बिािस्त कर तदया।” 

(2) ररट यातिका िाररज होिे के बाद प्रत्यथी तसरी िंद िे अतितियम की िारा 

1-15 के िहि राज्य सरकार के समक्ष एक पुिरीक्षण यातिका दायर की, तजसे 30 

अपै्रल, 1997 के आदेश के अिुसार सरकार, सहकाररिा तवभाग के आयुक्त-सह-सतिव 

द्वारा अिुमति दी गई थी और मामले को वापस भेज तदया गया था।एक िए तिणिय के 

तलए पंजीयक।यह इस आदेश के खिलाफ है तक वििमाि यातिका संतविाि के अिुचे्छद 

226 के िहि दायर की गई है। 

(3) यातिकाकिाि के तवद्वाि वकील का िकि  है तक पंजीयक द्वारा पाररि 19 

अगस्त, 1996 के आदेश की इस न्यायालय द्वारा 1996 की तसतवल ररट यातिका 19113 

में पुति की गई थी और इसतलए, राज्य सरकार बाद में उस आदेश को संशोतिि िही ं

कर सकी और मामले को पंजीयक को भेज तदया।द सरी ओर, श्री दतहया िे िकि  तदया 

तक पहले की ररट यातिका को सीतमि रूप से िाररज कर तदया गया था और इस िरह 

उच्च न्यायालय का आदेश न्यातयक-तवरोिी के रूप में काम िही ंकरिा था और यह 

राज्य सरकार को अतितियम की िारा 115 के िहि अपिी शखक्तयो ंका प्रयोग करिे 

हुए तियामक के आदेश को संशोतिि करिे से रोक िही ंसकिा था। हमिे पक्षो ंकी 

प्रतिदं्वद्वी दलीलो ंपर तविारप विक तविार तकया है और हमारा माििा है तक ररट यातिका 

सफल होिे की हकदार है।उच्च न्यायालय तिसं्सदेह अतितियम के िहि पुिरीक्षण 

शखक्तयो ंका प्रयोग करिे वाले कुलसतिव के साथ-साथ राज्य सरकार के तलए भी एक 

उच्चिर न्यायालय है और इसतलए, जब कुलसतिव द्वारा 19 अगस्त, 1996 को पाररि 

आदेश के खिलाफ 1996 की तसतवल ररट यातिका 19113 को िाररज कर तदया गया 

था, िो उिके आदेश को इस न्यायालय में तवलय कर तदया गया था।इस प्रकार, राज्य 

सरकार उच्च न्यायालय से हीि अदालि होिे के कारण पंजीयक के आदेश को 

संशोतिि िही ंकर सकी, जो इस अदालि में तवलय हो गया था।एक तवपरीि दृतिकोण 

ि केवल साविजतिक िीति के खिलाफ होगा, बखि तिम्न न्यायातिकरणो ंको ररट 

अतिकार के्षत्र में पाररि उच्च न्यायालय सतहि उच्च न्यायालयो ंके तिणिय को श न्य करिे 

की शखक्तयां प्रदाि करेगा।यह काि ि का इरादा िही ंहो सकिा था।यह प्रश्न तक क्या 

तवत्त आयुक्त द्वारा पाररि आदेश, तजसकी इस अदालि िे उस आदेश के खिलाफ एक 

ररट यातिका को िाररज करके पुति की थी, की बाद में तवत्त आयुक्त द्वारा समीक्षा की 

जा सकिी है, अमरजीि तसंह और अन्य बिाम तवत्त आयुक्त मामले में इस अदालि की 

एक िंि पीठ के समक्ष तविार के तलए आया। 



 

अशोक कुमार गगि बिाम भारि संघ और अन्य 173 (जवाहर लाई गुप्ता, 

जे.)  

करािाि, पंजाब, िंिीगढ़ और अन्य (1) और तवद्वाि न्यायािीशो ंिे िकारात्मक िारणा में 

इसका जवाब तदया तक तवत्तीय आयुक्त के आदेश का उच्च न्यायालय के आदेश में 

तवलय होिे के बाद, जो तक एक उच्च न्यायालय था, तििली अदालि द्वारा इसकी 

समीक्षा िही ंकी जा सकिी थी।अमरजीि तसंह के मामले (ऊपर) में इस अदालि की 

िंि पीठ के फैसले की पुति इस अदालि की प णि पीठ िे श्रीमिी. तदि ए।वंिी बिाम 

यादतवंद्र पखिक स्क ल, पतटयाला और अन्य (2) और यह अतभतििािररि तकया गया तक उच्च 

न्यायालय के तकसी तिणिय को, भले ही वह सीतमि हो, तकसी तििली अदालि द्वारा 

दरतकिार िही ंतकया जा सकिा है, भले ही वह सांतवतिक हो।समीक्षा या संशोिि के 

माध्यम से उपिार।िैटर के इस दृतिकोण में, यातिकाकिाि के तवद्वाि वकील का यह 

िकि  देिा सही था तक पंजीयक के आदेश को, तजसे इस न्यायालय िे 1996 की तसतवल 

ररट यातिका 19113 में बरकरार रिा था, राज्य सरकार द्वारा अतितियम की िारा 115 

के िहि अपिी शखक्तयो ंका प्रयोग करिे हुए संशोतिि िही ंतकया जा सकिा था।  

(4) कोई अन्य मुद्दा िही ंउठाया गया। 

(5) पररणामस्वरूप ररट यातिका को स्वीकार कर तलया जािा है और हररयाणा 

सहयोग तवभाग के आयुक्त-सह-सतिव द्वारा पाररि 30 अपै्रल, 1997 के तववातदि 

आदेश को दरतकिार कर तदया जािा है।लागि के बारे में कोई आदेश िही ंहै। 

आरएनआर 

अस्वीकरण  : स्थानीय  भाषा  में  अनुवादित ननणणय वािी के सीममत उपयोग के 
मिए है ताकक वह अपनी भाषा में इसे समझ सके और ककसी अन्य उद्िेश्य के मिए 
इसका उपयोग नहीीं ककया जा सकता है । सभी व्यवहाररक और आधिकाररक उद्िेश्यो 
के मिए ननणणय का अींग्रेजी सींस्करण प्रमाणणक होगा और ननष्पािन और कायाणन्वयन 
के उद्िेश्य के मिए उपयुक्त रहेगा । 

                      

                                                                                               
िीपाींशु सरकार                                                                                

प्रमशक्षु न्यानयक अधिकारी 

                                                                         (Trainee Judicial 

Officer) 

 



 

जवाहर लाई गुप्ता और एि. के. अग्रवाल से पहले जे. जे. 

अशोक कुमार गगि,-यातिकाकिाि 

बिाम 

भारि संघ और अन्य,-प्रतिवादीगण  

सी. िब्ल्य . पी. िही।ं 1998 का 18725 

17अपै्रल, 1999 

पंजाब सामान्य तबक्री कर अतितियम, 1948-एस. 2 (ई) और 2 (एि)-पंजाब सामान्य 

तबक्री कर (संशोिि) अतितियम, 1997 का सं. 7-िारा 10-सी-प्रतिवादी को श्रम की आप तिि 

करिे वाला यातिकाकिाि-1997 अतितियम-िारा 10-सी की िारा 10-सी के िहि श्रम की 

आप तिि पर 2 प्रतिशि तबक्री कर लगािा और कटौिी करिा।  

(1) ए. आई. आर. 1978 (पी एंि एि) 329 

(2) 1996 (1) पी. एल. आर. 208 


