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सिसिल सिसिध 

न्यायमूसति बल राज तुली के िमक्ष. 

एि. एल. 221, मेजर मनोहर लाल, - यासिकाकताि 

बनाम 

भारत िंघ आसि, - उत्तरिाता 

1970 की सिसिल ररट िंख्या 2811 

16 सितंबर, 1971 

 

सेना अधिधनयम (1950 का XLVI)- िारा 108 और 113 - सेना धनयम  

(1954)  - धनयम 40 और 41 - मेजर रैंक के सेना अधिकारी के जनरल कोर्ट 

मार्टल द्वारा परीक्षण - कोर्ट मार्टल  के सदस्ोों में से एक कैप्टन के पद का होना 

- मेजर रैंक के अधिकारी  की अनुपलब्धता के बारे में आयोजक अधिकारी द्वारा 

सोंलग्न कोई प्रमाण पत्र नही ों - ऐसी अदालत मार्टल - चाहे रू्न्य। 

माना जाता है धक सेना अधिधनयम, 1950 की िारा 113 और सेना धनयम, 

1954 के धनयम 40 (3) के अवलोकन से यह स्पष्ट है धक एक कैप्टन जनरल कोर्ट 

मार्टल का सदस् होने के धलए पात्र है। वह ऐसे सदस् होने के धलए अयोग्य नही ों 

है। एक कैप्टन का जनरल कोर्ट मार्टल का सदस् बनाए जाने के योग्य होना, केवल 

इसधलए धक आयोजन अधिकारी यह प्रमाण पत्र सोंलग्न नही ों करता है धक मेजर रैंक 

का अधिकारी उपलब्ध नही ों है, उस जनरल कोर्ट मार्टल के गठन को अमान्य नही ों 

बनाता है। इसके द्वारा धदया गया धनष्कर्ट अधिकार के्षत्र से बाहर नही ों है। जहाों तक 
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धकसी प्रमाण पत्र को सोंलग्न करने की आवश्यकता का सोंबोंि है, धनयम 40(2) के 

प्राविान केवल धनदेधर्का हैं। इसके अलावा, धनयमोों के धनयम 41 के तहत, कोर्ट 

मार्टल के सदस्ोों पर, जब वे अदालत के रूप में इकट्ठा होते हैं, तो इसके गठन 

के अनुसार जाोंच करने का कतटव्य डाला जाता है। यह माना जाना चाधहए धक जब 

यह इकट्ठा होता है, तो इसके सदस्ोों ने इसके सोंधविान की वैिता के सोंबोंि में जाोंच 

की और कोई अमान्यता नही ों पाई गई। इसधलए मेजर रैंक के सेना अधिकारी का 

जनरल कोर्ट मार्टल द्वारा चलाया गया मुकदमा, धजसका एक सदस् कैप्टन है, 

मेजर की अनुपलब्धता के सोंबोंि में आयोजक अधिकारी द्वारा सोंलग्न प्रमाण पत्र के 

धबना, रू्न्य नही ों है।  

(पैरा 3 और 5) 

 

भारत के सोंधविान के अनुचे्छद  226/227  के तहत याधचका में प्रार्टना की 

गई है धक याधचकाकताट को दोर्ी ठहराने के आदेर् को रद्द करने के धलए एक 

उधचत ररर्, आदेर् या धनदेर् जारी धकया जाए और 17 मई, 1969  (ऐनी-रू्र 'ए') 

और 6 अपै्रल, 1970  के आदेर्ोों को भी रद्द कर धदया जाए (अनुलग्नक 'सी')। 

याधचकाकताट की ओर से वररष्ठ अधिवक्ता एच. एल. धसब्बल और अधिवक्ता 

एस. सी. धसब्बल . 

हरर धमत्तल, सहायक महाधिवक्ता (हररयाणा), उत्तरदाताओों के धलए। 

सनर्िय 
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न्यायमूसति तुली -- (1) याधचकाकताट सेना में एक मेजर है और 1950 के सेना 

अधिधनयम (इसके बाद 'अधिधनयम' कहा जाता है) के अिीन है। 8 अकू्टबर, 

1968 को अधिधनयम की िारा 63 के तहत जुलुोंदूर छावनी में जनरल कोर्ट मार्टल 

द्वारा उन पर मुकदमा चलाया गया र्ा। मुकदमा 19 अकू्टबर, 1968 को समाप्त 

हुआ और जनरल कोर्ट मार्टल ने उनके पक्ष में 'दोर्ी नही ों' का फैसला सुनाया। 

कोर्ट मार्टल धकसके द्वारा आयोधजत धकया गया र्ा?  जनरल  ऑधफसर कमाोंधडोंग 

(मुख्यालय) 15 इन्फैं र्र ी धडवीजन धजसे अधिधनयम की िारा 109 के तहत जनरल 

कोर्ट मार्टल बुलाने का अधिकार धदया गया र्ा। जनरल कोर्ट मार्टल ने अपनी 

कायटवाही जनरल ऑधफसर कमाोंधडोंग (मुख्यालय) पधिमी कमान, धर्मला को भेज 

दी, ताधक सेना धनयम, 1954 के धनयम 63 के सार् पढे गए अधिधनयम की िारा 

153 और 154 (धजसे बाद में 'धनयम' कहा जाए) के तहत पुधष्ट की जा सके। पधिमी 

कमान के जनरल ऑधफसर कमाोंधडोंग-इन-चीफ ने जनरल ऑधफसर कमाोंधडोंग 

(मुख्यालय) 15 इन्फैं र्र ी धडवीजन को इस आिार पर नए धसरे से सुनवाई करने 

का धनदेर् धदया धक धनयमोों के धनयम 40 (2) के तहत पहले जनरल कोर्ट मार्टल 

की कायटवाही अमान्य र्ी; इसका कारण यह र्ा धक जनरल कोर्ट मार्टल के 

सदस्ोों में से एक कैप्टन के रैंक का र्ा जब एक मेजर उपलब्ध र्ा और आयोजक 

प्राधिकारी द्वारा कोई प्रमाण पत्र जारी नही ों धकया गया र्ा धक याधचकाकताट के रैंक 

का अधिकारी उपलब्ध नही ों र्ा। 1 नवोंबर, 1968 को एक दूसरा जनरल कोर्ट 

मार्टल बुलाया गया र्ा, और याधचकाकताट का मुकदमा 6 नवोंबर, 1968 को रु्रू 

हुआ र्ा। कोर्ट मार्टल ने याधचकाकताट को दोर्ी ठहराया और वेतनवृद्धि, पदोन्नधत 

और पेंर्न के धलए वररष्ठता के तीन साल के नुकसान की सजा याधचकाकताट पर 

लगाई गई। याधचकाकताट ने 27 जुलाई, 1969 को भारत के राष्टर पधत को सेना 
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अधिधनयम की िारा 164 (2) के तहत एक याधचका दायर की, धजसे 6 अपै्रल, 

1970 को खाररज कर धदया गया। इसके बाद याधचकाकताट ने दूसरी कोर्ट मार्टल 

की बैठक बुलाने और उसे दी गई सजा को चुनौती देते हुए वतटमान याधचका दायर 

की। प्रधतवादी 1 और 2 द्वारा ररर्नट दाद्धखल धकया गया है, धजस पर याधचकाकताट 

द्वारा एक अधतररक्त हलफनामा दायर धकया गया र्ा। प्रधतवाधदयोों ने याधचकाकताट 

के अधतररक्त हलफनामे के जवाब में एक हलफनामा दायर धकया धजसे ररकॉडट 

पर धलया गया है। 

(2) याधचकाकताट के वकील द्वारा दी गई पहली दलील यह है धक पधिमी कमान 

के जनरल ऑधफसर कमाोंधडोंग-इन-चीफ ने पहले जनरल कोर्ट मार्टल की 

कायटवाही को अमान्य करार देकर कानून में गलती की र्ी। यह कोर्ट मार्टल 4 

अकू्टबर, 1968 के एक आदेर् द्वारा 15 इन्फैं र्र ी धडवीजन के जनरल ऑधफसर 

कमाोंधडोंग द्वारा बुलाया गया र्ा। उस कोर्ट मार्टल के सदस् कनटल रतन लाल 

पुरी, लेद्धिनेंर् कनटल र्माट धवश्व नार्, लेद्धिनेंर् कनटल कुलदीप धसोंह धगल, मेजर 

केलकर एसजी और कैप्टन रणबीर धसोंह रे्। इसी क्रम में मेजर सभरवाल सुररोंदर 

कुमार और कैप्टन हरर धसोंह को प्रतीक्षारत सदस् के रूप में नाधमत धकया गया 

र्ा। इस आदेर् के आिार पर जनरल ऑधफसर पधिमी कमान के कमाोंधडोंग-इन-

चीफ ने धनष्कर्ट धनकाला धक जब कैप्टन रणबीर धसोंह को जनरल कोर्ट मार्टल का 

सदस् बनाया गया र्ा, तब एक मेजर उपलब्ध र्ा, जबधक आयोजक प्राधिकारी 

ने यह प्रमाण पत्र नही ों धदया र्ा धक याधचकाकताट के रैंक का कोई अधिकारी, यानी 

मेजर, उपलब्ध नही ों र्ा। अधिधनयम की िारा 108 में कोर्ट मार्टल के प्रकारोों की 

गणना की गई है, उनमें से एक जनरल कोर्ट मार्टल है; िारा 109 उन अधिकाररयोों 
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की सूची देती है जो जनरल कोर्ट मार्टल बुला सकते हैं और िारा 113 जनरल 

कोर्ट मार्टल की सोंरचना का प्राविान करती है। इस िारा के अनुसार, जनरल 

कोर्ट मार्टल में कम से कम पाोंच अधिकारी होते हैं, धजनमें से प्रते्यक ने कम से 

कम पूरे तीन वर्ों तक कमीर्न रखा है और धजनमें से कम से कम चार उस रैंक 

के नही ों हैं जो कैप्टन से नीचे नही ों हैं। कुछ और न होने की द्धथर्धत में, इस िारा के 

प्राविानोों के तहत एक कैप्टन जनरल कोर्ट मार्टल का सदस् हो सकता है, लेधकन 

प्रधतवाधदयोों की ओर से यह आग्रह धकया जाता है धक धनयमोों के धनयम 40 (2) के 

तहत, एक कैप्टन को केवल वतटमान मामले में धनयुक्त धकया जा सकता है यधद 

कोई मेजर उपलब्ध नही ों र्ा। यह धनयम धनम्नानुसार है:- 

40(1) जनरल कोर्ट मार्टल का गठन धकया जाएगा, जहाों तक सोंभव हो, 

धवधभन्न कोर या धवभागोों के अधिकाररयोों का, और धकसी भी मामले में 

धवरे्र् रूप से उस कोर या धवभाग के अधिकाररयोों का नही ों, धजससे 

आरोपी सोंबोंधित है। 

(2) धकसी अधिकारी के धवचारण के धलए कोर्ट मार्टल के सदस् उस 

अधिकारी से धनम्न रैंक के नही ों होोंगे, जब तक धक आयोजन करने वाले 

अधिकारी की राय में, ऐसे रैंक के अधिकारी उपलब्ध नही ों हैं (लोक सेवा 

की अधनवायटताओों को ध्यान में रखते हुए)। इस तरह की राय को 

आयोजन आदेर् में दजट धकया जाएगा। 

(3) धकसी भी मामले में कैप्टन रैंक से नीचे का अधिकारी फील्ड 

ऑधफसर के र्र ायल के धलए कोर्ट मार्टल का सदस् नही ों होगा।
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(3) “'फील्ड ऑधफसर' की पररभार्ा के अनुसार, एक मेजर एक फील्ड 

ऑधफसर होता है। इस धनयम के अनुसार, इसधलए, एक कैप्टन को जनरल कोर्ट 

मार्टल का सदस् धनयुक्त धकया जा सकता र्ा यधद एक मेजर उपलब्ध नही ों र्ा। 

हालाोंधक आयोजन अधिकारी ने  प्रतीक्षा सदस् के रूप में एक मेजर के नाम 

का उले्लख धकया  , लेधकन कोई कारण नही ों बताया गया है धक अगर वह 

उपलब्ध रे् तो उन्हें जनरल कोर्ट मार्टल के सदस् के रूप में धनयुक्त क्ोों नही ों 

धकया गया र्ा। आयोजन अधिकारी ने यह प्रमाण पत्र भी सोंलग्न नही ों धकया धक 

मेजर रैंक का एक अधिकारी उपलब्ध नही ों र्ा और इसधलए, एक कैप्टन धनयुक्त 

धकया जा रहा र्ा। धनिाटरण के धलए जो प्रश्न उठता है वह यह है धक जहाों तक 

प्रमाण पत्र सोंलग्न करने की आवश्यकता का सोंबोंि है, धनयम 40 (2) के प्राविान 

अधनवायट हैं या केवल धनदेधर्का हैं। िारा 113 और धनयम 40 (3) के अवलोकन 

से यह स्पष्ट है धक एक कैप्टन जनरल कोर्ट मार्टल का सदस् होने के धलए पात्र 

है और इसधलए, यह नही ों कहा जा सकता है धक वह याधचकाकताट के मामले में 

बुलाए गए जनरल कोर्ट मार्टल का सदस् होने के योग्य नही ों र्ा। उच्चतम 

न्यायालय के लॉडटधर्प ने कानून के अधनवायट प्राविान और पोंजाब राज्य में केवल 

धनदेधर्का के बीच अोंतर को इोंधगत   धकया  । सत्यपाल डाोंग और अन्य 1, 

धनम्नानुसार (हेड-नोर् 'आई' के अनुसार): – 

कानून के एक अधनवायट प्राविान और जो केवल धनदेधर्का है, के बीच 

अोंतर यह है धक एक अधनवायट प्राविान में धकसी अन्य तरीके से कायट 

करने के धलए एक धनधहत धनरे्ि है, जबधक एक धनदेधर्का प्राविान में 

 
1 A.I.R. 1969 S.C. 903 
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पयाटप्त अनुपालन को पयाटप्त माना जाता है। उन मामलोों में जहाों सख्त 

अनुपालन को अधिधनयम की वैिता के धलए एक र्तट धमसाल के रूप में 

इोंधगत धकया जाता है, इसे करने की उपेक्षा घातक है। लेधकन ऐसे मामलोों 

में जहाों एक सावटजधनक कतटव्य लगाया जाता है और प्रदर्टन के तरीके 

को अधनवायट भार्ा में भी इोंधगत धकया जाता है, प्राविान को आमतौर पर 

केवल धनदेधर्का के रूप में माना जाता है जब दूसरोों के सार् सामान्य 

अन्याय या असुधविा होती है और कतटव्य का पालन करने वालोों पर 

उनका कोई धनयोंत्रण नही ों होता है। 

(4) जनरल कोर्ट मार्टल जनरल ऑधफसर कमाोंधडोंग (मुख्यालय) 15 इन्फैं र्र ी 

धडवीजन द्वारा बुलाया जाना र्ा और याधचकाकताट के पास इस सोंबोंि में 

कोई धनयोंत्रण नही ों र्ा। धनयमोों के धनयम 41 के तहत, कोर्ट मार्टल के 

सदस्ोों पर, जब वे अदालत के रूप में इकट्ठा होते हैं, तो इसके गठन 

के अनुसार जाोंच करने का कतटव्य डाला जाता है। यह माना जाना 

चाधहए धक जब याधचकाकताट पर मुकदमा चलाने के धलए 8 अकू्टबर, 

1968 को जनरल कोर्ट मार्टल इकट्ठा हुआ, तो उसके सदस्ोों ने  इसके 

सोंधविान की वैिता के सोंबोंि में जाोंच की और कोई अमान्यता नही ों पाई 

गई। उस अदालत की कायटवाही को अमान्य घोधर्त करने से 

याधचकाकताट के सार् बहुत अन्याय हुआ, धजसे उधचत सुनवाई के बाद 

उसके द्धखलाफ लगाए गए आरोप का 'दोर्ी नही ों' ठहराया गया। जब 

याधचकाकताट को दूसरे जनरल कोर्ट मार्टल के गठन के बारे में सूधचत 

धकया गया, तो उन्होोंने तुरोंत 30 अकू्टबर, 1968 को एक अभ्यावेदन 
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प्रसु्तत करके इसके सोंधविान के द्धखलाफ प्रधतधनधित्व धकया, धजसकी 

एक प्रधत ररर् याधचका के अनुलग्नक 'डी' है। इसमें कोई सोंदेह नही ों है 

धक अधिधनयम की िारा 193 के अिीन बनाए गए धनयमोों का वही 

साोंधवधिक बल है जो अधिधनयम में अधिधनयधमत धकया गया है और 

इसधलए, हमें अधिधनयम की िारा 113 और धनयमोों के धनयम 40 के 

उपबोंिोों को इस तरीके से पढना होगा धक उन्हें सुसोंगत बनाया जा सके। 

इन प्राविानोों के अनुसार, एक कैप्टन जनरल कोर्ट मार्टल का सदस् 

बनाए जाने के धलए पात्र है और केवल इसधलए धक आयोजन अधिकारी 

ने यह प्रमाण पत्र सोंलग्न नही ों धकया धक आरोपी रैंक का एक अधिकारी 

उपलब्ध नही ों र्ा, उस जनरल कोर्ट मार्टल के गठन को अमान्य नही ों 

बनाता है और न ही यह माना जा सकता है धक उसके द्वारा धदया गया 

धनष्कर्ट अधिकार के्षत्र के धबना र्ा या उसके समक्ष मुकदमे की 

कायटवाही र्ी। रू्न्य और रू्न्य रे्। जनरल कोर्ट मार्टल के गठन में 

याधचकाकताट की कोई भूधमका नही ों र्ी और उस मुकदमे का सामना 

करने के बाद, इस अत्यधिक तकनीकी आिार पर इसकी कायटवाही को 

रू्न्य घोधर्त नही ों धकया जा सकता र्ा। इस मामले को देखते हुए मुझे 

यह तय करने की जरूरत नही ों है धक पधिमी कमान के जनरल 

ऑधफसर कमाोंधडोंग-इन-चीफ द्वारा दूसरे मुकदमे का आदेर् धदया जा 

सकता है या नही ों, जब कायटवाही जनरल कोर्ट मार्टल द्वारा पुधष्ट के धलए 

उनके पास भेजी गई र्ी। 1 नवोंबर, 1968 के आदेर् द्वारा बुलाए गए 

जनरल कोर्ट मार्टल द्वारा आयोधजत याधचकाकताट का दूसरा मुकदमा 

स्पष्ट रूप से अधिकार के्षत्र से बाहर र्ा और उस मुकदमे के 
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पररणामस्वरूप याधचकाकताट को दी गई सजा पूरी तरह से अवैि है। 

(5) ऊपर धदए गए कारणोों के धलए, यह याधचका याधचकाकताट को 

दोर्ी ठहराने वाले दूसरे जनरल कोर्ट मार्टल की कायटवाही है और उस 

पर लगाई गई सजा को रद्द धकया जाता है। राष्टर पधत द्वारा उसे सुनाई गई 

सजा के द्धखलाफ याधचकाकताट के अभ्यावेदन को खाररज करने के 

आदेर् को भी रद्द धकया जाता है। प्रधतवादी 2 को अधिधनयम के अध्याय 

XII में धनधहत प्राविानोों के अनुसार पहले जनरल कोर्ट मार्टल की 

कायटवाही पर अपना आदेर् पाररत करने का धनदेर् धदया जाता है, 

धजसने 8 अकू्टबर, 1968 से 19 अकू्टबर, 1968 तक याधचकाकताट का 

मुकदमा चलाया र्ा। चूोंधक इसमें र्ाधमल मुद्दा कधठनाई से मुक्त नही ों 

र्ा, इसधलए मैं पाधर्टयोों को अपनी मुआवजे को वहन करने के धलए छोड़ 

देता हों। 

 

अस्वीकरण : थर्ानीय भार्ा में अनुवाधदत धनणटय वादी के सीधमत 

उपयोग के धलए है ताधक वह अपनी भार्ा में इसे समझ सके और 

धकसी अन्य उदे्दश्य के धलए इसका उपयोग नही ों धकया जा सकता 

है । सभी व्यवहाररक और आधिकाररक उदे्दश्यो के धलए धनणटय 

का अोंगे्रजी सोंस्करण प्रमाधणक होगा और धनष्पादन और 

कायाटन्वयन के उदे्दश्य के धलए उपयुक्त रहेगा । 

                      

                                                        वधनत कौर सोखी  
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                                                               प्रधर्कु्ष न्याधयक अधिकारी 

                                                           (Trainee Judicial Officer)  

करनाल , हररयाणा 

 


