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क� ��य �स�वल सेवा (वग�करण, आचरण और अपील) �नयम 1965-�नयम 3 (l) (i) और (iii), 14 (8) (a), 14
(14) और 15- भारत का स�ंवधान, 1950-अन�ुछेद 226/227- घरेलू पछूताछ-सेवा से बखा��तगी क� वधैता-
��ततु अ�धकार� क� सेवाओं के अ�धकार के बारे म� अपराधी अ�धकार� को स�ूचत करने का कत��य-�नयम 14
(8) (ए) का उ�लघंन पवूा��ह का कारण बनेगा और जांच को द�ूषत करेगा-भौ�तक गवाह� क� ��तपर��ा के
अ�धकार से इनकार करने से अपराधी अ�धकार� के �लए पवूा��ह पदैा होगा-जांच अ�धकार� �वारा दज� राय के
साथ जांच �रपोट� क� आप�ूत� न करना जांच अ�नवाय� होने के कारण द�ूषत हो जाएगी-हालां�क, चू�ंक सजा
मोह�मद से बहुत पहले लागू क� गई थी। रमजान खान मामला, सजा जांच �रपोट� उपल�ध न होने के आधार
पर चनुौती के �लए खलु� नह�ं होगी- पणू� पहले का वेतन और सेवा क� �नरंतरता के साथ बहाल� का हकदार -
�म �यायालय के फैसले को दर�कनार कर �दया गया।

आयोिजत �कया गया �क या�चकाकता� जो �वीकाय� �प से एक �लास चार कम�चार� है। और �रकॉड� के अनसुार
�कसी �कार के अवसाद से पी�ड़त था। �नि�चत �प से इस त�य से अवगत नह�ं होने म� पवूा��ह था �क वह
�वभाग से सबं�ंधत �कसी अ�य सरकार� कम�चार� �वारा जांच म� सहायता �ा�त करने का हकदार था, खासकर
जब पी.जी.आई.�वयं इसका ��त�न�ध�व इसके ��ततुकता� अ�धकार� �वारा �कया गया था। इस�लए
या�चकाकता� के �खलाफ जांच इस छोटे से आधार पर द�ूषत है।

(परैा 3)

यह माना गया �क गवाह� से िजरह करने का अवसर नह�ं �दया गया था और �म �यायालय का यह �न�कष� �क
उनके सा�य को अ�छ� तरह से नजरअदंाज �कया जा सकता है, काननू के स�ुथा�पत �स�धांत के �वपर�त है
�क पहले सचूना देने वाले जो घटना का सबसे अ�छा गवाह है, उसे िजरह के �लए पेश �कया जाना चा�हए ता�क
स�चाई सामने आ सके। यह सभंव है �क अगर इन दोन� गवाह� से िजरह क� गई होती, तो या�चकाकता� के प�
म� एक कहानी सामने आ सकती थी। इस�लए मेरा �वचार है �क इस �नयम का पालन न करना एक बार �फर
घरेलू जांच को द�ूषत करता है।

(परैा 4)

अ�भ�नधा��रत �कया �क माननीय सव��च �यायालय ने मोह�मद रमजान खान के मामले म� कहा है �क
�ाकृ�तक �याय के �नयम� के �लए इस तरह क� सचूना जार� करने और उस पर �ा�त जवाब पर �वचार करने
क� आव�यकता होती है। मान ल�िजए, वत�मान मामले म� ऐसा नह�ं �कया गया है। अदालत ने मोह�मद
रमजान के मामले म� कहा है �कया �क जांच अ�धकार� क� आप�ूत� �नयम� के तहत एक अ�नवाय� आव�यकता
थी और इसका गरै-अनपुालन जांच को द�ूषत कर देगा। हालां�क, इस त�य को �यान म� रखते हुए �क इस
पहलू पर काननू कुछ समय के �लए अि�थर रहा था, यह परैा नं 17 , यह �नण�य �क �नण�य के इस भाग म�



सभंा�वत अन�ुयोग होगा और इस आधार पर कोई दंड चनुौती देने के �लए खलुा नह�ं होगा। मान ल�िजए, इस
मामले म� सजा उपरो�त �नण�य �दए जाने से बहुत पहले द� गई थी और इस �वशषे मामले म� या�चकाकता�
सफल नह�ं हो सकता है।

(परैा 5)

या�चकाकता� क� ओर से अ�धव�ता �दनेश कुमार और अ�धव�ता ह�रदंर शमा� के साथ जे. सी. वमा�, व�र�ठ
अ�धव�ता।

उ�रदाताओं क� ओर से अ�धव�ता अ�ण नेहरा के साथ व�र�ठ अ�धव�ता डी. एस. नेहरा।

�नण�य

माननीय �यायम�ूत� एच. एस. बेद�

(1) �प�टशन�रस केहर द�न जो काम कर रहे थे पो�ट �ेजएुट इं�ट��यटू ऑफ मे�डकल एजकेुशन एंड �रसच�,
चडंीगढ़ (इसके बाद पी.जी.आई के �प म� सदं�भ�त) को क� ��य �स�वल सेवा (वग�करण, आचरण और अपील)
�नयम, 1965 (इसके बाद �नयम� के �प म� सदं�भ�त) के �नयम 3 (1) (i) और (ii) के तहत इस आधार पर
आरोप प� दायर �कया गया था �क 26 �सतबंर, 1985 को उसने पी.जी.आई से कुछ इंजे�शन और दवाएं चोर�
क� थीं। आरोप प� म� �दए गए आरोप� क� �नय�मत जांच क� गई और जांच अ�धकार� ने या�चकाकता� को
पी.जी.आई क� सेवा से बखा��त करने क� �सफा�रश क�। इसके बाद मामले को दं�डत करने वाले �ा�धकरण को
भेजा गया। पी.जी.आई के �नदेशक। िजसने-�दनांक 31 मई, 1986 के आदेश �वारा अनलु�नक पी-6 म�
या�चकाकता� को त�काल �भाव से सेवा से हटा �दया। इसके बाद �वा��य और प�रवार क�याण म�ंी, भारत
सरकार �वारा �नयम� के अनसुार हटाने क� पिु�ट क� गई, उनके �खलाफ क� गई कार�वाई से �य�थत होकर,
या�चकाकता� ने �म �यायालय, क� � शा�सत �देश, चडंीगढ़ के �लए एक सदंभ� मांगा और �ा�त �कया, िजसने
अपने परु�कार अनलु�नक पी-8 के मा�यम से ह�त�ेप करने से इनकार कर �दया और कहा �क या�चकाकता�
क� सेवाओं को अवधै �प से समा�त नह�ं �कया गया था और इस तरह वह �कसी भी राहत का हकदार नह�ं था।
�म �यायालय ने पी.जी.आई �वारा ��ततु सा�य का वजन �कया। जांच अ�धकार� के सम� और उसके
अनमुोदन पर कुछ लोग� ने इस �न�कष� पर पहंुचे। अदालत के साथ जो �ाथ�मक त�य मह�वपणू� था, वह यह
था �क जब �टाफ नस� �वारा सरु�ा अ�धकार� को चोर� के मामले क� सचूना द� गई थी, तो या�चकाकता� ने
अपना अपराध �वीकार कर �लया और माफ� मांगी। �म �यायालय इस त�य से भी �भा�वत था �क जब
या�चकाकता� को पी.जी.आई के व�र�ठ अ�धका�रय� म� से एक डॉ. कालरा के सामने पेश �कया गया, तो उसने
एक बार �फर अपना अपराध �वीकार कर �लया। वत�मान या�चका परु�कार अनलु�नक पी-8 के �खलाफ इन
आरोप� पर दायर क� गई है �क जांच अ�धकार� क� �रपोट� प�पातपणू� थी और केवल सदेंह पर आधा�रत थी
और �नयम� �वारा �दान क� गई उ�चत ���या का पालन नह�ं �कया गया था। इं�गत �यान इस त�य पर
क� ��त �कया गया है �क दो साम�ी गवाह. �मस अलेकु�ट� और �ीमती मीना मसीह, �टाफ नस�, जो घटना क�
पहल� मखु�बर थीं और िजनके बयान �रट या�चका के साथ अनलु�नक पी-2 और पी-3 से जड़ुे ह�, उ�ह� या�चका
�वारा िजरह करने क� अनमु�त नह�ं द� गई और �म �यायालय ने इस त�य को यह कहते हुए खा�रज कर
�दया �क भले ह� इन दो गवाह� के सा�य को नजरअदंाज �कया जाना था, या�चकाकता� को दोषी ठहराने के �लए
�रकॉड� पर पया��त सबतू थे। यह भी तक� �दया गया था �क �नयम 14 (8) (ए) के �ावधान� का पालन न करना,
िजसम� यह �नधा��रत �कया गया था �क अपराधी सरकार� कम�चार� एक ��ततु अ�धकार� क� सहायता का
हकदार था, �नयम 14 (14) िजसम� गवाह� से िजरह करने का अवसर �दान �कया गया था और �नयम 15
िजसम� यह �ावधान �कया गया था �क जांच �रपोट� क� ��त, साथ ह� जमुा�ना लगाने से पहले दसूरे कारण
बताओ नो�टस क� सेवा ने भी जांच को द�ूषत कर �दया था।

(2) �रट या�चका म� उठाए गए �व�भ�न तक� के उ�र म�, ��य�थ�य� ने �ल�खत बयान म� और अपने �व�वान
वक�ल �वारा तक� के �म म� भी �म �यायालय और जांच अ�धकार� �वारा दज� त�य के �न�कष� पर भरोसा



�कया है और आगे तक� �दया है �क त�य के इन समवत� �न�कष� को उ�च �यायालय �वारा ��ततु सा�य के
पनुमू��यांकन पर ह�त�ेप नह�ं �कया जाना चा�हए।

(3) प�कार� के �व�वान वक�ल को सनुने के बाद, मझुे लगता है �क या�चका सफल होने के यो�य है। ऊपर
पहले ह� �न�द��ट �नयम 14 (8) (क) को पढ़ने से यह �प�ट हो जाएगा �क एक दलाल� अ�धकार� एक
��ततुकता� अ�धकार� क� सेवाओं का हकदार है और या�चकाकता� के �व�वान वक�ल �ी वमा� �वारा यह आ�ह
�कया गया है �क या�चकाकता� को इस त�य से अवगत कराना जांच अ�धकार� का दा�य�व था और ऐसा करने
म� चकू �वयं ह� जांच को द�ूषत कर देगी। उ�ह�ने भगत राम बनाम �हमाचल �देश रा�य और अ�य(ए आई
आर । 1983 एस.सी. 454.) पर भरोसा �कया है जो �व�वान वक�ल के तक� का समथ�न करता है। माननीय
सव��च �यायालय को यह कहना थाः "�नयम 15 के उप-�नयम (5) म� �न�हत �ावधान से इसके वा�त�वक
�नमा�ण पर यह �स�धांत �नकाला जा सकता है �क जहां �वभाग का ��त�न�ध�व एक ��ततुकता� अ�धकार�
�वारा �कया जाता है, यह अपराधी अ�धकार� का कत��य होगा, �वशषे �प से जब वह चतथु� �ेणी का सरकार�
कम�चार� है िजसका श�ै�क उपकरण ऐसा है िजससे यह �न�कष� �नकलेगा �क वह जांच करने के �लए
�नधा��रत तकनीक� �नयम� से अवगत नह�ं हो सकता है, �क वह अपनी पसदं के �कसी अ�य सरकार� कम�चार�
�वारा बचाव का हकदार है। य�द सरकार� कम�चार� इस अवसर का लाभ उठाने से इनकार कर देता है, तो जांच
आगे बढ़ेगी। ले�कन य�द अपराधी अ�धकार� को उसके अ�धकार के बारे म� स�ूचत नह�ं �कया जाता है और जांच
के सम� �ि�टकोण से पता चलता है �क अपराधी सरकार� कम�चार� ��ततुकता� अ�धकार� �वारा ��त�न�ध�व
�कए गए अनशुासना�मक �ा�धकरण क� तलुना म� तलुना�मक �प से नकुसान म� था और जसैा �क वत�मान
मामले म�, एक व�र�ठ अ�धकार�, सह-��त�न�ध, का ��त�न�ध�व भी उसका बचाव करने के �लए अपनी पसदं
के एक अ�धकार� �वारा �कया जाता है, तो सेवा के �नचले �े�� से सबं�ंधत ऐसे सरकार� कम�चार� क� सहायता
के �लए �कसी क� अनपुि�थ�त तब तक होगी जब तक �क यह नह�ं �दखाया जाता है �क उसे कोई पवूा��ह का
सामना नह�ं करना पड़ा था, जांच को द�ूषत करता है।

उपरो�त के आलोक म� देखे जाने पर, यह �प�ट है �क या�चकाकता� जो �क चतथु� �ेणी का कम�चार� है, और
अ�भलेख के अनसुार, �कसी �कार के अवसाद से पी�ड़त था, �नि�चत �प से इस त�य से अवगत नह�ं कराया
गया था �क वह �वभाग से सबं�ंधत �कसी अ�य सरकार� कम�चार� �वारा जांच म� सहायता �ा�त करने का
हकदार था, �वशषे �प से जब पी.जी.आई �वयं का ��त�न�ध�व इसके ��ततुकता� अ�धकार� अमर �सहं ने
�कया था। इस�लए, या�चकाकता� के �खलाफ जांच इस छोटे से आधार पर द�ूषत है।

(4) इसम� यह भी कहा गया है �क या�चकाकता� �वारा तक� �दया गया है �क �नयम 14 का उपखडं (4) �दान
करता है �क या�चकाकता� पी.जी.आई �वारा ��ततु गवाह� से िजरह करने का हकदार था। और माना जाता है
�क यह दो भौ�तक गवाह�, �मस अलेकु�ट� और �ीमती मीना माशीह के मामले म� नह�ं �कया गया था। उ�ह�ने
आ�ह �कया है �क इन दो गवाह� ने भी या�चकाकता� को वा�तव म� दवाओं क� चोर� करते हुए नह�ं देखा था और
वे चोर� के बाद घटना�थल पर आए थे , इस तक� पर �ी वमा� ने तक� �दया �क य�द या�चकाकता� को इन गवाह�
से िजरह करने क� अनमु�त द� जाती, तो या�चकाकता� के प� म� कुछ त�य� का अ�छ� तरह से पता लगाया जा
सकता था। इस �कार कहा गया �क उपरो�त गवाह� से िजरह करने के अवसर से इनकार करने से
या�चकाकता� के ��त पवूा��ह पदैा हुआ और तदनसुार जांच को द�ूषत कर �दया। यह तक� भी, मेरे �वचार से,
समझ से परे है। मान ल�िजए �क गवाह� से िजरह करने का अवसर नह�ं �दया गया था और �म �यायालय का
यह �न�कष� �क उनके सा�य को अ�छ� तरह से नजरअदंाज �कया जा सकता है, काननू के स�ुयवि�थत
�स�धांत के �वपर�त है �क पहले सचूना देने वाले जो घटना का सबसे अ�छा गवाह है, उसे िजरह के �लए पेश
�कया जाना चा�हए ता�क स�चाई सामने आ सके। यह सभंव है �क अगर इन दोन� गवाह� से िजरह क� गई
होती, तो या�चकाकता� के प� म� एक कहानी सामने आ सकती थी। इस�लए मेरा �वचार है �क इस �नयम का
पालन न करना एक बार �फर घरेलू जांच को द�ूषत करता है।

(5) या�चकाकता� ने कहा �क �नयम 15 के �ावधान, जो अपराधी को जांच अ�धकार� क� �रपोट� क� आप�ूत� और
जमुा�ना लगाने से पहले कारण बताओ नो�टस जार� करने का �ावधान करते ह�, को भी �वीकारयो�य �प से



सशंो�धत नह�ं �कया गया है, िजसके साथ �फर से जांच को द�ूषत �कया जाता है। इस उ�दे�य के �लए भारत
सघं और अ�य बनाम मोह�मद रमजान खान (1991 (1) एस.एल.आर. 159) पर �नभ�रता रखी गई है। इस
तक� म� भी कुछ ताकत है। मान ल�िजए, �नयम जो पी.जी.आई.पर लागू होते ह�। जमुा�ना लगाने से पहले दसूरा
कारण बताओ नो�टस जार� करने का �ावधान है, हालां�क �नयम� को अ�य सगंठन� पर लागू करने म� सशंोधन
�कया गया है। भले ह� �नयम� म� ऐसा �ावधान नह�ं था, ले�कन उपरो�त मामले म� सव��च �यायालय ने यह
अ�भ�नधा��रत �कया है �क �ाकृ�तक �याय के �लए ऐसी सचूना जार� करने और उस पर �ा�त उ�र पर �वचार
करने क� आव�यकता होती है। मान ल�िजए, वत�मान मामले म� ऐसा नह�ं �कया गया है। अदालत ने मोह�मद
रमजान म� भी फैसला सनुाया �क जांच अ�धकार� �वारा दज� क� गई राय के साथ जांच �रपोट� क� आप�ूत�
�नयम� के तहत एक अ�नवाय� आव�यकता थी और इसका गरै-अनपुालन जांच को द�ूषत कर देगा। हालां�क,
इस त�य को �यान म� रखते हुए �क इस पहलू पर काननू कुछ समय के �लए अि�थर रहा था, यह �नण�य (परैा
न.ं 17) म� कहा , इस भाग का भावी अन�ुयोग होगा और इस आधार पर कोई दंड चनुौती देने के �लए खलुा
नह�ं होगा। मान ल�िजए, इस मामले म� सजा उपरो�त �नण�य �दए जाने से बहुत पहले द� गई थी और इस
�वशषे �कोर पर या�चकाकता� सफल नह�ं हो सकता है।

(6) �ी नेहरा ने पी.जी.आई के �लए परामश� सीखा। या�चका म� आ�ह �कया गया है �क भले ह� या�चका को
अनमु�त द� जाए, �बधंन को या�चकाकता� के �खलाफ एक नई जांच करने के �लए �े�रत �कया जाना चा�हए
और चू�ंक उसने �बधंन का �व�वास खो �दया है, इस�लए उसे �कसी भी मामले म� सेवा म� बहाल नह�ं �कया
जाना चा�हए। अपने तक� के समथ�न म� उ�ह�ने उपरो�त भगत राम के मामले पर भरोसा �कया है। मझुे लगता
है �क इस तक� का भी कोई फायदा नह�ं है। या�चकाकता� समाज के सबसे गर�ब वग� से सबं�ंधत चतथु� �ेणी का
कम�चार� है। उ�ह�ने घरेलू जांच, �म �यायालय के सम� काय�वाह� और अब इस �यायालय के सम� भी पांच
साल से अ�धक समय तक पीड़ा झले� है और इस तरह उ�ह�ने जो �कया हो या न �कया हो, उसके �लए उ�ह�
पया��त �प से दं�डत �कया गया है। मामले के इस �ि�टकोण म�, मामले को नई जांच के �लए �रमांड पर लेना
या या�चकाकता� को सेवा म� बहाल� के लाभ से व�ंचत करना अन�ुचत होगा।

(7) ऊपर दज� �कए गए कारण� के �लए, या�चका क� अनमु�त है। अनलु�नक पी-8 को लागत के �प म� �बना
�कसी आदेश के र�द कर �दया गया है। उ�रदाताओं �वारा इस आदेश क� ��त क� �ाि�त के दो मह�ने क�
अव�ध के भीतर, या�चकाकता� को पणू� वेतन और सेवा म� �नरंतरता के साथ सेवा म� बहाल करने का �नद�श
�दया जाता है और उसे तरंुत सेवा म� वापस रखा जाए और उसका बकाया आ�द �दया जाए।

अ�वीकरण : �थानीय भाषा म� अनवुा�दत �नण�य वाद� के सी�मत उपयोग के �लए है ता�क वह

अपनी भाषा म� इसे समझ सके और �कसी अ�य उ�दे�य के �लए इसका उपयोग नह�ं �कया जा

सकता है। सभी �यवहा�रक और आ�धका�रक उ�दे�यो के �लए �नण�य का अ�ेंजी स�ंकरण

�मा�णक होगा और �न�पादन और काया� �वयन के उ�दे�य के �लए उपय�ुत रहेगा ।

आकाश िजदंल

��श�ु �या�यक अ�धकार�

(Trainee Judicial Officer)
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