
��यथ� से उ�चत सचूना के बावजदू समझौते का उसका �ह�सा। इसके अलावा
अदालत� ने यह भी पाया है �क ��तवाद� हमेशा समझौते के अपने �ह�से का �दश�न करने के
�लए तयैार और इ�छुक था। अदालत� के सम� मकुदमेबाजी को अपीलाथ� �वारा �बना
�कसी फलदायी प�रणाम के इतने समय तक बढ़ाया गया है। इन प�रि�थ�तय� म� म�
अपीलाथ� के प� म� कोई समानता नह�ं देख पा रहा हंू और एस. रंगाराजू नायडू बनाम
�त�वर�करासु (उपयु��त) के मामले म� माननीय उ�चतम �यायालय क� �ट�प�णय� पर
भरोसा करना गलत है। न तो कोई त�य और प�रि�थ�तयां अ�भलेख पर लाई गई ह� और न
ह� यह �दखाने के �लए कोई सा�य ��ततु �कया गया है �क अपीलाथ� का मामला धारा 20 क�
उपधारा (2) के उपखडं (ए) से (सी) के तहत उ�क�ण� �कसी भी अपवाद के तहत शा�मल था।
अपीलाथ� को कोई अन�ुचत नकुसान नह�ं हुआ है। अपीलाथ� को ऐसी कोई क�ठनाई नह�ं हुई
है जो उसक� ओर से गरै-�न�पादन को उ�चत ठहराए। अपीलाथ� को �कसी भी असमान
ि�थ�त म� नह�ं रखा गया है। समानताओं को करना होगा सतं�ुलत रह�। यह तभी होता है जब
एक प� को परू� तरह से असमान और अ�यायपणू� और अन�ुचत लाभ �दया जाता है �क
अदालत को ऐसे कारक� पर �वचार करना पड़ता है। अपीलाथ� का आचरण �नि�चत �प से
�कसी �वशषे इि�वट� का दावा करने के यो�य नह�ं है, जब�क ��यथ� का आचरण इि�वट�
�वारा ��त��त �वीकृत मानक के अन�ुप रहा है और उसने सावधानीपवू�क और ज�द से
ज�द समय म� अपना उपचार जार� रखा है, जब�क चीज� को उनके सामा�य पा�य�म म�
�कया जाता है। कृ�ण �सहं का सदंभ� �दया गया है बनाम कृ�ण देवी, (6).

(15) वन� के कारण, मझुे इस अपील म� कोई यो�यता नह�ं �मलती है और हालां�क,

लागत के �प म� �कसी भी आदेश के �बना इसे खा�रज कर देता हंू।

एन. के. सोधी और एन. के. अ�वाल, जे. जे.

ल�लता कुमार�,-या�चकाकता�
बनाम

रा��प�त अ�धकार� और एक अ�य,-1997 का उ�रदाता
सी.ड��य.ू पी. स.ं 7041

18�सतबंर, 1997
भारत का स�ंवधान, 1950-अन�ुछेद 226/227-औ�यो�गक �ववाद अ�ध�नयम, 1947

25-F &-25 FFF-धारा 25-F के गरै-अनपुालन के �लए बहाल� का दावा-�यावसा�यक
��श�ण क� � के �लए काम करने वाला या�चकाकता�-उप�म को बदं करने के कारण समा�त
क� गई सेवाएं-ऐसी समाि�त छंटनी के बराबर नह�ं है-S.25-FFF के �ावधान� के तहत



भगुतान �कया गया मआुव1जा-समाि�त काननूी और वधै।

अदालत ने कहा �क गया �क रा�य सरकार से 30% सहायता �ा�त करने वाले
�यावसा�यक ��श�ण क� � को रा�य सरकार से अनदुान बदं होने के कारण बदं कर �दया
गया था, यह प�� का सामा�य मामला है �क परेू क� � को बदं कर �दया गया है और उसम�
काय�रत सभी कम�चा�रय� क� सेवाएं समा�त कर द� गई थीं। �यावसा�यक ��श�ण क� � अपने
आप म� एक उप�म था िजला रेड �ॉस सोसायट� क� और जब इसे बदं कर �दया गया तो
या�चकाकता� क� सेवाओं को समा�त कर �दया गया। उसका मामला परू� तरह से अ�ध�नयम
क� धारा 25-एफ. एफ. एफ. के �ावधान� के अतंग�त आता है। यह आव�यक नह�ं है �क धारा
25-एफ. एफ. एफ. के �ावधान� को आक�ष�त करने से पहले िजला रेड �ॉस सोसायट� क� परू�
ग�त�व�ध िजले म� समा�त हो गई हो। या�चकाकता� के तक� का कुछ मह�व होता अगर केवल
�यावसा�यक ��श�ण का एक �ह�सा होता क� � को रोक �दया गया था। उस ि�थ�त म�, यह
तक� �दया जा सकता है �क कुछ कम�चा�रय� क� सेवाओं क� समाि�त छंटनी के बराबर होगी
�य��क वे अ�धशषे हो जाएगा। ले�कन यहां ऐसी ि�थ�त नह�ं है। ऐसा होने के कारण, उनक�
सेवाओं क� समाि�त काननूी और वधै थी और इसम� कोई गलती नह�ं पाई जा सकती है
अन�ुचत परु�कार।

(परैा 6)

भारत का स�ंवधान, 1950-अन�ुछेद 226/227-औ�यो�गक �ववाद अ�ध�नयम, 1947-स.ं
25-FFF-S.25-FFF खेल म� आता है िजसम� 'उप�म बदं हो जाता है-' उ�योग 'एक सपंणू� है
िजसम�' उप�म 'एक �ह�सा है, इस�लए, बाद वाला एक सकं�ण� अवधारणा है-उप�म का
उ�दे�य परेू �यवसाय को कवर करना नह�ं है �नयो�ता-'उप�म' श�द क� प�रभाषा के अभाव
म� इसका उपयोग सामा�य अथ� म� �कया जाना चा�हए िजसका अथ� है कोई भी काय�, उ�यम,
प�रयोजना या �यावसा�यक उप�म-��तप�ूत � का हक तदनसुार होगा।

अ�भ�नधा��रत �कया �क इस धारा म� �य�ुत 'उप�म' श�द को अ�ध�नयम म� प�रभा�षत नह�ं
�कया गया है। यह अ�भ�यि�त धारा 25-एफएफ, 25एफएफए, 25एफएफएफ, 25-ओ और
25-एफ म� होती है। धारा 25-एफ 'उ�योग' श�द का उपयोग करती है जब�क धारा 25-जी
'औ�यो�गक ��त�ठान' श�द� का उपयोग करती है। चू�ंक ये दोन� खडं स�ंाना�मक ह�,
इस�लए धारा 25-जी म� उपयोग �कए गए 'औ�यो�गक ��त�ठान' श�द� का अथ� 'उ�योग' के
�प म� समझा जाना चा�हए जसैा �क धारा 25-एफ म� उपयोग �कया गया है। 'उ�योग' को
अ�ध�नयम क� धारा (जे) म� प�रभा�षत �कया गया है िजसम� अ�य बात� के साथ-साथ एक
उप�म भी शा�मल है। इस �कार, 'उप�म' 'उ�योग' क� तलुना म� एक सकं�ण� अवधारणा है।
दसूरे श�द� म�, 'उ�योग' एक सपंणू� है िजसका एक 'उप�म' एक �ह�सा है। 'उ�योग' क�
प�रभाषा म� �य�ुत 'उप�म' पद को ब�गलोर जल आप�ूत� और सीवरेज बोड� बनाम ए.
राज�पा, ए. आई. आर. 1978 एस. सी. 548 म� उ�चतम �यायालय क� स�ंवधान पीठ �वारा
एक सी�मत अथ� �दया गया था। इस �कार, धारा 25-एफ. एफ. एफ. के सदंभ� म� अ�भ�यि�त
का अथ� एक अलग और �व�श�ट �यवसाय या वा�णि�यक या �यापा�रक या औ�यो�गक
ग�त�व�ध होना चा�हए। अनभुाग म� �य�ुत 'उप�म' श�द। 25-एफ. एफ. एफ. का उपयोग
अपने सामा�य अथ� म� �कया गया है िजसका अथ� है कोई भी काय�, उ�यम, प�रयोजना
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�यवसाय उप�म। वेब�टस� �यू �व��टएथ स�चरु� �ड�शनर� के अनसुार, इस अ�भ�यि�त का
अथ� है 'कोई भी �यवसाय, काय�, प�रयोजना आ�द। �लया गया '। इसका उ�दे�य �नयो�ता के
परेू उ�योग या �यवसाय को शा�मल करना नह�ं है। �नयो�ता के �यवसाय या ग�त�व�ध के
�कसी �ह�से को बंद करना या बंद करना, काननूी �प से, इस धारा के अतंग�त आएगा।
'आ�चय�जनक', हालां�क, एक �व�नमा�ण ���या के एक असीम �प से छोटे �ह�से को समझ
नह�ं सकते ह�।यह ��न �क �या बंद �कया गया है, एक उप�म है या इसका केवल एक बहुत
छोटा �ह�सा है, ��येक मामले के त�य� पर �नण�य लेना होगा और इस सबंधं म� कोई समान
�नयम �नधा��रत नह�ं �कया जा सकता है।

(परैा 5)

आर. के. म�लक, अ�धव�ता, या�चकाकता� क� ओर से
��तवाद� क� ओर से अ�धव�ता सयू�कांत

फैसला
एन. के. सोधी, जे.

(1) या�चकाकता� को श�ु म� 10 अग�त, 1984 को कमल म� रेड �ॉस सोसाइट� के
�यावसा�यक ��श�ण क� � म� �लक� सह-टाइ�प�ट के �प म� �नय�ुत �कया गया था। उ�ह�ने
16 अ�लै, 1987 को इ�तीफा दे �दया। इसके बाद, उ�ह�ने �फर से उसी �यावसा�यक ��श�ण
क� � म� �लक� -सह-टाइ�प�ट के �प म� नौकर� के �लए अनरुोध �कया। उनके अनरुोध के
अनसुार, उ�ह� अ�थायी आधार पर लेखा के �प म� एक नई �नयिु�त द� गई 14 जनू, 1988
को �ल�पक-सह-टाइ�प�ट। उ�ह� जार� �नयिु�त प� म� उ�ह� बताया गया �क उ�ह� रेड �ॉस
वोकेशनल �े�नगं स�टर, कमल म� प�रयोजना के �लए �नय�ुत �कया जा रहा है और उनक�
सेवा म� �नरंतरता ह�रयाणा सरकार के समाज क�याण �वभाग से 90% अनदुान क� �ाि�त
पर �नभ�र है। यह अब हमारे सामने �ववाद म� नह�ं है �क रा�य सरकार ने �यावसा�यक
��श�ण क� � को अनदुान वापस ले �लया और इस�लए, क� � जलुाई, 1994 म� इसे बदं करना
पड़ा और या�चकाकता� स�हत उसम� काम करने वाले सभी कम�चा�रय� क� सेवाओं को समा�त
कर �दया गया। या�चकाकता� ने उसक� बखा��तगी के सबंधं म� एक औ�यो�गक �ववाद उठाया
और उसी के �लए भेजा गया पीठासीन अ�धकार�, �म �यायालय, पानीपत को �नण�य। यह
�नद�श औ�यो�गक �ववाद अ�ध�नयम, 1947 क� धारा 10 क� उप-धारा (1) के उपखडं (ग) के
तहत �कया गया था, जसैा �क अ�यतन और इसके बाद अ�ध�नयम कहा जाता है। The
या�चकाकता� �वारा �था�पत मामला यह था �क उसक� सेवाओं क� समाि�त अ�ध�नयम के
अथ� के भीतर 'छंटनी' के बराबर थी और चू�ंक धारा 25-एफ के �ावधान� का समाि�त के साथ
अनपुालन नह�ं �कया गया था, इस�लए यह अवधै था और इसे अलग �कया जा सकता था।
उ�ह�ने पणू� वेतन और सेवा क� �नरंतरता के साथ �फर से �थापना का दावा �कया।

(2) रेड �ॉस सोसायट� ने कम�चार� के दावे का �वरोध �कया और कहा �क उसक� सेवाओं
को �यावसा�यक ��श�ण क� � के बंद होने के कारण समा�त कर �दया गया था, जहां वह
काय�रत थी और इस�लए, के �ावधान धारा 25-एफ को आक�ष�त नह�ं �कया गया था और यह
�क मामला धारा 25-एफएफएफ के �ावधान� �वारा शा�सत था। �बधंन के अनसुार, धारा
25-एफएफएफ के सदंभ� म� या�चकाकता� को देय मआुवजे का भगुतान कर �दया गया था और



इस�लए, वह आगे �कसी भी राहत क� हकदार नह�ं थी|



(3) प�� के नेत�ृव म� मौ�खक और द�तावेजी सा�य पर �वचार करने पर,
�याया�धकरण ने 1 जनवर�, 1997 के अपने �नण�य के अनसुार कहा �क या�चकाकता� को
�यावसा�यक ��श�ण क� � म� �नय�ुत �कया गया था jo ki बदं कर �दया गया था और चू�ंक
धारा 25-एफ. एफ. एफ. �वारा आव�यक मआुवजे का भगुतान �कया गया था, इस�लए उसक�
सेवाओं क� समाि�त परू� तरह से वधै और काननू के अनसुार थी। नतीजतन, संदभ� का जवाब
कामगार के �खलाफ और �बधंन के प� म� �दया गया। यह इस फैसले के �खलाफ है �क
वत�मान या�चका स�ंवधान के अन�ुछेद 226 के तहत दायर क� गई है।

(4) हमने प�� के वक�ल को सनुा है। या�चकाकता� के �व�वान वक�ल �वारा हमारे
सम� यह परुजोर आ�ह �कया गया था �क क� सेवाओं क� समाि�त या�चकाकता� अ�ध�नयम
क� धारा 25-एफ. एफ. एफ. के अतंग�त नह�ं आता है और यह छंटनी के बराबर है। वा�तव म�
तक� यह है �क िजला रेड �ॉस सोसायट� िजले के भीतर अपनी ग�त�व�धय� को जार� रख रह�
थी और केवल इस�लए �क �यावसा�यक ��श�ण क� � को बदं करने का मतलब यह नह�ं था
�क िजला रेड �ॉस सोसायट� �वारा 'उप�म' को बंद कर �दया जाए ता�क धारा 25-एफ. एफ.
एफ. के �ावधान� को आक�ष�त �कया जा सके। यह तक� �दया गया था �क या�चकाकता� क�
सेवाओं क� समाि�त अ�ध�नयम के अथ� के भीतर 'छंटनी' थी और चू�ंक धारा 25-एफ के
�ावधान� का पालन नह�ं �कया गया था, इस�लए यह अवधै था। उ�ह�ने मेसस� एवन स�व�सेज
�ोड�शन एज��सय� म� उ�चतम �यायालय क� �ट�प�णय� पर भरोसा �कया (P)�ल�मटेड
बनाम औ�यो�गक �याया�धकरण, ह�रयाणा और अ�य (I).

(5) या�चकाकता� के �व�वान वक�ल �वारा �दए गए तक� पर �वचारपवू�क �वचार करने के
बाद, हम इसम� कोई यो�यता नह�ं पाते ह�। अ�ध�नयम क� धारा 25-एफ. एफ. एफ. �कसी
उप�म को बदं करने के मामले म� कामगार� को �दए जाने वाले मआुवजे से संब�ंधत है। यह
�ावधान करता है �क जहां एक उप�म बदं है �कसी भी कारण से, ��येक कामगार जो ऐसे बदं
होने से ठ�क पहले उस उप�म म� कम से कम एक वष� से �नरंतर सेवा म� है, �ावधान� के
अनसुार नो�टस और मआुवजे का हकदार है। धारा 25-एफ के अनसुार, जसेै �क कामगार को
हटा �दया गया हो। इसका अवलोकन (धारा यह �प�ट करती है �क यह "जहां एक उप�म बदं
हो जाता है................................। इस धारा म� �य�ुत 'उप�म' श�द को अ�ध�नयम म�
प�रभा�षत नह�ं �कया गया है। यह अ�भ�यि�त अनभुाग 25-एफएफ, 25-एफएफए, अनभुाग
म� होती है। 25-एफएफएफ, 25-0 और 25-आर। धारा 25-एफ 'उ�योग' श�द का उपयोग करती
है जब�क धारा 25-जी 'औ�यो�गक ��त�ठान' श�द� का उपयोग करती है। चूँ�क ये दोन� खडं
स�ंाना�मक ह�, धारा 25-जी म� �य�ुत 'औ�यो�गक ��त�ठान' श�द� का अथ� 'उ�योग' के �प
म� समझा जाना चा�हए जसैा �क धारा 25-एफ म� �य�ुत �कया गया है। 'उ�योग' को
अ�ध�नयम क� धारा 2 (जे) म� प�रभा�षत �कया गया है, िजसम� अ�य बात� के साथ-साथ एक
उप�म भी शा�मल है। अतः 'उप�म' है 'उ�योग' क� तलुना म� एक संक�ण� अवधारणा दसूरे
श�द� म�, 'उ�योग' एक सपंणू� है िजसका एक 'उप�म' एक �ह�सा है। 'उ�योग' क� प�रभाषा म�
�य�ुत 'उप�म' पद को ब�गलोर जल आप�ूत� और सीवरेज बोड� बनाम ए. राज�पा म� उ�चतम
�यायालय क� सं�वधान पीठ �वारा एक सी�मत अथ� �दया गया था।(2).-इस �कार, धारा
25-एफ. एफ. एफ. के सदंभ� म� अ�भ�यि�त का अथ� एक अलग और �व�श�ट �यवसाय या
वा�णि�यक या �यापा�रक या औ�यो�गक ग�त�व�ध होना चा�हए। श�द है। हमार� राय म�,



धारा 25-एफ. एफ. एफ. म� उपयोग �कए गए 'उप�म' का उपयोग सामा�य अथ� म� �कया गया
है िजसका अथ� है कोई भी काय�, उ�यम, प�रयोजना या �यावसा�यक उप�म। वेब�टर के �यू
�व��टएथ स�चरु� �ड�शनर� के अनसुार, यह अ�भ�यि�त इसका अथ� है "कोई भी �यवसाय,
काय�, प�रयोजना आ�द। �लया गया "। इसका उ�दे�य �नयो�ता के परेू उ�योग या �यवसाय
को शा�मल करना नह�ं है। �कसी भाग को बदं करना या बदं करना �नयो�ता का �यवसाय या
ग�त�व�ध, �व�ध म�, इस धारा के अतंग�त आएगी। हालां�क, 'अडंरटे�कंग', एक के असीम �प से
छोटे �ह�से को नह�ं समझ सकता है उ�पादन ���या। यह सवाल �क �या बदं �कया गया एक
उप�म है/या इसका केवल एक बहुत छोटा �ह�सा है, ��येक मामले के त�य� पर तय करना
होगा और इस सबंधं म� कोई समान �नयम �नधा��रत नह�ं �कया जा सकता है।

(6) त�काल मामले म�, �यावसा�यक ��श�ण क� � जो रा�य सरकार से 90% सहायता
�ा�त कर रहा था, रा�य सरकार से अनदुान बदं होने के कारण बदं कर �दया गया था, यह प��
का सामा�य मामला है �क परेू क� � को बदं कर �दया गया है और उसम� काय�रत सभी
कम�चा�रय� क� सेवाएं समा�त कर द� गई थीं। �यावसा�यक ��श�ण क� � अपने आप म� िजला
रेड �ॉस सोसायट� का एक उप�म था और जब इसे बंद कर �दया गया या�चकाकता� क� सेवाएं
समा�त कर द� ग�। उसका मामला परू� तरह से अ�ध�नयम क� धारा 25-एफ. एफ. एफ. के
�ावधान� के अतंग�त आता है। यह आव�यक नह�ं है �क धारा 25-एफ. एफ. एफ. के �ावधान�
को आक�ष�त करने से पहले िजले म� िजला रेड �ॉस सोसायट� क� परू� ग�त�व�ध समा�त हो
गई हो। य�द केवल �यावसा�यक ��श�ण क� � के एक �ह�से को ह� रोक �दया गया होता तो
या�चकाकता� के तक� का कुछ मह�व होता। उस ि�थ�त म�, यह तक� �दया जा सकता है �क कुछ
कम�चा�रय� क� सेवाओं क� समाि�त छंटनी के बराबर होगी �य��क वे अ�धशषे बन जाएंगे।
ले�कन यहां ऐसी ि�थ�त नह�ं है। ऐसा होने के कारण, उनक� सेवाओं क� समाि�त काननूी और
वधै थी और �ववा�दत परु�कार म� कोई गलती नह�ं पाई जा सकती है। हालाँ�क, हम यह जोड़ने
म� ज�दबाजी करते ह� �क हमारे अवलोकन� का अथ� यह नह�ं समझना चा�हए �क �कसी
उप�म को चरण� म� बंद नह�ं �कया जा सकता है।

(7) एवन स�व�सेज (स�ुा) के मामले म� तीन� कम�चार� कंपनी �वारा �न�म�त �कए जा रहे
कंटेनर� को प�ट करने का काम कर रहे थे। कंपनी ने बाजार से कंटेनर खर�दने का फैसला �कया
और �च�कार अ�धशषे हो गए। उप�म जार� रहा और यह उस संदभ� म� था �क �व�वान
�यायाधीश� ने देखा �क यह �दखाने के �लए कुछ भी नह�ं था �क प��टगं कंटेनर एक था |अलग
��त�ठान या �क इसक� कुछ अलग पय�वे�ी �यव�था थी। �च�कार� के अ�धशषे होने के
कारण, उनक� सेवाओं क� समाि�त छंटनी के बराबर थी। हमारे सामने मामले म�, �यावसा�यक
��श�ण क� � परू� तरह से बंद हो गया। इस�लए एवन स�व�सेज का मामला (उपयु��त)
या�चकाकता� के �लए कोई मददगार नह�ं है।



(8) इंि�ट�यटू �रज�ट म�, �रथी �रट या�चका खा�रज हो जाती है और लागत के
बारे म� कोई आदेश नह�ं है।

जे एस ट�।


