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24 अग�, 2000 
भारत का संिवधान, 1950-अनु�ेद 226-पंजाब सरकार रा�� ीय आपातकाल 

(�रयायत) िनयम, 1965। िनयम 2 से 4-यािचकाकता� आई. एल. आर. पंजाब और ह�रयाणा 
पहले आपातकाल की अविध के दौरान सै� सेवा प्रदान करने के बाद िसिवल पो� म� शािमल 
�ए-यू. टी. प्रशासन ने उ�� वेतन िनधा��रत करने के उ�े� से सै� सेवा का लाभ िदया, लेिकन 
व�र�ता के उ�े� से इसे अ�ीकार कर िदया-1965 िनयम यू. टी. म� 1 नवंबर, 1966 के बाद 
भी लागू होते रहे है-यािचकाकता� अपनी व�र�ता िनधा��रत करने के िलए भी सै� सेवा के लाभ 
का हकदार था। 

(दयानंद बनाम भारत संघ और अ�, 1995 (1) एस. एल. आर. 1 (एस. सी.), का 
पालन िकया गया)  

यह माना गया िक पंजाब सरकार के रा�� ीय आपातकाल (�रयायत) िनयम, 1965 
क� द्र शािसत प्रदेश चंडीगढ़ म� 1 नवंबर, 1966 के बाद भी लागू होते रह�गे जब तक वो यू. 
टी. प्रशासन �ारा संशोिधत, प�रवित�त या अ�ीकार नही ं िकए जाते  और वे 1 नवंबर, 1966 
के बाद यू. टी. म� िनयु� कम�चा�रयो ंजो उन िनयमो ंके लाभ के िलए पात्र थे पर लागू 
होते रह�गे , ।ऐसा इसिलए है �ोिंक ये िनयम उन मामलो ंसे संबंिधत ह� िजनके िलए 
क� द्रीय िसिवल सेवा िनयम ि�तीय, तृतीय और चतुथ� शे्रणी के पदो ंपर कम�चा�रयो ंपर 
लागू नही ंहोते थे।त�ो ंके अलावा, हम प्रितवादीगण के वकील के इस �ख की सराहना 
करने म� असमथ� ह� िक वेतन िनधा��रत करने के उ�े� से यािचकाकता� को सै� सेवा 
के लाभ का हकदार ठहराया गया था, लेिकन व�र�ता के उ�े� से उसे इससे वंिचत 
िकया जा रहा है।इसिलए, हम इस �रट यािचका की अनुमित देते ह� और प्रितवादी को 
िनद�श देते ह� िक वह यािचकाकता� की आपातकाल के दौरान  सै� सेवा को व�र�ता 
के उ�े� से और सभी प�रणामी लाभो ंके िलए प्रदान करे। 

(पैरा 6,7 और8) 

भारत का संिवधान, 1950-अनु�ेद 226-यािचकाकता� अपनी व�र�ता के 
िनधा�रण के िलए सै� सेवा के लाभ को चुनौती देता है-�ा ऐसे लाभ के अनुदान से 
प्रभािवत होने की संभावना वाले ��� आव�क प� ह�- िनधा��रत िकया गया-, नही-ं
हालाँिक, ऐसे ��� एक उपयु� मंच के सम� कार�वाई को चुनौती दे सकते ह�। 

यह अिभिनधा��रत िकया गया िक िजन ���यो ंसे यािचकाकता� के सै� सेवा 
की िगनती के आधार पर व�र� होने की संभावना है, उ�� प्रितवादीगण के �प म� प्र�ुत 
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करने की आव�कता नही ंहै।कोई िवशेष ��� सै� सेवा लाभो ंका हकदार है या 
नही,ं यह उस ��� और रा� के अिधका�रयो ं के बीच एक सूची है।यिद ��� 
क़ानून के तहत िकसी िवशेष लाभ के अनुदान का हकदार है तो उसे उस ��� को 
सुने िबना वह लाभ िदया जाएगा िजससे वह सै� सेवा के लाभ के आधार पर व�र� बन 
सकता है।इसम� कोई संदेह नही ं है िक ऐसा ��� सै� सेवा लाभो ंके अनुदान के 
संबंध म� एक उपयु� मंच के सम� कार�वाई को चुनौती दे सकता है। 

(पैरा 7) 

यािचकाकता� की ओर से अिधव�ा भीम सेन सहगल।  

प्रितवादीगण की ओर से एच. एस. िढंढसा, अिधव�ा।  

आर. एस. मोिंगया जे. (मौ�खक) 

(1) यािचकाकता� 28 माच�, 1964 को पहले आपातकाल की अविध के दौरान सश� 
बलो ंम� शािमल �ए थे और सश� बलो ंसे छु�ी िमलने के बाद, वे 21 मई, 1982 को क� द्र 
शािसत प्रदेश, चंडीगढ़ म� किन� अिभयंता (मैकेिनकल) के �प म� िसिवल सेवा म� शािमल 
�ए।यािचकाकता� पंजाब सरकार रा�� ीय आपातकाल (�रयायत) िनयम 1965 (इसके बाद 
1965 िनयम के �प म� संदिभ�त) के तहत वेतन और व�र�ता आिद के िनधा�रण के उ�े� से 
आपातकाल की अविध के दौरान अपने �ारा प्रदान की गई सै� सेवा के लाभो ंका दावा करता 
है।इस �ायालय ने 1970 की िसिवल �रट यािचका 3228 और 1982 की एल. पी. ए. सं�ा 
1064 म� यह िवचार रखा िक 1 नवंबर, 1966 के बाद क� द्र शािसत प्रदेश चंडीगढ़ म� काय�रत 
कम�चा�रयो ंको 1965 के िनयमो ंके तहत सै� सेवा का लाभ नही ं िदया जा सकता है।इन 
िनण�यो ंके आधार पर क� द्र शािसत प्रदेश प्रशासन ने 2 जून, 1992 को एक प�रपत्र जारी िकया, 
िजसम� िल�खत बयान के साथ अनुल�क आर-4 की प्रितिलिप दी गई िक 1965 के िनयमो ंके 
तहत सै� सेवा के लाभ उन कम�चा�रयो ंको देने की आव�कता नही ंहै जो 1 नवंबर, 1966 
के बाद क� द्र शािसत प्रदेश की सेवा म� शािमल �ए थे।हालाँिक, 1965 के िनयमो ंकी प्रयो�ता 
के मु�े को प्रभािवत कम�चा�रयो ं �ारा 1992 के S.L.P.s सं�ा 15536, और 1995 के 
8218,8219,8220, आिद के मा�म से सव�� �ायालय म� चुनौती दी गई थी। सव�� 
�ायालय ने कहा िक 1965 के िनयम क� द्र शािसत प्रदेश प्रशासन के कम�चा�रयो ंपर लागू होते 
रह�गे, भले ही वे 1 नवंबर, 1966 के बाद काय�रत हो,ं जब तक िक 1965 के िनयमो ंको यू. 
टी. प्रशासन या संसद �ारा यू. टी. कम�चा�रयो ंको उनके आवेदन के िलए िनर�/संशोिधत 
नही ंिकया जाता।सव�� �ायालय के फैसले को �ान म� रखते �ए 11 िदसंबर, 1965 को यू. 
टी. प्रशासन �ारा एक और ��ीकरणा�क िनद�श जारी िकया गया था, प्रितिलिप अनुल�क 
पी-2, िजसके �ारा 2 जून, 1992 का पूव� प�रपत्र वापस ले िलया गया था और यह िनधा��रत 
िकया गया था िक भले ही कोई ��� 1 नवंबर, 1966 के बाद काय�रत हो, वह 1965 के 
िनयमो ंके तहत सै� सेवा लाभो ंका हकदार होगा। 

(2) यहां यह देखा जा सकता है िक यािचकाकता� को वेतन िनधा��रत करने के उ�े� 
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से आपातकाल के दौरान प्रदान की गई सै� सेवा का लाभ िदया गया है जैसा िक अनुल�क 
पी-3 से �� है जो 20 िसतंबर, 1996 का एक काया�लय आदेश है।हालाँिक, यािचकाकता� को 
उसकी व�र�ता िनधा��रत करने के िलए सै� सेवा का लाभ नही ंिदया गया है।यािचकाकता� ने 
उपरो� राहत के िलए क� द्रीय प्रशासिनक �ायािधकरण, चंडीगढ़ पीठ का दरवाजा 
खटखटाया, लेिकन वह इस आधार पर उपयु� नही ं ठहराया गय िक आव�क प� जो 
व�र�ता के प्रित सै� सेवा लाभो ंके अनुदान से प्रभािवत होग� वह  �ायािधकरण के सम� नही ं
ह�। 

(3) हमने प�ो ंके िव�ान वकील को सुन िलया है। 

(4) प्रितवादीगण के वकील ने तक�  िदया िक वा�व म� यािचकाकता� को फरवरी, 1982 
के बाद िनयु� िकया गया था, जब पंजाब रा� �ारा 1965 के िनयमो ंको िनर� कर िदया 
गया था, तो वह इन िनयमो ंके तहत सै� सेवा के लाभो ंका हकदार नही ंहै।उ�ोनें यह भी 
दोहराया िक प्रभािवत होने की संभावना वाले आव�क प� �ायािधकरण के सम� नही ंथे 
और इसिलए, �ायािधकरण ने यािचकाकता� को वादी नही ंठहराया। 

(5) जहां तक फरवरी 1982 म� पंजाब रा� �ारा 1965 के िनयमो ंको िनर� करने 
के संबंध म� पहले िबंदु का संबंध है, उसे हम� दयानंद बनाम भारत संघ और अ� (1) मामले 
म� सव�� �ायालय के फैसले के कारण िहरासत म� लेने की आव�कता नही ं है, िजसम� 
िवचाराधीन मु�ा इस प्रकार थाः —  

“अतः  िवचारणीय प्र� यह है िक �ा 1965 के िनयमो ंको इन कम�चा�रयो ंपर लागू 
करने के िलए संशोिधत, अ�ीकार या िनर� िकया गया था? 

(6) उ�तम �ायालय के सम� कम�चारी भी यू. टी. प्रशासन के कम�चारी थे जो 1 
नवंबर, 1966 के बाद काय�रत थे।उपरो� प्र� का उ�र देते �ए, सव�� �ायालय ने 
िन�िल�खत िट�णी कीः — 

”5.इसका उ�र भारत सरकार, गृह मंत्रालय, नई िद�ी �ारा 1 नवंबर, 1966 को 
जारी अिधसूचना सं�ा एस. ओ. 3267, एस. ओ. 3268 और एस. ओ. 3269 के 
िनमा�ण पर िनभ�र करता है।अिधसूचना सं�ा एस. ओ. 3267 �ारा, भारत के रा�� पित 
को संिवधान के अनु�ेद 309 के परंतुक �ारा प्रद� श��यो ंको क� द्र शािसत प्रदेश, 
चंडीगढ़ के प्रशासक को सौपं िदया गया था, तािक वे उसम� िनिद�� मामलो ंके संबंध म� 
िनयम बना सक� , िजसम� क� द्र शािसत प्रदेश चंडीगढ़ के मामलो ंके संबंध म� उनके 
प्रशासिनक िनयंत्रण के तहत क� द्रीय िसिवल सेवाओ ंऔर पदो ं(वग� II, वग� III और 
वग� IV) म� भत� की िविध और प�रवी�ा, पुि�, �े�ता और पदो�ित के उ�े�ो ंके िलए 
ऐसी सेवाओ ंऔर पदो ंपर िनयु� ���यो ंकी सेवा की शत� शािमल थी।ंअिधसूचना 
नंबर 
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एस. ओ. 3268 िनयम रा�� पित �ारा बनाए गए थे िज�� कहा जाता है क� द्र शािसत प्रदेश 
चंडीगढ़ कम�चारी िनयम, 1966 की सेवा की शत� (इसके बाद 1966 िनयम के �प म� 
संदिभ�त)।िनयम 2 म� यह प्रावधान िकया गया है िक क� द्र शािसत प्रदेश चंडीगढ़ के प्रशासक 
के प्रशासिनक िनयंत्रण के तहत क� द्रीय िसिवल सेवाओ ंऔर वग� II, वग� III और वग� IV के 
पदो ंपर िनयु� ���यो ंकी सेवा की शत� रा�� पित �ारा िकए गए िकसी भी अ� प्रावधान के 
अधीन अ� संबंिधत क� द्रीय िसिवल सेवाओ ंम� िनयु� ���यो ंकी सेवा की शत� के समान 
होनी चािहए।िनयम 2 का शेष भाग वत�मान उ�े� के िलए ज़�री नही ंहै।सं�ेप म� िनयम 2 
के आधार पर, क� द्रीय िसिवल सेवाओ ंपर लागू िनयमो ंको ऐसे कम�चा�रयो ंके िलए सेवा की 
शत� को िविनयिमत करने के िलए लागू िकया गया था।िनयम 3 मह�पूण� है।यह नीचे िलखा 
हैः — 

“3 .प�रवी�ा, पुि�, व�र�ता और पदो�ित से संबंिधत मामलो ंपर िनयम लागू नही ंहोगें। 

इन िनयमो ंम� िनिहत कुछ भी उन ���यो ंके संबंध म� प�रवी�ा, पुि�, व�र�ता 
और पदो�ित पर लागू नही ंहोगा िजनके संबंध म� उ� क� द्र शािसत प्रदेश के 
प्रशासक को 1 नवंबर, 1966 को गृह मंत्रालय सं�ा 12/1/66-CHD (I) म� 
भारत सरकार की अिधसूचना के तहत संिवधान के अनु�ेद 309 के प्रावधान 
के तहत िनयम बनाने के िलए अिधकृत िकया गया है। 

6. िनयम 4 म� उन मामलो ं से संबंिधत िनरसन का प्रावधान है िजनके िलए िनयम 2 म� 
प्रावधान िकया गया है।इन िनयमो ंका शु� प�रणाम अिधसूचना सं�ा एस. ओ. 3268 
म� िनिहत यह है िक क� द्र शािसत प्रदेश के प्रशासिनक िनयंत्रण के तहत ि�तीय, तृतीय 
और चतुथ� शे्रणी की सेवाओ ंम� पदो ंके िलए क� द्र शािसत प्रदेश के कम�चारी, िजनके संबंध 
म� रा�� पित �ारा क� द्र शािसत प्रदेश के प्रशासक को िनयम बनाने की श�� सौपंी गई 
थी, उ�� प�रवी�ा, पुि�, �े�ता और पदो�ित से संबंिधत मामलो ंके संबंध म� एस. ओ. 
3268 म� िनिहत िनयमो ं�ारा शािसत नही ं िकया जाना था।यह दोनो ंअिधसूचनाओ ंके 
संयु� पठन और रा�� पित �ारा अिधसूचना सं�ा SO 3268 �ारा बनाए गए 1966 के 
िनयमो ंके िनयम 3 म� िकए गए �� प्रावधान का प्रभाव है।दूसरे श�ो ंम�, िनिद�� मामले 
के संबंध म� शे्रणी II, शे्रणी III और शे्रणी IV सेवाओ ंम� पदो ंपर आसीन कम�चा�रयो ंके 
आधार पर।इन मामलो ंम� संबंिधत कम�चा�रयो ंम� से कोई भी प्रथम शे्रणी की सेवा से 
संबंिधत नही ंहै, िजनके िलए क� द्रीय नाग�रक िनयम प�रवी�ा, पुि�, �े�ता और पदो�ित 
से संबंिधत मामलो ंम� अिधसूचना सं�ा SO 3268 �ारा लागू िकए गए  थे
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तीसरी अिधसूचना  एस. ओ.नंबर 3269 का भी यही प्रभाव है। 

7. इसिलए, यह �� है िक पंजाब सरकार रा�� ीय आपातकाल (�रयायत) िनयम 1965 
क� द्र शािसत प्रदेश चंडीगढ़ म� 1 नवंबर, 1966 के बाद भी तब तक लागू रहे जब 
तक िक क� द्र शािसत प्रदेश प्रशासन �ारा संशोिधत, प�रवित�त या अ�ीकार नही ं
िकया गया और वे 1 नवंबर, 1966 के बाद क� द्र शािसत प्रदेश म� िनयु� कम�चा�रयो ं
पर लागू होते रहे जो उन िनयमो ंके लाभ के िलए पात्र थे।ऐसा इसिलए है �ोिंक ये 
िनयम उन मामलो ं से संबंिधत ह� िजनके िलए क� द्रीय िसिवल सेवा िनयम ि�तीय, 
तृतीय और चतुथ� शे्रणी के पदो ं पर कम�चा�रयो ं पर लागू नही ं होते थे।इसिलए 
�ायािधकरण और उ� �ायालय �ारा िलए गए िवपरीत �ि�कोण को बरकरार 
नही ंरखा जा सकता है। 

 7) जहाँ तक �ायािधकरण के सम� आव�क प�ो ं के न होने का प्र� है, 
यािचकाकता� के िव�ान वकील ने इस तक�  के समथ�न म� प्रीतम चंद बनाम पंजाब रा� (2) का 
हवाला िदया है िक िजन ���यो ंसे सै� सेवा की िगनती के आधार पर यािचकाकता� के व�र� 
होने की संभावना है, उ�� �ायािधकरण के सम� प्रितवादीगण के �प म� प्र�ुत करने की 
आव�कता नही ंहै।हम यािचकाकता� के िव�ान वकील से सहमत ह�।कोई िवशेष ��� सै� 
सेवा लाभ का हकदार है या नही,ं यह उस ��� और रा� के अिधका�रयो ंके बीच का 
मामला है।यिद ��� क़ानून के तहत िकसी िवशेष लाभ के अनुदान का हकदार है, तो उसे 
उस ��� की बात सुने िबना वह लाभ िदया जाएगा, िजससे वह सै� सेवा के लाभ के आधार 
पर व�र� बन सकता है।इसम� कोई संदेह नही ंहै िक ऐसा ��� सै� सेवा लाभो ंके अनुदान 
के संबंध म� एक उपयु� मंच के सम� कार�वाई को चुनौती दे सकता है।ऊपर विण�त त�ो ं
के अलावा, हम प्रितवादीगण के वकील के इस �ख की सराहना करने म� असमथ� ह� िक वेतन 
िनधा��रत करने के उ�े� से यािचकाकता� को सै� सेवा के लाभ का हकदार ठहराया गया था, 
लेिकन �े�ता के उ�े� से उसे इससे वंिचत िकया जा रहा है।  

 8) पूव�गामी कारणो ंसे, हम इस �रट यािचका की अनुमित देते ह� और प्रितवादी को 
�े�ता के उ�े� से और सभी प�रणामी लाभो ंके िलए आपातकाल के दौरान यािचकाकता� 
�ारा प्रदान की गई सै� सेवा को िगनने का िनद�श देते ह�।इन िनद�शो ंको छह महीने की अविध 
के भीतर पूरा िकया जाए। 

आर. एन. आर 
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अ�ीकरण  : स्थानीय  भाषा  म�  अनुवािदत िनण�य वादी के सीिमत 

उपयोग के िलए है तािक वह अपनी भाषा म� इसे समझ सके और िकसी 

अ� उ�े� के िलए इसका उपयोग नही ं िकया जा सकता है । सभी 

�वहा�रक और आिधका�रक उ�े�ो के िलए िनण�य का अंगे्रजी 

सं�रण प्रमािणक होगा और िन�ादन और काया��यन के उ�े� के 

िलए उपयु� रहेगा । 

                      

 

सुखवीर कौर 

प्रिश�ु �ाियक अिधकारी       

(Trainee Judicial Officer)             

िहसार, ह�रयाणा 
 

 
 


