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मोटर वाहन अधिधनयम (1939 का IV) - िारा 110-बी - बस का अचानक सड़क से उतरना और 

एक घर की दीवार से टकराना, धिससे दावेदार को चोटें आईं - रेस इप्सा लोधकटुर का धसद्ांत - क्या 

लागू धकया िा सकता है - आवेदन के धलए धसद्ांत कहावत का - कहा गया - यांधिक धवफलता के 

रूप में ड्र ाइवर द्वारा अनुरोि धकया गया। रक्षा—ऐसी धवफलता स्थाधपत करने का उत्तरदाधयत्व—चाहे 

चालक पर धनर्भर हो—ऐसे उत्तरदाधयत्व का धनवभहन—तरीके—बताया गया। 

माना िाता है धक कानून मानता है धक ऐसे मामले हैं िहां धनयम के कठोर अनुप्रयोग के कारण 

दुघभटना का धिकार होने वाले व्यक्ति को काफी कधठनाई हो सकती है धक लापरवाही साधबत करना 

ऐसे पीधड़त पर धनर्भर है। यही ंपर रेस इप्सा लॉउइटर का धसद्ांत आता है - बात अपने आप छुप 

िाती है। यह कहावत वहां लागू होती है िहां यह इतना असंर्व है धक लापरवाही के अलावा ऐसी 

कोई दुघभटना हो सकती है। दूसरे िब्ो ंमें, िहां दुघभटना अपनी प्रकृधत से ही ऐसी होती है धक उसके 

उस तरीके से घधटत होने माि से ही लापरवाही सामने आ िाती है। आम तौर पर बसें सड़क से हटकर 

लापरवाही के कारण घरो ंकी दीवारो ंसे नही ंटकराती।ं इस प्रकार, कहावत रेस इप्सा लॉउइटर ऐसे 

मामले की ओर आकधषभत होती है और पररणामस्वरूप लापरवाही साधबत करने का बोझ िो दावेदार 

पर था, वह केवल दुघभटना के सबूत से मुि हो िाता है। िहां दुघभटना को बस चालक द्वारा स्वीकार 

धकया िाता है, लापरवाही को गलत साधबत करने का बोझ उस पर ड्ाल धदया िाता है। 

                                            (पैराग्राफ 2 और 3) 



यह माना गया धक िब यांधिक धवफलता को बचाव के रूप में पेि धकया िाता है, तो चालक और 

दोषी वाहन के माधलक पर यह साक्ष्य स्थाधपत करने की धिमे्मदारी होती है धक, उनकी ओर से उधचत 

देखर्ाल और साविानी बरतने के बाविूद ऐसी यांधिक धवफलता हुई थी, िो उन्ोनें समय-समय पर 

बरती थी। वाहन को सड़क योग्य क्तस्थधत में रखने का समय। दूसरे िब्ो ंमें, यह साक्ष्य द्वारा धसद् 

धकया िाना चाधहए धक वाहन को सड़क पर चलने योग्य बनाने के धलए उसकी क्या देखर्ाल की गई 

थी, वाहन धकतना पुराना था, उसने धकतना माइलेि धदया था और धकतने अंतराल पर उसकी िााँच 

की गई थी और आक्तखरी बार  

वह कब पाया गया था उपयुि और उधचत और धकसके द्वारा। 

(पैराग्राफ 8) 

श्री आर.एल. लांबा, मोटर दुघभटना दावा न्यायाधिकरण, गुड़गांव की अदालत के 21 धसतंबर, 1977 

के याधचका को खाररि करने के आदेि से पहली अपील। 

अपीलकताभ की ओर से वकील ओ. पी. गोयल। 

हरर्गवान धसंह, ए.िी., हररयाणा के साथ पी.एस. दुहान, ड्ी.ए.िी. हररयाणा कके धलएप्रधतवादी 

2 और 3 के धलए 

तनर्ाय 

न्यायमूधतभ एस.एस. सोढी 

1. कहावत रेस इप्सा लोधकटुर को यहां दुघभटना के तरीके में इसके अनुप्रयोग का एक उतृ्कष्ट 

उदाहरण प्रदान धकया गया है - अचानक एक हररयाणा रोड्वेि की बस एचआरिी-292 

धदल्ली की ओर िाते समय अपनी बाईं ओर मुड़ गई, सड़क से हट गई और आउटर से टकरा 

गई। दावेदार श्रीमती के घर की दीवार। िराओ कौर के पररणामस्वरूप दावेदार, िो अंदर 

एक खाट पर लेटा हुआ था, उसके मलबे के नीचे दब गया। 



2. िैसा धक अब अच्छी तरह से तय हो चुका है, कानून मानता है धक ऐसे मामले हैं िहां धनयम 

के कठोर आवेदन से दुघभटना के धिकार व्यक्ति को काफी कधठनाई हो सकती है धक 

लापरवाही साधबत करना ऐसे पीधड़त का काम है। यही ंपर रेस इप्सा लोधकटूर का धसद्ांत 

आता है - चीज़ खुद ही बोलती है। यह कहावत वहां लागू होती है िहां यह इतना असंर्व है 

धक लापरवाही के अलावा ऐसी कोई दुघभटना हो सकती है। दूसरे िब्ो ंमें, िहां दुघभटना अपने 

स्वर्ाव से ही ऐसी है धक उसके उस तरीके से घधटत होने माि से ही लापरवाही सामने आ 

िाती है। 

3. लापरवाही के अलावा बसें आम तौर पर सड़क से हटकर घरो ंकी दीवारो ंसे नही ंटकराती।ं 

इस प्रकार, कहावत रेस इप्सा लोधकटूर वतभमान मामले की ओर आकधषभत होती है और इसके 

पररणामस्वरूप लापरवाही साधबत करने का बोझ िो दावेदार पर था, केवल दुघभटना के सबूत 

से समाप्त हो गया। दुघभटना को बस चालक द्वारा स्वीकार धकए िाने के बाद, लापरवाही को 

गलत साधबत करने का बोझ उस पर ड्ाल धदया गया। 

4. बस चालक का कहना था धक बी.एस.एफ. एक टरक अचानक तेि गधत से एक गली से मुख्य 

सड़क पर आ गया था और उससे धमलीर्गत से बचने के धलए उसने अपनी बस को बाईं ओर 

मोड़ धदया था और तर्ी बस के बे्रक अचानक फेल हो गए। िब उसने उन्ें लगाने की कोधिि 

की और इसी कारण बस दावेदार के घर से टकरा गई। 

5. धटर बू्यनल ने इस संस्करण को स्वीकार कर धलया और माना धक दावेदार बस चालक की ओर 

से लापरवाही साधबत करने में धवफल रहा। ऐसा मानने में, पहली बार में, धटर बू्यनल ने दावेदार 

पर बस चालक की लापरवाही साधबत करने का बोझ ड्ालने में गलती की, िबधक कहावत 

रेस इप्सा लोधकटुर यहााँ स्पष्ट रूप से लागू थी। दरअसल, लापरवाही को गलत साधबत करने 

की धिमे्मदारी बस चालक पर थी। 

6. इसके बाद, धटर बू्यनल ने यांधिक दोष की दलील को स्वीकार करने में गलती की; बे्रक की 

धवफलता, िैसा धक बस चालक द्वारा बताया गया है। इस प्रकार की कोई र्ी दलील िब र्ी 

उठाई िाती है तो उसे एक तथ्य के रूप में स्थाधपत धकया िाना चाधहए। पैमाना यह है धक 



उधचत देखर्ाल के बाविूद ऐसे दोष का पता नही ंलगाया िा सका और उसका धनवारण नही ं

धकया िा सका। 

7. लक्ष्मीस्मल और अन्य बनाम तधमलनाडु् राज्य एआईआर 1975 मद्रास 157 में, एक बस अपने 

टर ैक से र्ाग गई और पैदल यािी फुटपाथ पर कूद गई और एक साइधकल चालक को टक्कर 

मार दी। इस घटना का कारण अगले बाएं पधहये के धसलेंड्र में तेल ररसाव के कारण अचानक 

बे्रक फेल होना बताया गया। यह माना गया धक ऐसे मामले में मैक्तिम रेस इप्सा लोधकटुर लागू 

होता है और इसके अलावा बे्रक की अचानक धवफलता यह मानने के धलए पयाभप्त नही ंथी धक 

दुघभटना लापरवाही के कारण नही ंहुई थी, िैसे धक ऐसे मामलो ंमें िहां अव्यि दोष को एक 

के रूप में प्रसु्तत धकया गया था बचाव के धलए, यह धदखाया िाना था धक उधचत देखर्ाल के 

बाविूद ऐसा अव्यि दोष खोिा नही ंिा सका। इस संबंि में लॉड्भ ड्ोनोवन की धटप्पधणयो ं

को हेंड्रसन बनाम हेनरी ई. िानधकंस एंड् संस 1969-ऑल इंिी. में पुन: प्रसु्तत धकया गया 

है। कानून ररपोटभ, 756 पृष्ठ 764 पर अनुमोदन के साथ उद्िृत धकया गया था  "प्रधतवादी द्वारा 

की गई 'अव्यि दोष' की दलील को उन्ें पूरा करना था, यह उन्ें धदखाना था धक उन्ोनें 

सर्ी उधचत देखर्ाल की थी और इसके बाविूद, दोष धछपा रहा।” 

8. िब यांधिक धवफलता को बचाव के रूप में पेि धकया िाता है, तो यह धिमे्मदारी चालक और 

उलं्लघन करने वाले वाहन के माधलक पर होती है धक वे साक्ष्य के माध्यम से यह स्थाधपत करें  

धक ऐसी यांधिक धवफलता उनकी ओर से उधचत देखर्ाल और साविानी बरतने के बाविूद 

हुई थी, धिसे बनाए रखने के धलए वे समय-समय पर व्यायाम करते थे। वाहन सड़क पर चलने 

योग्य क्तस्थधत में हो। दूसरे िब्ो ंमें, यह साक्ष्य द्वारा धसद् धकया िाना चाधहए धक वाहन को 

सड़क पर चलने योग्य बनाने के धलए उसकी क्या देखर्ाल की गई थी, वाहन धकतना पुराना 

था, उसने धकतना माइलेि धदया था और धकतने अंतराल पर उसकी िााँच की गई थी और 

अंधतम अवसर पर उसे धफट पाया गया था। और उधचत और धकसके द्वारा. िैसा धक वतभमान 

मामले में है, ड्र ाइवर की नंगी अपुष्ट गवाही स्पष्ट रूप से पयाभप्त नही ंहो सकती। दूसरे िब्ो ं

में, इस मामले में बे्रक की अचानक धवफलता की दलील के आिार पर बस चालक को दुघभटना 

के धलए दोष से मुि करने के धलए ररकॉड्भ पर मौिूद सबूत बहुत कम हैं। इसधलए, यह 



धनष्कषभ धनकलता है धक वतभमान मामले में दुघभटना पूरी तरह से बस चालक की लापरवाही 

और लापरवाही से गाड़ी चलाने के कारण हुई होगी। 

9. अगला धवचार दावा आवेदन दाक्तखल करने में देरी से संबंधित मामला है। धटर बू्यनल ने माना था 

धक धकया गया दावा पररसीमा के कारण वधिभत है क्योधंक इसे दाक्तखल करने की आक्तखरी 

तारीख के एक धदन बाद दायर धकया गया था। दावेदार ने इस दलील पर इस देरी की व्याख्या 

करने की मांग की थी धक यह उसकी िारणा थी धक धिस तारीख को दुघभटना हुई थी, उसे इस 

दावे को दायर करने के धलए उपलब्ध सीमा की अवधि की गणना में िाधमल नही ंधकया िाना 

चाधहए। प्रथम दृष्टया, यह दावा आवेदन दाक्तखल करने में देरी को माफ करने के धलए पयाभप्त 

कारण प्रदान करता है। इन पररक्तस्थधतयो ंमें इस आिार पर दावेदार के दावे को अस्वीकार 

करना अन्यायपूणभ होगा। 

 

10.  इस अपील में अब धिस मुदे्द पर धवचार धकया िाना है वह दावेदार को उसके द्वारा प्राप्त चोटो ं

के मुआविे के रूप में देय राधि के संबंि में है। यहां इस तथ्य पर कोई धववाद नही ंहै धक 

दीवार का मलबा वास्तव में दावेदार पर तब धगरा था िब वह खाट पर लेटी हुई थी और उसे 

लगी चोटो ंके कारण उसे अस्पताल ले िाना पड़ा िहां उसे रखा गया था। तीन धदनो ंके धलए 

एक इनड्ोर रोगी। इस दुघभटना के समय दावेदार की उम्र 65 वषभ थी। उसकी उम्र और इस 

दुघभटना में उसके साथ िो हुआ, उसे ध्यान में रखते हुए उसका बयान है धक वह बेहोि हो गई 

थी और अस्पताल में ही होि में आई और उसके बाद लगर्ग छह महीने तक वह अपनी पीठ 

और दाधहने हाथ पर ददभ  और चोट के कारण खड़ी नही ंहो सकी। अर्ी र्ी उसे ददभ  दे रहा 

था, इस पर संदेह नही ंधकया िा सकता। इस बात में र्ी कोई संदेह नही ंहै धक उसके इलाि 

पर कुछ रकम र्ी खचभ हुई होगी। अस्पताल से या खरीदी गई दवाओ ंके धबल के रूप में कोई 

र्ी पुधष्टकारक साक्ष्य सामने नही ंआया है, लेधकन यह ध्यान रखना उधचत होगा धक अस्पताल 

के ररकॉड्भ को तलब धकया गया था, लेधकन संबंधित अधिकाररयो ंद्वारा इसे अप्राप्य बताया 

गया था। इसधलए, इस पररक्तस्थधत को दावेदार के धवरुद् नही ंठहराया िा सकता। 



11.  मामले की समग्र पररक्तस्थधतयो ंमें, दावेदार स्पष्ट रूप से इस दुघभटना के कारण हुए ददभ  और 

पीड़ा के धलए मुआविे की हकदार है। ररकॉड्भ पर मौिूद साक्ष्य रुपये की राधि के पुरस्कार 

को पूरी तरह से उधचत ठहराएंगे। इस तरह के ददभ  और पीड़ा और उसके इलाि पर हुए अन्य 

खचों के धलए 5,000 रु. तद्नुसार, दावेदार को रु. की राधि प्रदान की िाती है। मुआविे के 

रूप में 5,000 रुपये वह आवेदन की तारीख से दी गई राधि के रु्गतान की तारीख तक 12 

प्रधतित प्रधत वषभ की दर से ब्याि के साथ पाने की हकदार होगी। 

12. फलस्वरूप यह अपील लागत सधहत स्वीकार की िाती है। वकील की फीस रु. 300।                                                                                             

अस्वीकरर्  : स्थानीय  भाषा  में  अनुवातदर् तनर्ाय वादी के सीतमर् उपयोग 

के तलए है र्ातक वह अपनी भाषा में इसे समझ सके और तकसी अन्य उदे्दश्य 

के तलए इसका उपयोग नही ंतकया जा सकर्ा है । सभी व्यवहाररक और 

आतधकाररक उदे्दश्यो के तलए तनर्ाय का अंगे्रजी संस्करर् प्रमातर्क होगा 

और तनष्पादन और कायाान्वयन के उदे्दश्य के तलए उपयुक्त रहेगा । 

अरुतर्मा चौहान  

प्रतशकु्ष न्यतशयक अतधकारी  

(Trainee Judicial Officer)  

पंचकुला, हररयार्ा  

 


