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मोटर वाहन अ�ध�नयम, 1988-धारा 163-ए और 173 -एम. ए. सी. ट�. के सम� यह सा�बत
�कया गया था �क ��यथ� सं�या 2 �वारा लापरवाह� से गाड़ी चलाने के प�रणाम�व�प अपीलाथ�
के बेटे क� म�ृयु हो गई थी-मतृक 17 वष� का था और उसने �व�भ�न इंजी�नय�रगं कॉलेज� और
एन. डी. ए. म� �वेश �ा�त �कया था।- अ�ध�नयम क� धारा 163-ए के साथ संल�न दसूर�
अनसुचूी के अनसुार, �याया�धकरण ने मतृक क� अनमुा�नत आय का आकलन 15,000/- �पये
��त वष� �कया और अ�य खच� को भी �यान म� रखते हुए मआुवजा �दया।—उ�च �यायालय के
सम� केवल �ववादा�पद म�ुदा यह था �क �या मतृक क� वा�त�वक आय के अभाव म�,
अपीलाथ� भ�व�य क� संभावनाओं के कारण 40% व�ृ�ध का हकदार होगा-�यायालय ने
अ�भ�नधा��रत �कया �क अपीलाथ� भ�व�य क� �ववर�णका के आधार पर व�ृ�ध का हकदार होगा,
भले ह� कोई आय न हो-अपील क� अनमु�त द� गई।

अ�भ�नधा��रत, उस अपीलाथ�-दावेदार ने �व�धवत सा�बत �कया है �क मतृक क� म�ृयु के समय
आयु 17 वष� थी �य��क उसक� ज�म�त�थ 30.04.1982 थी और �वचाराधीन दघु�टना
30.06.1999 को हुई थी। यह भी सा�बत होता है �क 10+2 क� पर��ा परू� करने के बाद उ�ह�ने
पंजाब इंजी�नय�रगं कॉलेज, चंडीगढ़, एनडीए, र�जनल इंजी�नय�रगं कॉलेज, कु��े� और
गवन�म�ट पॉल�-टेि�नकल इं�ट��यटू, अबंाला म� �वेश के �लए �वेश पर��ा पास क� थी।
इस�लए, यह �प�ट �प से �था�पत �कया गया है �क मतृक का क�रयर शानदार था, ले�कन
��तवाद� नंबर 2 �वारा लापरवाह� से बस चलाने क� दभुा��यपणू� दघु�टना से उसका जीवन कम हो
गया था। दघु�टना के कारण अपीलाथ�-दावेदार को हुआ नकुसान वा�तव म� च�काने वाला और
अपरूणीय है। जीवन म� ऐसी घटनाएँ अ�नि�चतकाल�न मनोव�ैा�नक आघात ह� और िज�ह�
समय बीतने के साथ भी परू� तरह से �मटाया नह�ं जा सकता है, बि�क अ�ंतम समय तक बनी
रहती ह�। �नि�चत �प से, धन के संदभ� म� मआुवजा काननूी ��त�न�धय� को हुए नकुसान का पणू�
�वक�प नह�ं है, ले�कन �फर भी अदालत� काननू के मापदंड� के भीतर कुछ सां�वना �दान करने
का �यास करती ह�।

(परैा 13)

आगे यह अ�भ�नधा��रत �कया गया �क य�य�प ��यथ� सं�या 4-बीमा कंपनी के �व�वत वक�ल
ने तक� �दया है �क चूं�क मतृक क� कोई वा�त�वक आय नह�ं थी, इस�लए �णय सेठ� के मामले



का लाभ (उपयु��त को दावेदार-अपीलाथ� तक नह�ं बढ़ाया जा सकता है, ले�कन यह तक� माननीय
सव��च �यायालय के �नण�य को �यान म� रखते हुए खा�रज �कया जा सकता है, जो एसएलपी
(�स�वल 22134 ऑफ 2016 शीष�क हेम राज बनाम द ओ�रएंटल इं�योर�स कंपनी �ल�मटेड और
अ�य, 22.11.2017 को तय �कया गया था और उसी का संचालन �न�नानसुार हैः "मामले को
पहले बड़ी पीठ के फैसले क� �ती�ा करने के �लए �थ�गत कर �दया गया था, जो अब 2017 म�
�रपोट� �कया गया है। (13) �केल 12-नेशनल इं�योर�स कंपनी �ल�मटेड बनाम �णयसेथी और
अ�य।अपीला�थ�य� क� ओर से यह तक� �दया गया है �क उ�त �नण�य के आलोक म� भ�व�य क�
संभावनाओं के �लए अनमुा�नत आय म� 40% क� व�ृ�ध को �यान म� रखा जाना आव�यक है
�य��क मतृक क� आयु 40 वष� थी।बीमा कंपनी के �व�वान वक�ल ने ��ततु �कया �क आय के
वा�त�वक सा�य के अभाव म� भ�व�य क� संभावनाओं के कारण जोड़ने का �स�धांत लागू नह�ं
�कया जा सकता है जहां आय अनमुान काय� �वारा �नधा��रत क� जाती है।हमारा �वचार है �क
जहां आय का सकारा�मक सा�य है और जहां �यनूतम आय �कसी मामले के त�य� और
प�रि�थ�तय� म� अनमुान काय� पर �नधा��रत क� जाती है, वहां अतंर नह�ं हो सकता है। दोन�
ि�थ�तयाँ एक ह� आधार पर खड़ी ह�। तदनसुार, वत�मान मामले म�, �याया�धकरण �वारा
�नधा��रत आय म� 40% का जोड़ �कया जाना आव�यक है। ���यनूल ने 50% जोड़ �दया है जब�क
उ�च �यायालय ने इसे हटा �दया है।

नतीजतन, हेम राज के मामले (ऊपर) को देखते हुए दावेदार-अपीलकता� �णय सेठ� के मामले
(ऊपर) के संदभ� म� भ�व�य क� संभावनाओं के साथ-साथ अ�य पारंप�रक शीष� के तहत मआुवजे
के �लए 40% के अ�त�र�त का हकदार है। (परैा 14)

अपीलाथ� क� ओर से अ�धव�ता रह�श पाहवा।

मनोज के. सांगवान, डीएजी, ह�रयाणा।

राजेश दहुान, अ�धव�ता, ��यथ� सं�या 2 के �लए।

वंदना म�हो�ा, अ�धव�ता, ��तवाद� सं�या 4-बीमा कंपनी क� ओर से।

महावीर �सहं �सधं,ु �यायम�ूत� (मौ�खक)

(1) वत�मान अपील मोटर वाहन अ�ध�नयम, 1988 क� धारा 173 (सं�ेप म� अ�ध�नयम) के तहत
अपीलाथ� के प�ु र�वकांत क� म�ृयु के कारण मआुवजे म� व�ृ�ध के �लए दायर क� गई है।

(2) अपीलाथ�-दावेदार ने मोटर वाहन अ�ध�नयम, 1988 क� धारा 166 के अधीन मोटर दघु�टना
दावा अ�धकरण, कैथल के सम� दावा या�चका दायर क� (सं�ेप म� 'द ए�ट' के �लए) (सं���त म�
'���यनूल' के साथ इस कथन के साथ �क वह पुं�ी क� �नवासी है और �धाना�या�पका, सरकार�
�ाथ�मक �व�यालय, मोहना, िजला कैथल के �प म� तनैात है। 30.06.1999 को �कूल से छु�ट�
के �लए आवेदन करने के बाद जब वह अपनी मोटरसाइ�कल पर पुं�ी वापस आ रह� थी और
मतृक �प�लयन सवार था, तो रा�ते म� वह �कृ�त क� पकुार का जवाब देने के �लए सड़क पर �क�
और पास के खेत� म� चल� गई। मतृक मोटरसाइ�कल के पास खड़ा था, �फर इस बीच एक
ह�रयाणा रोडवेज बस नंबर एचआर-45-646 (सं���त म� "आप��जनक बस") कैथल क� ओर से



��तवाद� नंबर 2-बलबीर �सहं �वारा बहुत उतावले और लापरवाह� से चलाया गया और
मोटरसाइ�कल के साथ-साथ मतृक को भी ट�कर मार द� और उसके �सर, परै और हाथ आ�द
स�हत शर�र पर कई चोट� आ� और मोटरसाइ�कल भी ��त��त हो गई। तरंुत मतृक को सरकार�
अ�पताल, पुं�ी ले जाया गया और उसके बाद उसे �स�वल अ�पताल, कैथल रेफर कर �दया गया,
ले�कन उसने 30.06.1999 को दम तोड़ �दया और उसक� मौत हो गई। दघु�टना के संबंध म�
प�ुलस �टेशन पुं�ी म� आईपीसी क� धारा 279,304-ए के तहत �ाथ�मक� सं�या 306 �दनांक
30.06.1999 दज� क� गई थी। मतृक 17 वष� का था और 10+2 पर��ा उ�ीण� करने के बाद उसने
पंजाब इंजी�नय�रगं कॉलेज, चंडीगढ़, रा���य र�ा अकादमी (एनडीए, �े�ीय इंजी�नय�रगं
कॉलेज, कु��े� और सरकार� पॉल�-तकनीक� सं�थान, अबंाला के �लए �वेश पर��ा उ�ीण� क�
थी। अ�ंतम सं�कार और प�रवहन श�ुक पर Rs.20,000/- खच� �कए गए।

(3) दावा या�चका के जवाब म�, ��तवाद� सं�या 1 और 3 ने संय�ुत �ल�खत बयान दायर �कया
और ��तवाद� सं�या 2 �वारा उ�लंघन करने वाल� बस क� लापरवाह� और लापरवाह� के कारण
दघु�टना से इनकार �कया और ��ततु �कया �क वा�तव म� उ�लंघन करने वाल� बस के चालक ने
मतृक को बचाने क� को�शश क�, जो बहुत तजे ग�त से मोटरसाइ�कल चला रहा था।

(4) ��यथ� नंबर 2-बलबीर �सहं (चालक) ने अलग से जवाब दायर �कया और दावा या�चका क�
साम�ी से इनकार �कया और उ�ह�ने यह भी ��ततु �कया �क वा�तव म� मतृक बहुत उतावलेपन
और लापरवाह� से मोटरसाइ�कल चला रहा था और वह अचानक से द�ुयानी क� ओर से आया
और उ�लंघन करने वाल� बस को ट�कर मार द�, िजसका दघु�टना के समय ��यथ� नंबर 4 के
साथ बीमा �कया गया था।

(5) ��यथ� सं�या 4-बीमा कंपनी ने दावा या�चका क� साम�ी को अ�वीकार करते हुए अलग से
जवाब दायर �कया, ��ततु �कया �क न तो अपीलाथ� मोटरसाइ�कल चला रहा था और न ह�
दघु�टना के समय उसके पास कोई वधै �ाइ�वगं लाइस�स था; बि�क यह मतृक है, जो खदु
मोटरसाइ�कल चला रहा था।

(6) ��य�थ�य� के उ�र� के जवाब म� अपीलाथ�-दावेदार �वारा अलग-अलग ��तकृ�तयां दायर क�
ग� और दावा या�चका क� साम�ी को दोहराया गया।

(7) दोन� प�� क� दल�ल� के आधार पर, �व�वत अ�धकरण ने �न�न�ल�खत म�ुदे तयैार �कएः-
"1. �या दघु�टना का कारण बस पंजीकरण सं�या एचआर-45-646 क� लापरवाह� से गाड़ी चलाना
था, जसैा �क ��यथ� नंबर. 2 ने आरोप लगाया है। ओ पी पी

2. य�द म�ुदा सं�या 1 सा�बत हो जाता है, तो �या र�वकांत क� म�ृयु दघु�टना म� लगी चोट� के
कारण हुई थी। य�द हां, तो �या दावेदार हु�मी देवी मआुवजे के �प म� �कसी भी रा�श क� वसलू�
करने क� हकदार ह� और य�द हां, तो �कस रा�श से और �कससे?ओ पी पी

3. �या बी�मत �यि�त ने बीमा पॉ�लसी क� �कसी अव�ध और शत� का उ�लंघन �कया है, जसैा
�क आरोप लगाया गया है और य�द ऐसा है तो इसका �या �भाव होगा?ओ पी पी (बीमा कंपनी)

4. राहत "।



(8) दावा या�चका क� साम�ी को सा�बत करने के �लए, अपीलाथ�-हु�मी देवी �वयं पीड�ल-ू1 के
�प म� पेश हु� और दावा या�चका म� �कए गए कथन� को दोहराया। उ�ह�ने यह भी कहा �क धारा
173 सीआरपीसी (�दश�नी पी8) के तहत एफआईआर (�दश�नी पी5) �रपोट� के पंजीकरण के बाद
प�ुलस �वारा ��तवाद� सं�या 2 के �खलाफ ��ततु �कया गया था। आगे अपद�थ �कया गया �क
मतृक 17 वष� क� आयु का था और एक ��तभाशाल� छा� था �य��क वह पहले ह� पंजाब
इंजी�नय�रगं कॉलेज, चंडीगढ़, रा���य र�ा अकादमी (एनडीए; �े�ीय इंजी�नय�रगं कॉलेज,
कु��े� और सरकार� पॉल�-टेि�नकल इं�ट��यटू, अबंाला के �लए �वेश पर��ा उ�ीण� कर चकुा
था और म�ै�क �माण प� Ex.P7 के साथ पवू� P1 से पवू� P4 के �प म� �माण प� क� ��तयां
��ततु क� थीं, िजसम� मतृक क� ज�म �त�थ 30.04.1982 दज� क� गई थी। आगे अपद�थ �कया
गया �क मतृक को कैथल से पुं��य तक ले जाने के �लए प�रवहन पर 5,000 �पये खच� �कए गए
और अ�ंतम सं�कार और अ�ंतम सं�कार पर 15,000 �पये खच� �कए गए। �वशषे �प से
अपद�थ �कया गया �क उसके पास दघु�टना के समय एक वधै लाइस�स है, जो कैथल से जार�
�कया गया था और इस सझुाव से इनकार �कया �क वह दघु�टना के समय मौजदू नह�ं थी या
उसके पास मोटरसाइ�कल चलाने के �लए वधै �ाइ�वगं लाइस�स नह�ं था। उ�ह�ने इस सझुाव का
�प�ट �प से खंडन �कया �क मतृक मोटरसाइ�कल को ज�दबाजी और लापरवाह� से चला रहा
था।

(9) मलू चंद, �श�क सरकार� �ाथ�मक �व�यालय, मोहना, आर. ड��य.ू-1 के �प म� उपि�थत
हुए और अपद�थ �कया �क श�ु म� आधे �दन क� छु�ट� का आवेदन अपीलाथ� �वारा �कया गया
था और बाद म�, इसे परेू �दन म� प�रव�त�त कर �दया गया था, िजसे खंड �श�ा अ�धकार� (बी. ई.
ओ.) �वारा �व�धवत मंजरू� द� गई थी। अवकाश आवेदन क� ��त पवू� पी9 के �प म� दज� है और
उपि�थ�त रिज�टर का �ासं�गक प�ृठ पवू� आर2 है।

(10) ��यथ� नंबर 2-बलबीर �सहं (चालक) आरड��य-ू2 के �प म� पेश हुआ और बयान �दया �क
संबं�धत समय पर वह आप��जनक बस चला रहा था और जब यह गांव मोहना के �े� के पास
पहंुची, तो �लकं रोड के �कनारे से एक मोटरसाइ�कल आई, िजसे लापरवाह� से चलाया गया था।
िजरह के दौरान, इस गवाह ने कहा �क उसने अपने �खलाफ दज� आपरा�धक मामले के संबंध म�
उ�च अ�धका�रय� को कोई अ�यावेदन नह�ं �दया। हालाँ�क उ�ह�ने कहा है �क
महा�बंधक-��यथ� सं�या 1 को एक आवेदन �दया गया था, ले�कन उ�ह�ने इसक� कोई ��त
��ततु नह�ं क�। आरड��य-ू2 का �ाइ�वगं लाइस�स पवू� आर1 के �प म� ��ततु �कया जाता है
और उ�लंघन करने वाल� बस का कवर नोट पवू� आर3 होता है।

(11) लन�ड ���यनूल ने जार� �कए गए नंबर 1 का �नण�य लेते हुए इस �न�कष� पर पहंुचा �क
अपीलाथ� ने �व�धवत सा�बत कर �दया है �क वह उस दभुा��यपणू� �दन भी मोटरसाइ�कल पर
अपने �कूल जाती थी और वह अपनी मोटरसाइ�कल पर �कूल जाती थी। �व�वत अ�धकरण ने
यह भी देखा �क दघु�टना के त�य को उ�लंघन करने वाल� बस के चालक-��यथ� सं�या 2 �वारा
�वीकार �कया गया है और इसी दघु�टना म� ��यथ� सं�या 2 �वारा उतावलापन और लापरवाह� से
गाड़ी चलाने के कारण मतृक क� म�ृयु हो गई और इस �कार, अपीलाथ�-दावेदार के प� म� और
��यथ� के �व��ध म�ुदा सं�या 1 का �नण�य �लया गया।



(12) �वषय सं�या 2 और 3 का �नण�य करते समय, �व�वत अ�धकरण ने पाया �क मतृक क�
आयु 17 वष� थी और उसने इंजी�नय�रगं कॉलेज म� �वेश के �लए �वेश पर��ा उ�ीण� क� थी, इस
�कार, अ�ध�नयम क� धारा 163-ए के साथ संल�न दसूर� अनसुचूी के �ावधान� को �यान म�
रखते हुए, मतृक क� अनमुा�नत आय का आकलन 15,000 �पये ��त वष� के �प म� �कया गया।
�वयं मतृक के �यय के �लए 1/3 क� कटौती करने के बाद, '15' का गुणक लागू �कया और
1,50,000/- �पये के मआुवजे क� गणना क�। (Rs.10000 x 15). इसके अलावा, मतृक� के
प�रवहन के साथ-साथ उपचार के �लए 2,000 �पये और अ�ंतम सं�कार के खच� और अ�ंतम
सं�कार के �लए 8,000 �पये क� रा�श �दान क� गई। लन�ड ���यनूल ने दावा या�चका दायर
करने क� तार�ख से इसक� �ाि�त तक ��त वष� 9% क� दर से �याज भी �दया।

(13) चूं�क �व�वत अ�धकरण ने ��यथ� सं�या 2 के चालन अन�ुि�त म� या उ�लंघनकार� बस
के कवर नोट म� कोई दोष नह�ं पाया, इस�लए सभी ��यथ� संय�ुत �प से और अलग-अलग �प
से �याज स�हत 1,60,000/- �पये के मआुवजे का भगुतान करने के �लए उ�रदायी ठहराए गए।

(14) अपीलाथ�-दावेदार के �व�वत वक�ल �वारा यह तक� �दया गया है �क �व�वत अ�धकरण
�वारा �दया गया ��तकर बहुत �न�न प� पर है और इसे बढ़ाया जाना चा�हए। आगे यह तक�
�दया गया �क �व�वत अ�धकरण ने सरला वमा� (�ीमती और अ�य बनाम �द�ल� प�रवहन
�नगम) मामले म� माननीय उ�चतम �यायालय के �नण�य को �यान म� रखते हुए '18' के �थान
पर '15' के गुणक को लागू करते समय ��ुट क�। आगे यह तक� �दया गया �क अपीलाथ�-दावेदार
रा���य बीमा कंपनी �ल�मटेड बनाम �णय सेठ� और अ�य मामल� म� माननीय सव��च
�यायालय के फैसले के साथ-साथ अ�य शीष� के तहत मआुवजे के म�देनजर भ�व�य क�
संभावनाओं का हकदार है।

(15) दसूर� ओर, ��य�थ�य� के �व�वान वक�ल ने तक� �दया है �क आ�े�पत परु�कार �यायसंगत
और उ�चत है और इस �यायालय �वारा ह�त�ेप क� आव�यकता नह�ं है। ��तवाद� सं�या 4 के
�व�वान वक�ल ने आगे तक� �दया �क चूं�क मतृक क� कोई वा�त�वक आय नह�ं है, इस�लए,
दावेदार-अपीलकता� �णय सेठ� के मामले के अनसुार �कसी भी भ�व�य क� संभावनाओं के
साथ-साथ अ�य पारंप�रक शीष� के तहत मआुवजे का हकदार नह�ं है (ऊपर और अपील को
खा�रज करने के �लए �ाथ�ना क�।

(16) दोन� प�� को सनुा और कागजी-प�ुतक का अ�ययन �कया।

(17) �वीकार करते हुए, ��य�थ�य� ने मलू अपील या ��त-आप��य� के मा�यम से �ववा�दत
परु�कार को चनुौती नह�ं द� है। इस �यायालय के सम� भी म�ुदा सं�या 1 और 3 पर �न�कष�
के �खलाफ कोई �शकायत नह�ं क� गई है। नतीजतन, इन म�ुद� पर �न�कष� क� पिु�ट क� जाती
है।

(18) वत�मान अपील म� �वचार करने के �लए एकमा� �बदंु हैः-वत�मान मामले के त�य� और
प�रि�थ�तय� को देखते हुए अपीलाथ�-दावेदार के प� म� �दया जाने वाला "�यायसंगत मआुवजा"
�या होना चा�हए?



(19) अपीलाथ�-दावेदार ने �व�धवत सा�बत �कया है �क मतृक क� म�ृयु के समय उसक� आयु 17
वष� थी �य��क उसक� ज�म�त�थ 30.04.1982 थी और �वचाराधीन दघु�टना 30.06.1999 को
हुई थी। यह भी सा�बत होता है �क 10+2 क� पर��ा परू� करने के बाद उ�ह�ने पंजाब
इंजी�नय�रगं कॉलेज, चंडीगढ़, एनडीए, र�जनल इंजी�नय�रगं कॉलेज, कु��े� और गवन�म�ट
पॉल�-टेि�नकल इं�ट��यटू, अबंाला म� �वेश के �लए �वेश पर��ा पास क� थी। इस�लए, यह
�प�ट �प से �था�पत �कया गया है �क मतृक का क�रयर शानदार था, ले�कन ��तवाद� सं�या 2
�वारा लापरवाह� से बस चलाने के कारण दभुा��यपणू� दघु�टना के कारण उसका जीवन कम हो
गया। दघु�टना के कारण अपीलाथ�-दावेदार को हुआ नकुसान वा�तव म� च�काने वाला और
अपरूणीय है। जीवन म� ऐसी घटनाएँ अ�नि�चतकाल�न मनोव�ैा�नक आघात ह� और िज�ह�
समय बीतने के साथ भी परू� तरह से �मटाया नह�ं जा सकता है, बि�क अ�ंतम समय तक बनी
रहती ह�। �नि�चत �प से, धन के संदभ� म� मआुवजा काननूी ��त�न�धय� को हुए नकुसान का पणू�
�वक�प नह�ं है, ले�कन �फर भी अदालत� काननू के मापदंड� के भीतर कुछ सां�वना �दान करने
का �यास करती ह�।

(20) हालां�क ��यथ� सं�या 4-बीमा कंपनी के �व�वान वक�ल ने तक� �दया है �क चूं�क मतृक क�
कोई वा�त�वक आय नह�ं थी, इस�लए, �णय सेठ� के मामले का लाभ (उपरो�त
दावेदार-अपीलाथ� को नह�ं �दया जा सकता है, ले�कन एसएलपी (�स�वल 22134 ऑफ 2016
शीष�क हेमराज बनाम द ओ�रएंटल इं�योर�स कंपनी �ल�मटेड और अ�य, 22.11.2017 को तय
�कए गए एसएलपी (�स�वल 22134 ऑफ 2016) म� ��ततु माननीय सव��च �यायालय के
फैसले को देखते हुए तक� को खा�रज �कया जा सकता है और उसी का संचालन �न�नानसुार हैः -

"इस मामले को पहले बड़ी पीठ के फैसले का इंतजार करने के �लए �थ�गत कर �दया गया था,
िजसक� �रपोट� अब 2017 म� द� गई है (13) �केल 12-नेशनल इं�योर�स कंपनी �ल�मटेड बनाम
�णय सेठ� और अ�य।

अपीला�थ�य� क� ओर से यह तक� �दया गया है �क उ�त �नण�य के आलोक म� भ�व�य क�
संभावनाओं के �लए अनमुा�नत आय म� 40% क� व�ृ�ध को �यान म� रखा जाना आव�यक है
�य��क मतृक क� आयु 40 वष� थी।

बीमा कंपनी के �व�वान वक�ल ने ��ततु �कया �क आय के वा�त�वक सा�य के अभाव म�
भ�व�य क� संभावनाओं के कारण जोड़ने का �स�धांत लागू नह�ं �कया जा सकता है जहां आय
अनमुान काय� �वारा �नधा��रत क� जाती है।

हमारा �वचार है �क जहां आय का सकारा�मक सा�य है और जहां �यनूतम आय �कसी मामले के
त�य� और प�रि�थ�तय� म� अनमुान काय� पर �नधा��रत क� जाती है, वहां अतंर नह�ं हो सकता है।
दोन� ि�थ�तयाँ एक ह� आधार पर खड़ी ह�। तदनसुार, वत�मान मामले म�, �याया�धकरण �वारा
�नधा��रत आय म� 40% का जोड़ �कया जाना आव�यक है। ���यनूल ने 50% जोड़ �दया है जब�क
उ�च �यायालय ने इसे हटा �दया है।



(21) प�रणाम�व�प, हेम राज के मामले को �यान म� रखते हुए (उपरो�त दावेदार-अपीलाथ�
�णय सेठ� के मामले (उपयु��त) के संदभ� म� अ�य पारंप�रक शीष� के तहत भ�व�य क�
संभावनाओं के साथ-साथ मआुवजे के �लए 40% के अ�त�र�त का हकदार है।

(22) चूं�क मतृक अपनी म�ृयु के समय 17 वष� का था, इस�लए सरला वमा� के मामले को देखते
हुए (ऊपर, '15' के बजाय '18' का गुणक आक�ष�त �कया गया है।

(23) अतः ��तप�ूत � क� �न�न�ल�खत रा�शयाँ "�यायसंगत ��तप�ूत �" ह�गी िजसके �लए
अपीलाथ�-दावेदार वत�मान मामले म� हकदार हैः-

मतृक क� वा�ष�क का�प�नक आय 15,000/-

�व-�यय के �लए 1/3 घटाएं 15,000-5,000/- = 10,000

'भ�व�य क� संभावनाओं के �लए 40%' 4,000/-

भ�व�य क� संभावनाएँ जोड़� '10,000 +' 4,000 = '14,000

'18' का गुणक लागू कर�-14,000 x 18 = 2,52,000/-

पारंप�रक शीष�, अथा�त ् संप�� क� हा�न, संघ क� हा�न और अ�ंतम सं�कार �यय ' 15,000 +
40,000 + 15,000 = 70,000

कुल मआुवजा '2,52,000/- +' 70,000 = '3,22,000/-

देय मआुवजा' 3,22,000/- (पहले से भगुतान �कए गए मआुवजे को घटाएं)

(24) मआुवजे क� बढ़� हुई रा�श पर �व�वत �याया�धकरण �वारा द� गई �याज क� दर 9% ��त
वष� होगी।

(25) रा�श के �वतरण क� शषे शत� अप�रव�त�त रह�गी और इस आदेश क� �मा�णत ��त �ा�त
होने क� तार�ख से छह स�ताह क� अव�ध के भीतर इसका भगुतान �कया जाएगा।

(26)आ�े�पत परु�कार के उपरो�त संशोधन� के साथ, वत�मान अपील क� अनमु�त है।

अ�वीकरण : �थानीय भाषा म� अनवुा�दत �नण�य वाद� के सी�मत उपयोग के �लए है ता�क वह अपनी भाषा म�
इसे समझ सके और �कसी अ�य उ�दे�य के �लए इसका उपयोग नह�ं �कया जा सकता है । सभी �यवहा�रक और
आ�धका�रक उ�दे�यो के �लए �नण�य का अ�ेंजी स�ंकरण �मा�णक होगा और �न�पादन और काया��वयन के
उ�दे�य के �लए उपय�ुत रहेगा ।

��यकंा वमा�

��श�ु �या�यक अ�धकार�



फ़र�दाबाद, ह�रयाणा


