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संपदा शलु्क अधिधनयम (XXXIV सन 1953) - धारा 2(15), 9, 10 और 27 - संयुक्त त्त दं ूपररवार में अपि ेत्त स्से के एक 

हमवाररस द्वारा अपिी मतृ्यु से दो साल से कम समय प ले त्याग करिा - क्या धारा 9 और 27 के त त "प्रवतृ करने" के बराबर   ै- िकद  रात्तश 

के उप ार देि ेवाली फमण का र्ागीदार - दािकताण द्वारा ब्याज पर फमण के साथ रात्तश जमा करिा - ऐसी उप ार रात्तश – क्या ये दाता की मतृ्यु के बाद 

धारा 10 के अिुसार हसताांतररत होना मानी जाएगी।  

यह अभिभिर्णीत भिया गया भि संपदा शलु्क अत्तधत्तियम, 1953 की धारा 2 (15) के स्पष्टीकरर् 2 में स्पष्ट रूप से य  प्रावधाि   ैत्तक 

त्तकसी र्ी अत्तधकार के मतृक की कीमत पर बुझािे को मतृक द्वारा उस व्यत्तक्त के पक्ष में त्तकया गया स्वर्ाव मािा जािा र्ात्त ए त्तजसके लार् के त्तलए 

अत्तधकार समाप्त  ो गया  ।ै संयुक्त त्त दं ूपररवार की अर्ल संपत्ति में अपि ेअत्तधकार का एक स यात्री द्वारा त्याग करिा उस संपत्ति में अपि ेअत्तधकार 

को अपि ेअन्य स कत्तमणयों के पक्ष में या लार् के त्तलए समाप्त करि ेके बराबर   ैऔर इसत्तलए स्पष्ट रूप से "स्वर्ाव" की पररर्ाषा के र्ीतर आता 

 ।ै य  एक ऐसा स्वर्ाव   ैजो तत्काल उप ार के रूप में संर्ात्तलत  ोता  ।ै इन्टर धववॉस और यत्तद कोपासेिर की मतृ्यु के दो साल के र्ीतर त्तकया 

जाता  ,ै तो अत्तधत्तियम की धारा 9 के त त उसकी मतृ्यु को पाररत करि ेके त्तलए मािा जाता  ।ै त्तफर, य  एक ररश्तेदार के पक्ष में ऐसा स्वर्ाव  ै 

जो अत्तधत्तियम की धारा 27 में प्रदाि त्तकया गया   ैऔर यत्तद व  स्वर्ाव मलू्यवाि त्तवर्ार के त्तलए ि ीं  ,ै तो इसे उप ार के रूप में मािा जािा 

र्ात्त ए।    (पैरा 5) 

यह अभिभिर्णीत भिया गया भि एक र्ागीदार का मामला एक फमण में पैसा जमा करि ेवाले व्यत्तक्त के मामल ेसे अलग  ,ै व  जमा त्तकए गए 

धि पर अपिा स्वात्तमत्व या सीत्तसि ि ीं खोता  ै और उसके मामले को अपि ेव्यवसाय को आगे बढािे के प्रयोजिों के त्तलए फमण को र्ागीदार द्वारा 

योगदाि की गई पंूजी के बराबर ि ीं मािा जा सकता  ।ै त्तकसी फमण को ऋर् या जमा के रूप में त्तदया गया धि फमण के व्यवसाय को आगे बढािे के 

त्तलए   ैऔर त्तकसी र्ी र्ागीदार द्वारा अपि ेउद्देश्यों के त्तलए उपयोग ि ीं त्तकया जा सकता  ।ै फमण के व्यवसाय के प्रयोजिों के त्तलए उस धि के 

उपयोग का मतलब य  ि ीं   ैत्तक र्ागीदारों के पास व ी  ो जाता  ।ै धि जमा करि ेपर जमाकताण को र्कुािे के त्तलए त्तफल्म की देयता  ोती   ै

और त्तकसी र्ी र्ागीदार को, जब तक जमाकताण द्वारा अत्तधकृत ि ीं त्तकया जाता  ,ै उसकी ओर से रात्तश या उसके ब्याज को प्राप्त करि ेका अत्तधकार 

ि ीं  ।ै फमण को रात्तश के त्तलए त्तिवण ि केवल जमाकताण या उसके अत्तधकृत एजेंट द्वारा त्तदया जा सकता  ।ै उस रात्तश को फमण को र्ागीदार द्वारा त्तदए 

गए पंूजीगत योगदाि या ऋर् में शात्तमल ि ीं त्तकया जा सकता  ।ै वास्तव में, जब फमण के त्तवघटि पर खाते त्तलए जाते  ैं, तो र्ागीदारों को फमण की 

संपत्ति या संपत्ति को आपस में साझा करि ेके  कदार  ोि ेसे प ल ेऐसी जमारात्तशयों को र्कुािा पड़ता  ।ै जब त्तकसी फमण के र्ागीदार से िकद 



रात्तश का र्गुताि फमण के साथ उप ार के रूप में प्राप्त रात्तश जमा करता  ,ै तो वे उि धि पर अपिी पकड़ ि ीं खोत े ैं। उप ार में दी गई रात्तश से 

दाता का बत्त ष्करर् तब र्ी पूरा र ता   ैजब रात्तशई द्वारा त्तिवेश त्तकया गया त्तजस फमण में व  र्ागीदार  ।ै उस ेि तो अपि ेत्तलए उि पैसों का अत्तधकार 

त्तमलता   ैऔर ि  ी आिंद। इसत्तलए दािकताण की मतृ्यु के बाद ऐसी उप ार रात्तश को अत्तधत्तियम की धारा 10 के अिुसार पाररत ि ीं मािा जा 

सकता  ।ै    (पैरा 10) 

माििीय न्यायमतू्ततण डीके म ाजि और माििीय न्यायमतू्ततण बाल राज तुली की खंडपीठ द्वारा 3 िवंबर, 1970  के अपि ेआदेश के त त 

मामल ेको एक बड़ी पीठ को सौंप त्तदया गया क्योंत्तक इस मामल ेमें कािूि का म त्वपूर्ण प्रश्न शात्तमल था। इस मामल ेका अंत्ततम त्तिर्णय 10 मार्ण, 

1971 को माििीय न्यायमतू्ततण डीके म ाजि, माििीय न्यायमतू्ततण गोपाल त्तसं  और माििीय न्यायमूत्ततण श्री बाल राज तुली की पूर्ण पीठ द्वारा त्तकया 

गया। 

आयकर अपीलीय न्यायात्तधकरर् (त्तदल्ली पीठ) द्वारा संपदा शलु्क अत्तधत्तियम, 1953 की धारा 64 (1) के त त त्तकया गया संदर्ण - 

1965-66 के ईडीए संख्या 2246 से उत्पन्ि कािूि के म त्वपूर्ण प्रश्न के कारर् 1967-68 के आर.ए. संख्या 102 में राय के त्तलए 26 

अपै्रल, 1968 के अपि ेआदेश के माध्यम से। कािूि के प्रश्न त्तिम्ित्तलत्तखत  ैं :- 

"क्या तथ्यों और मामल ेकी पररत्तस्थत्ततयों में 20,667 रुपय ेकी रात्तश, यािी अर्ल संपत्तियों के 1/6 त्त स्से का मलू्य, संपत्ति शलु्क 

अत्तधत्तियम, 1953 की धारा 9 के संदर्ण में मतृक की संपत्ति के मलू मलू्य में शात्तमल त्तकया गया था, जैसा त्तक उक्त अत्तधत्तियम की धारा 

27 के अथण के र्ीतर एक स्वर्ाव  ?ै 

2. क्या तथ्यों और मामल ेकी पररत्तस्थत्ततयों के आधार पर, 1 लाख रुपये की रात्तश, मतृक द्वारा उप ार में दी गई रात्तश  ोि ेके िाते, संपत्ति 

शलु्क अत्तधत्तियम, 1953 की धारा 10 के संदर्ण में पाररत मािा जाएगा? 

 

डी.एि. अवस्थी और बी.एस. गुप्ता, अत्तधवक्तागण, आवेदक की ओर से । 

भागीरथ दास, बी.के. झ िंगन और एस.के. हीराजी, अभिवक्तागर्ण, प्रझिवादी की ओर से। 

निर्णय 

 तुली, जे.- य  संदर्ण त्तवद्वाि न्यायमूधति म ाजि और मेरे समक्ष सुिवाई के त्तलए आया और  मिे इसे त्तिर्णय के त्तलए पूर्ण 

पीठ को र्ेज त्तदया क्योंत्तक इस न्यायालय की एक खंडपीठ (न्यायमधूति डी. के. म ाजि और एस. एस. संधावात्तलया) के एक फैसल ेकी 

पुष्टता सिंपदा शलु्क झनयिंत्रक बनाम रॉिि राम बक्शी राम1 संदे जनक थी। उस आदेश के अिुसरर् में, य  संदर्ण त्तिर्णय के त्तलए  मारे 

समक्ष रखा गया  ।ै 

2) श्री जयशी राम का त्तिधि 23 अक्टूबर, 1961 को  ुआ था, उिके पररवार में पत्िी, र्ार पुत्र और तीि पुत्तत्रयां थीं। उन् ोंि ेधहन्दी धवधि 

के त्तमताक्षरा धनयम द्वारा शात्तसत अपिी पत्िी और बेटों के साथ एक संयुक्त त्त ंद ूपररवार का गठि त्तकया और इस पररवार के पास र्ल 

और अर्ल संपत्ति थी। संयुक्त त्त दं ूपररवार के सदस्यों िे अपि ेपास मौजूद अर्ल संपत्तियों को त्तवर्ात्तजत करिे की इच्छा व्यक्त की और 

 
1 (1970)76 आई.टी.आर. 682. 



त्तवर्ाजि को प्रर्ावी बिािे के त्तलए श्री सात्त ब दयाल को मध्यस्थ के रूप में त्तियुक्त त्तकया। श्री सात्त ब दयाल िे 12 त्तसतम्बर, 1960 

को अपिा पुरस्कार त्तदया, त्तजसमें उन् ोंिे क ा त्तक श्री जयशी राम मे रा और उिकी पत्िी श्रीमती माि कौर, जो मध्यस्थता के पक्षकार थे 

और उक्त संपत्तियों में 1/6 त्त स्से के  कदार थे, िे अपिी स्वतंत्र इच्छा और अपि ेबेटों के पक्ष में स मत्तत से उि संपत्तियों में अपि े

अत्तधकारों को त्याग त्तदया था। अर्ल संपत्तियों में मतृक के 1/6 वें त्त स्से का मलू्य स ायक संपदा शलु्क त्तियंत्रक द्वारा 20,667.00 

रुपय ेके रूप में त्तिधाणररत त्तकया गया था, त्तजसका मलू्य त्तववात्तदत ि ीं  ।ै 

 

3) अपै्रल और मई, 1958 में, श्री जयशी राम िे  अपि ेबेटे जगदीश र्ंद मे रा और उिकी र्ार ब ुओ ंके पक्ष में 20,000.00 रुपय े

के उप ार त्तदए। इि उप ारों की कुल रात्तश 1,00,000.00 रुपये थी। इसके बाद दािदाताओ ंिे इि रात्तशयों को उि फमों में त्तिवेश 

त्तकया त्तजिमें श्री जयशी राम र्ागीदार थे। इि तथ्यों के आधार पर आयकर अपीलीय अत्तधकरर् द्वारा त्तिर्णय के त्तलए त्तवत्तध के त्तिम्ित्तलत्तखत 

प्रश्न इस न्यायालय को र्ेजे गए  ैं - 

1. क्या तथ्यों और मामले की पररत्तस्थत्ततयों के आधार पर 20,667 रुपय ेकी रात्तश, अथाणत, अर्ल संपत्तियों के 1/6 वें त्त स्से का 

मलू्य, संपत्ति शलु्क अत्तधत्तियम, 1953 की धारा 9 के संदर्ण में मतृक की संपत्ति के मलू मलू्य में शात्तमल त्तकया गया था, जैसा 

त्तक उक्त अत्तधत्तियम की धारा 27 के अथण के र्ीतर एक स्वर्ाव  ?ै 

2. क्या तथ्यों और मामल ेकी पररत्तस्थत्ततयों के आधार पर, 1 लाख रुपय ेकी रात्तश, मतृक द्वारा उप ार में दी गई रात्तश  ोि ेके िाते, संपत्ति 

शलु्क अत्तधत्तियम, 1953 की धारा 10 के संदर्ण में पाररत मािी जाएगी? 

 

4) संपदा शलु्क अत्तधत्तियम, 1953 (इसके बाद ‘अत्तधत्तियम’ क ा जाता  )ै के संबंत्तधत प्रावधाि, प्रश्न संख्या 1 पर आधाररत त्तिम्ित्तलत्तखत 

 ैं: – 

"2 (15) 'संपत्ति' में संपत्ति में कोई ब्याज, र्ल या अर्ल, उसकी त्तबक्री की आय और त्तबक्री की आय का प्रत्ततत्तित्तधत्व करि ेवाला 

कोई र्ी धि या त्तिवेश शात्तमल   ैऔर इसमें त्तकसी र्ी त्तवत्तध द्वारा एक प्रजात्तत से दसूरी प्रजात्तत में पररवत्ततणत कोई संपत्ति र्ी शात्तमल 

 ।ै 

स्पष्टीकरण 1.—त्तकसी व्यत्तक्त द्वारा या उसकी स मत्तत से उसके त्तवरुद्ध व्यत्तक्तगत रूप से या संपत्ति के त्तवरुद्ध प्रवतणिीय ऋर् या अन्य 

अत्तधकार की सजृि, त्तजसका व  त्तिपटाि करि ेमें सक्षम था या  ो सकता  ,ै या अपि ेलार् के त्तलए प्रर्ार या बोझ डाल सकता 

 ,ै को उस व्यत्तक्त द्वारा बिाया गया स्वर्ाव समझा जाएगा, और ऐसे स्वर्ाव के संबंध में 'संपत्ति' शब्द में सतृ्तजत ऋर् या अत्तधकार 

शात्तमल  ोगा।  

स्पष्टीकरण  2.— मतृक के ऋर् या अन्य अत्तधकार की कीमत पर त्तकया गया शमि मतृक द्वारा उस व्यत्तक्त के पक्ष में त्तकया गया स्वर्ाव 

मािा जाएगा त्तजसके लार् के त्तलए ऋर् या अत्तधकार को समाप्त त्तकया गया था, और ऐसे स्वर्ाव के संबंध में 'संपत्ति' शब्द में ऋर् 

या अत्तधकार के उन्मलूि द्वारा प्रदि लार् शात्तमल  ोगा। 

 



9(1) मतृक द्वारा त्तकए गए स्वर्ाव के अधीि ली गई संपत्ति,  र्ा  ेव  स्थािांतरर्, त्तवतरर्, त्तवश्वास की घोषर्ा, उिरात्तधकार में व्यत्तक्तयों 

पर त्तिपटाि के माध्यम  से या अन्यथा  ो, जो मतृक की मतृ्यु  से दो वषण या उससे अत्तधक प ल ेकी गई प्रामात्तर्क ि ीं  ोगी, को मतृ्यु पर 

पाररत मािा जाएगा:  

बशते त्तक सावणजत्तिक धमाणथण उद्देश्यों के त्तलए त्तकए गए उप ारों के मामल ेमें अवत्तध छ  म ीिे  ोगी। 

(2) उपधारा (1) के उपबंध त्तिम्ित्तलत्तखत पर लागू ि ीं  ोंगे- 

a) त्तववा  के संबंध में त्तदए गए उप ार, मलू्य में अत्तधकतम दस  जार रुपय ेके अधीि; 

b) ऐसे उप ार जो त्तियंत्रक की संतुत्तष्ट के त्तलए सात्तबत  ोते  ैं त्तक वे मतृक के सामान्य व्यय का त्त स्सा थे, जो मलू्य में अत्तधकतम दस 

 जार रुपय ेके अधीि थे। 

"27(1) मतृक द्वारा अपिे त्तकसी संबंध के पक्ष में त्तकए गए त्तकसी र्ी स्वर्ाव को इस अत्तधत्तियम के प्रयोजिों के त्तलए उप ार के रूप में मािा 

जाएगा जब तक त्तक: - 

a) य  स्वर्ाव मतृक की ओर से उसके स्वयं के उपयोग या लार् के त्तलए र्गुताि त्तकए गए धि या धि के मलू्य में पूर्ण त्तवर्ार के त्तलए 

बिाया गया था; ि ीं तो 

b) मतृक का संबंध उसके द्वारा त्तकए गए स्वर्ाव और केवल ऐसी क्षमता के बजाय उस पर थोपी गई एक र्रोसेमंद क्षमता से था; और 

इस अत्तधत्तियम में उप ार के सांदर्भों को तदिुसार मािा जाएगा: 

बशते त्तक ज ां मतृक की ओर से अपिे स्वयं के उपयोग या लार् के त्तलए र्गुताि त्तकए गए धि या धि के मलू्य में आंत्तशक त्तवर्ार के 

त्तलए स्वर्ाव बिाया गया था, प्रधतफल के मलू्य की संपत्ति के मलू्य से संपत्ति शलु्क के उद्देश्य के त्तलए कटौती त्तिम्िािुसार की जाएगी: 

(2) ज ां मतृक िे अपि ेत्तकसी ररश्तेदार के पक्ष में संपत्ति का त्तिपटाि त्तकया  ै, तो मतृक या त्तकसी अन्य व्यत्तक्त की मतृ्यु पर समाप्त  ोि े

के त्तलए सीत्तमत वात्तषणकी या अन्य ब्याज के मतृक के पक्ष में सजृि या स्वर्ाव को इस धारा के प्रयोजिों के त्तलए मतृक द्वारा त्तकए गए 

स्वर्ाव के त्तलए त्तवर्ार के रूप में ि ीं मािा जाएगा। 

(3) यत्तद कोई त्तियंत्तत्रत कंपिी त्तकसी ऐसे लेि-देि से संबंत्तधत थी, त्तजसके संबंध में य  दावा त्तकया गया   ैत्तक खंड (क) या उपधारा (1) 

के परंतुक के उपबंध प्रर्ावी  ैं, तो वे उपबंध उसके संबंध में तर्ी प्रर्ावी  ोंगे, जब और केवल उस सीमा तक, जब त्तियंत्रक संतुष्ट  ो त्तक 

वे प्रावधाि लागू  ोंगे। कंपिी की पररसंपत्तियों को त्तिम्ित्तलत्तखत पररत्तस्थत्ततयों में प्रर्ावी त्तकया गया  ,ै अथाणत्, यत्तद कंपिी की पररसंपत्तियों 

को उसके सदस्यों और त्तकसी अन्य व्यत्तक्त के त्तलए ट्रस्ट पर रखा गया था, त्तजसके त्तलए व  कंपिी के व्यवसाय के प्रयोजिों के अलावा 

त्तकसी अन्य दात्तयत्व के त त  ,ै पूरी तर  से और त्तवशेष रूप से, कंपिी के शेयरों और त्तडबेंर्रों में संलग्ि अत्तधकारों और उि शतों के 

अिुसार त्तजि पर ऐसी कोई देयता थी। यत्तद कंपिी िे ट्रस्टी की क्षमता में केवल कंपिी के व्यवसाय को र्लािे और उसमें कंपिी की संपत्ति 

को त्तियोत्तजत करि ेकी शत्तक्त के साथ कायण त्तकया था। 

(4) त्तकसी त्तियंत्तत्रत कंपिी द्वारा मतृक के त्तकसी ररश्तेदार के पक्ष में त्तकया गया कोई र्ी उप ार, त्तजसका उप ार के समय मतृक का धारा 

17 के अथण के र्ीतर त्तियंत्रर् था, इस अत्तधत्तियम के प्रयोजिों के त्तलए मतृक द्वारा त्तकए गए उप ार के रूप में मािा जाएगा, और उप ार 

के त त ली गई संपत्ति को उस धारा के आधार पर उस व्यत्तक्त की मतृ्यु पर पाररत संपत्ति में शात्तमल मािा जाएगा। मतृक, यत्तद और त्तजस 

 द तक त्तियंत्रक संतुष्ट   ैत्तक उिके साथ अंत्ततम पूवणगामी उप-धारा में उत्तल्लत्तखत पररत्तस्थत्ततयों में ऐसा व्यव ार त्तकया जािा उत्तर्त  ोगा। 



(5) यत्तद मतृक िे एक त्तियंत्तत्रत कंपिी के पक्ष में ऐसा व्यव ार त्तकया  ,ै जो यत्तद उसके त्तकसी ररश्तेदार के पक्ष में त्तकया गया था, तो य  

धारा उप-धारा (2) के र्ीतर आती  ,ै तो य  धारा इस तर  से प्रर्ावी  ोगी जैस ेत्तक स्वर्ाव उसके त्तकसी ररश्तेदार के पक्ष में त्तकया गया 

था, जब तक त्तक त्तियंत्रक की संतुत्तष्ट के त्तलए य  ि ीं त्तदखाया जाता   ैत्तक मतृक का कोई ररश्तदेार ि ीं था,  स्वर्ाव के समय या बाद में 

मतृक के जीवि के दौराि, कंपिी का एक सदस्य। 

स्पष्टीकरण--इस उप-धारा के प्रयोजिों के त्तलए, एक व्यत्तक्त जो इस प्रावधाि के आधार पर एक त्तियंत्तत्रत कंपिी का सदस्य  ,ै या समझा 

जाता  ,ै जो ऐसी त्तकसी अन्य कंपिी का सदस्य  ,ै उस ेउस अन्य कंपिी का सदस्य मािा जाएगा। 

(6) ज ां उपधारा (2) में उत्तल्लत्तखत ऐसी वात्तषणकी या अन्य ब्याज के संबंध में मतृक द्वारा त्तकसी र्गुताि को प्राप्त करिे के संदर्ण में संबद्ध 

संर्ालि त्तकए गए  ैं, या उसे ऐसे त्तकसी र्ी र्गुताि की प्रात्तप्त प्राप्त करिे या सुत्तवधाजिक बिािे में सक्षम बिािे के उद्देश्य से प्रर्ावी त्तकया 

गया  ,ै तो य  धारा उि संबंत्तधत कायों में से प्रत्येक के संबंध में प्रर्ावी  ोगी, जैसा त्तक इसका प्रर्ाव त्तिम्ित्तलत्तखत के संबंध में  ।ै ऐसी 

वात्तषणकी या अन्य त्त त के मतृक के पक्ष में सजृि या स्वर्ाव। 

(7) इस खंड में, - 

i. 'ररश्तेदार' का अथण  ,ै मतृक के संबंध में, - 

a) मतृक की पत्िी या पत्तत, 

b) मतृक के त्तपता, माता, बच्र्े और र्ार्ी; और 

c) पूवणवती उप-खंडों में से त्तकसी एक के र्ीतर आिे वाले त्तकसी व्यत्तक्त का कोई मदु्दा और ऐसे त्तकसी व्यत्तक्त या मदु्द ेके साथ 

त्तववा  के त्तलए दसूरा पक्षकार; 

ii. 'बच्र्ों' और 'मदु्दे' के संदर्ण में िाजायज बच्र्ों और गोद त्तलए गए बच्र्ों का संदर्ण शात्तमल  ;ै 

iii. 'वात्तषणकी' में र्गुतािों की कोई र्ी श्रृंखला शात्तमल  ,ै र्ा  ेव  एक-दसूरे से जुड़ी  ो या ि ीं, र्ा  ेसमाि या अलग-अलग 

रात्तश की  ो, और र्ा  ेत्तियत्तमत अंतराल पर या अन्यथा देय  ो, और त्तकसी कंपिी के शेयरों या त्तडबेंर्र पर लार्ांश या 

ब्याज के र्गुताि को इस धारा के प्रयोजिों के त्तलए र्गुताि की एक श्रृंखला के रूप में मािा जाएगा, जो मतृ्यु पर समाप्त  ोिे 

के त्तलए सीत्तमत वात्तषणकी का गठि करता  ।ै  यत्तद मतृ्यु के बाद र्गुताि बंद  ोि ेके त्तलए उिरदायी  ,ै या उसकी रात्तश को 

मतृ्यु पर कम त्तकया जा सकता  ,ै प्रत्यक्ष या अप्रत्यक्ष रूप से त्तकसी कंपिी के त्तकसी र्ी शेयर या त्तडबेंर्र में त्तकसी र्ी शेयर 

या त्तडबेंर्र के जारी  ोि ेके कारर् अत्तधकारों के उन्मलूि या त्तकसी र्ी पररवतणि के कारर्; 

iv. 'संबद्ध संर्ालि' का अथण   ैत्तकसी र्ी प्रकार के दो या अत्तधक ऑपरेशि:- 

a) संर्ालि जो एक  ी संपत्ति को प्रर्ात्तवत करते  ैं, या त्तजिमें से एक कुछ संपत्ति को प्रर्ात्तवत करता   ैऔर दसूरा 

या अन्य संपत्ति को प्रर्ात्तवत करते  ैं जो प्रत्यक्ष या अप्रत्यक्ष रूप से उस संपत्ति का प्रत्ततत्तित्तधत्व करता  ,ै या उस 

संपत्ति से उत्पन्ि आय, या ऐसी त्तकसी र्ी आय के संर्य का प्रत्ततत्तित्तधत्व करि ेवाली कोई संपत्ति; ि ीं तो 

b) कोई र्ी दो ऑपरेशि त्तजिमें से एक दसूरे के संदर्ण में त्तकया जाता  ,ै या इसे प्रर्ात्तवत करि ेमें सक्षम बिािे या इसे 

प्रर्ात्तवत करि ेकी सुत्तवधा के त्तलए, और कोई र्ी तीसरा ऑपरेशि त्तजसका उि दोिों में से त्तकसी एक के साथ 

समाि संबंध  ,ै और कोई र्ी र्ौथा ऑपरेशि त्तजसका उि तीिों में से त्तकसी एक के साथ समाि संबंध  ,ै और 



इसी तर ; 

 क्या वे ऑपरेशि एक  ी व्यत्तक्त द्वारा या अलग-अलग व्यत्तक्तयों द्वारा त्तकए जाते  ैं, र्ा  ेवे पूवोक्त के अलावा 

अन्यथा जुडे़  ों या ि ीं, और क्या वे समकालीि  ैं या उिमें से कोई र्ी त्तकसी अन्य से प ले या बाद में  ।ै 

 

5) प ला त्तबंद ुय  त्तिधाणररत त्तकया जािा र्ात्त ए त्तक क्या संयुक्त त्त दं ूपररवार की अर्ल संपत्तियों में मतृक द्वारा अपि ेत्त स्से का त्याग उसके 

द्वारा संपत्ति के त्तिपटाि के बराबर  ।ै जवाबदे  व्यत्तक्तयों के त्तवद्वाि वकील िे मद्रास उच्र् न्यायालय के उपहार-कर आयुक्त, मद्रास बनाम 

मद्रास मामल ेमें एक खिंडपीठ के फैसले का हवाला झदया   ।ै एन. एस. गेट्टी चेट्टट्टयार2 िे क ा  ै त्तक श्री जयशी राम द्वारा अर्ल संपत्ति 

में अपिे 1/6 वें त्त स्से का त्याग उिके द्वारा अपि ेबेटों के पक्ष में संपत्ति का  स्तांतरर् ि ीं   ैक्योंत्तक सर्ी अर्ल संपत्तियां संयुक्त त्त दंू 

पररवार की थीं और उिके सदस्यों के बीर् सीमा ओ ंके त्तवर्ाजि में एक सदस्य से दसूरे सदस्य या अन्य को संपत्ति का  स्तांतरर् शात्तमल 

ि ीं था। उस मामल ेमें, संयुक्त त्त दं ूपररवार में ए, उिके बेटे बी और बी के छ  बेटे शात्तमल थे और पररवार के स्वात्तमत्व वाली संपत्ति 

8,51,440.00 रुपय ेथी। ए (त्तपता) िे केवल 1,78,343.00 रुपय ेत्तलए, जबत्तक त्त दं ूकािूि के त त व  पूरी संपत्ति का आधा 

त्त स्सा यािी 4,25,720.00 रुपय ेकी संपत्ति का  कदार था। उप ार-कर अत्तधकारी िे 4,25,720.00 रुपये और 1,78,343.00 

रुपय े(यािी 2,36,377.00 रुपये) के बीर् के अंतर का मलू्यांकि इस आधार पर उप ार कर के आधार पर त्तकया त्तक ए को पररवार 

के अन्य सदस्यों को इस रात्तश की संपत्ति का उप ार मािा जािा र्ात्त ए। य  मािा गया त्तक लेिदेि एक उप ार ि ीं था क्योंत्तक इसमें ए 

द्वारा अपिे बेटों और पोते को संपत्ति का  स्तांतरर् शात्तमल ि ीं था और 2,36,377.00 रुपय ेकी रात्तश पर उप ार-कर लगािा अवैध 

था। य  त्तिर्णय उप ार-कर अत्तधत्तियम, 1958 के त त  ोि ेके कारर्, वतणमाि मामल ेके प्रयोजिों के त्तलए प्रासंत्तगक ि ीं   ैजो एस्टेट 

ड्यूटी अत्तधत्तियम के त त  ।ै मद्रास उच्र् न्यायालय का त्तिर्णय उप ार कर अत्तधत्तियम, 1958 में पररर्ात्तषत "उप ार" शब्द के अथण 

पर त्तदया गया था, त्तजसकी पररर्ाषा त्तिम्िािुसार  :ै – 

"'उप ार' का अथण   ैत्तकसी र्ी व्यत्तक्त द्वारा स्वेच्छा से और धि या धि के मलू्य पर त्तवर्ार त्तकए त्तबिा की गई त्तकसी र्ी मौजूदा र्ल या 

अर्ल संपत्ति का त्तकसी अन्य व्यत्तक्त को  स्तांतरर्, और धारा 4 के त त उप ार समझी जािे वाली त्तकसी र्ी संपत्ति का  स्तांतरर् 

शात्तमल  ।ै 

  उप ार का गठि करि ेके त्तलए, य  आवश्यक   ैत्तक लेिदेि में संपत्ति का  स्तांतरर् शात्तमल  ोिा र्ात्त ए और य  मािा 

गया था त्तक संयुक्त पररवार के त्तवर्ाजि में एक सदस्य से दसूरे सदस्य को संपत्ति का  स्तांतरर् शात्तमल ि ीं  ।ै अत्तधत्तियम की धारा 2 

(15) के स्पष्टीकरर् 2 में स्पष्ट रूप से प्रावधाि   ैत्तक त्तकसी र्ी अत्तधकार के मतृक की कीमत पर बुझािे को मतृक द्वारा उस व्यत्तक्त के 

पक्ष में त्तकया गया स्वर्ाव मािा जािा र्ात्त ए त्तजसके लार् के त्तलए अत्तधकार समाप्त  ो गया  ।ै संयुक्त त्त दं ूपररवार की अर्ल संपत्ति में 

श्री जयशी राम द्वारा अपि ेअत्तधकार का त्याग करिा उस संपत्ति में अपि ेबेटों के पक्ष या लार् के त्तलए अपि ेअत्तधकारों को समाप्त करि े

के समाि   ैऔर इसत्तलए, स्पष्ट रूप से "स्वर्ाव" की पररर्ाषा के र्ीतर आता  ।ै य  एक ऐसा स्वर्ाव   ैजो एक तात्कात्तलक उप ार 

के रूप में कायण करता    ै और मतृक की मतृ्यु के दो साल के र्ीतर त्तकया जाता   ैत्तजसे अत्तधत्तियम की धारा 9 के त त उसकी मतृ्यु 

पर पाररत मािा जाता  ।ै त्तफर, य  एक ररश्तेदार के पक्ष में ऐसा स्वर्ाव   ैजो अत्तधत्तियम की धारा 27 में प्रदाि त्तकया गया   ैऔर यत्तद 
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व  स्वर्ाव मलू्यवाि त्तवर्ार के त्तलए ि ीं  ,ै तो इसे उप ार के रूप में मािा जािा र्ात्त ए। इि सांत्तवत्तधक उपबंधों को ध्याि में रखते  ुए, 

मद्रास उच्र् न्यायालय के त्तिर्णय से जवाबदे  व्यत्तक्तयों के त्तवद्वाि वकील को कोई स ायता ि ीं त्तमलेगी। 

 

6) उतरदाताओ के त्तलए त्तवद्वाि अधिवक्ता द्वारा र्रोसा त्तकया गया अगला त्तिर्णय केरल उच्च न्यायालय िे एक खिंडपीठ का झनणणय संपदा 

शलु्क त्तियंत्रक बिाम अरुणाचलम चेट्टट्टयार3 ह।ै परांत,ु इस फैसले से कोई मदद ि ीं त्तमलती क्योंत्तक य  केवल य  त्तिधाणररत करता   ैत्तक 

क्या एक स दात्तयकी की अलग संपत्ति, जब एक स दात्तयकी द्वारा अपिी इच्छा का प्रयोग करके संयुक्त पररवार या स दात्तयकी संपत्ति के 

र्ररत्र से प्रर्ात्तवत  ोती  ,ै तो अत्तधत्तियम की धारा 10 के अथण के र्ीतर, एक उप ार के बराबर  ।ै य  मािा गया था त्तक इस तर  का 

लेि-देि उप ार के रूप में ि ीं था क्योंत्तक सह-उतराधिकारी, जो तब तक अपिी अलग संपत्ति के रूप में इसका मात्तलक था, िे अपिी 

इच्छा का उपयोग करके संयुक्त पररवार या स दात्तयकी संपत्ति के अत्तधग्र र् से इसे प्रर्ात्तवत त्तकया, त्तजसे उसके बाद संयुक्त पररवार के 

अन्य सदस्यों के साथ उसके पास रखा जािा था। सह-उतराधिकारी िे कर्ी र्ी खदु को उस संपत्ति से अलग ि ीं त्तकया और पररवार के 

अन्य सदस्यों के साथ इसका आिंद लेिा जारी रखा और इसत्तलए, कोई  स्तांतरर् ि ीं  ुआ। 

7) त्तवद्वाि अधिवक्ता द्वारा  मारे ध्याि में लाया गया अंत्ततम मामला श्रीमिी चेरुकुरी ईश्वरम्मा बिाम एस्टेट ड्यूटी के झनयिंत्रक4
मे आंध्र प्रदेश 

उच्र् न्यायालय की खंडपीठ का त्तिर्णय  ।ै उस मामल ेमें, मतृक को त्त दं ूअत्तवर्ात्तजत पररवार के त्तवर्ाजि पर, त्तजसमें व  एक कताण था, 

98.103.00 रुपय ेकी रात्तश आवंत्तटत की गई थी, जबत्तक कािूि के त त उस ेदेय त्त स्सा 2,06,694.00 रुपय ेथा। त्तवर्ाग िे 

अत्तधत्तियम की धारा 9 और 27 के त त 1,08,591.00 रुपये के अंतर पर संपत्ति शलु्क लगाया, उस  द तक लेिदेि को उप ार 

के रूप में मािा। एक संदर्ण पर, त्तवद्वाि न्यायाधीशों द्वारा य  मािा गया था त्तक त्तवर्ाजि स्थािांतरर् के बराबर ि ीं  ;ै ि  ी इसे एक 

लेि-देि क ा जा सकता   ैक्योंत्तक दोिों व्यत्तक्तयों के बीर् कोई दाता और दाता संबंध ि ीं  ।ै य आगे क ा गया   ैत्तक असमाि त्तवर्ाजि 

अत्तधत्तियम की धारा 9 के प्रयोजिों के त्तलए उप ार ि ीं बि जाता   ैऔर ि  ी इसे धारा 27 के अथण के र्ीतर एक स्वर्ाव के रूप में 

मािा जा सकता   ैक्योंत्तक त्त दं ूकािूि असमाि त्तवर्ाजि की अिुमत्तत देता   ैऔर ज ां एक बार त्तवर्ाजि  ोि ेके बाद, उन् ें केवल 

शेयरों की असमािता के आधार पर त्तफर से ि ीं खोला जा सकता  ।ै   ालांत्तक य  धोखाधड़ी या गलती या बाद में पाररवाररक संपत्ति 

की वसूली के आधार पर त्तकया जा सकता  ।ै उस मामल ेमें, मतृक के त्तकसी र्ी अत्तधकार का कोई त्याग ि ीं था। व   संयुक्त पररवार 

में  अपि ेत्त स्से के त्तलए 98,103.00 रुपय ेकी रात्तश प्राप्त करके त्तवर्ाजि त्तवलेख के अिुसरर् में पररवार से अलग  ो गए। उिके द्वारा 

कोई घोषर्ा ि ीं की गई थी त्तक व  पररवार के अन्य सदस्यों के पक्ष में अपि ेत्तकसी र्ी अत्तधकार को त्याग र  े ैं और त्तवद्वाि न्यायाधीशों 

िे अत्तधत्तियम की धारा 2 (15) के स्पष्टीकरर् 2 में दी गई "स्वर्ाव" की पररर्ाषा पर त्तवर्ार ि ीं त्तकया, त्तजसका अथण अत्तधत्तियम की 

धारा 9 और 27 में उपयोग त्तकए गए "स्वर्ाव" शब्द को त्तदया जािा  ।ै त्तकसी र्ी मामल ेमें, दो मामलों के तथ्य, एक आंध्र प्रदेश 

उच्र् न्यायालय के समक्ष और दसूरा  मारे समक्ष, समाि ि ीं  ैं। तत्काल मामल ेमें, पररवार के सदस्य संयुक्त पररवार की संपत्ति के 

त्तवर्ाजि के तरीके से स मत ि ीं  ो सके और त्तवर्ाजि को प्रर्ावी करि ेके त्तलए एक मध्यस्थ त्तियुक्त त्तकया। मध्यस्थ के समक्ष, श्री 

जयशी राम और उिकी पत्िी िे क ा त्तक वे कोई त्त स्सा ि ीं लेिा र्ा ते  ैं और उिके शेयर उिके बटेों को त्तदए जाि ेर्ात्त ए। मध्यस्थ 

 
3 (1968)67 आई.टी.आर. 607.  
4 (1968)69 आई.टी.आर.109. 



के समक्ष उस कथि का प्रर्ाव य   ै त्तक श्री जयशी राम िे त्तवर्ाजि पर अपिा छठा त्त स्सा प्राप्त त्तकया और इसे उप ार के रूप में अपि े

र्ार बेटों को द ेत्तदया। इस मामल ेको ध्याि में रखते  ुए, श्री जयशी राम द्वारा अपि ेत्त स्से का त्याग संपत्ति का त्तिपटाि   ैजो त्तबिा 

त्तवर्ार त्तकए उिके बेटों के पक्ष में त्तकया गया था और इसे अत्तधत्तियम के प्रयोजिों के त्तलए उप ार के रूप में मािा जािा र्ात्त ए। धारा 9 

के त त, श्री जयशी राम की मतृ्यु की तारीख से दो साल से कम समय प ले त्तदए गए उप ार को संपत्ति शलु्क के प्रयोजिों के त्तलए 

उिकी संपत्ति में शात्तमल त्तकया जािा  ।ै मैं इस दृत्तष्टकोर् का समथणि करता     ंत्तक एस पी वल्लीअम्माई अची बिाम  मद्रास उच्च 

न्यायालय के एक खिंडपीठ के झनणणय का मैं समथणन करिा ह िं।सिंपदा शलु्क झनयिंत्रक, मद्रास5
। उस मामल ेमें, मतृक िे अपि ेबेटे से प्राप्त 

5,000.00 रुपय ेको ध्याि में रखते  ुए, संयुक्त पररवार की संपत्ति में अपिा त्त स्सा छोड़ त्तदया। राजस्व िे अत्तधत्तियम की धारा 2 

(15) के त्तलए स्पष्टीकरर् 2 लागू त्तकया और 1,71,986.00 रुपये को संपत्तियों में मतृक के आधे त्त स्से के शदु्ध मलू्य के रूप में 

जोड़ा क्योंत्तक उसकी मतृ्यु  ो गई थी और य  स्वीकार करि ेसे इिकार कर त्तदया त्तक धारा 9 में इस आधार पर कोई आवेदि ि ीं था 

त्तक त्याग का दस्तावेज  स्तांतरर् के रूप में काम ि ीं करता  ।ै एक संदर्ण पर य  उच्र् न्यायालय के त्तवद्वाि न्यायाधीशों द्वारा आयोत्तजत 

त्तकया गया था,  डे िोट के अिुसार: 

"धारा 9 के दायरे को अत्तधत्तियम के अन्य प्रावधािों के संदर्ण में सरा ा और सीमांत्तकत त्तकया जािा र्ात्त ए, त्तजिमें से एक धारा 2 (15) 

का दसूरा स्पष्टीकरर्   ैऔर जब व  स्पष्टीकरर् उस तर  के स्वर्ाव की बात करता   ैत्तजस पर व  त्तवर्ार करता  ,ै तो य  कल्पिा करिा 

असंर्व   ैत्तक त्तवधात्तयका द्वारा उस तर  के स्वर्ाव को धारा 9 के दायरे से बा र रखि ेका इरादा  ोगा। धारा 2 (15) के स्पष्टीकरर् 2 

के साथ पढी गई धारा 9 को राजस्व द्वारा संपत्ति शलु्क के प्रयोजिों के त्तलए धारा 27 के परंतुक के मद्देिजर त्तपता के आध ेत्त स्से के मलू्य 

को 5,000.00 रुपय ेसे कम की रात्तश को शात्तमल करि ेके त्तलए स ी तरीके से लाग ूत्तकया गया था। 

8) ऊपर जो क ा गया  ,ै उसके मद्देिजर,  मारी राय   ैत्तक संयुक्त त्त दं ूपररवार की अर्ल संपत्तियों में श्री जयशी राम के 1/6 त्त स्से का 

मलू्य 20,667.00 रुपये की रात्तश, त्तजसे उन् ोंि ेअपिी मतृ्यु से दो साल से र्ी कम समय प ल ेअपि ेबेटों के पक्ष में त्याग त्तदया था, 

संपत्ति शलु्क के प्रयोजिों के त्तलए उिकी संपत्ति में शात्तमल था। 

9) राय के त्तलए  में र्ेजा गया दसूरा प्रश्न अत्तधत्तियम की धारा 10 की व्याख्या से संबंत्तधत   ैजो त्तिम्िािुसार   ै- 

"10. त्तकसी र्ी उप ार के त त ली गई संपत्ति, जब र्ी दी जाती  ,ै तो दाता की मतृ्यु को इस  द तक पाररत करिे  के त्तलए मािा जाएगा 

त्तक दाता द्वारा  इसका वास्तत्तवक कब्जा और आिंद तुरंत ि ीं मािा गया था और इसत्तलए दाता के पूरे बत्त ष्करर् या अिुबंध द्वारा 

या अन्यथा उस ेत्तकसी र्ी लार् के त्तलए आगे रखा गया था: 

 परन्तु संपत्ति को केवल इस कारर् से पाररत ि ीं समझा जाएगा त्तक उस ेउप ार की तारीख से, त्तवशेष रूप से पूवोक्त के रूप में ि ीं रखा 

गया था, यत्तद, आरत्तक्षत लार् के आत्मसमपणर् के माध्यम से या अन्यथा, बाद में दाता के संपूर्ण बत्त ष्करर् के त्तलए या मतृ्यु से कम से 

कम दो साल प ल ेतक उसे त्तकसी र्ी लार् का आिंद त्तलया जाता  ।ै 

परन्तु पत्तत/पत्िी, पुत्र, पुत्री, र्ाई या ब ि को त्तदए गए त्तकसी उप ार के अधीि त्तलया गया कोई मकाि या उसका र्ाग, दाता की मतृ्यु को 
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केवल दाता के त्तिवास के कारर्  ी दाि करि ेवाला ि ीं समझा जाएगा, त्तसवाय इसके त्तक उसमें त्तिवास का अत्तधकार दाता को संबंत्तधत 

स्वर्ाव के त त या त्तकसी संपात्तश्वणक स्वर्ाव के त त प्रत्यक्ष या अप्रत्यक्ष रूप से आरत्तक्षत या सुरत्तक्षत  ।ै 

 

10) सिंपदा शलु्क झनयिंत्रक बनाम रोनाक राम बख्शी राम (1,सुप्रा) मामल ेमें खंडपीठ के समक्ष मामल ेके तथ्य, वतणमाि मामल ेके तथ्यों के 

समाि थे और र्ूंत्तक उस त्तिर्णय की शुद्धता पर संदे  त्तकया गया  ,ै इसत्तलए य  उत्तर्त लगता   ैत्तक उस त्तिर्णय को प ल ेदेखा जािा 

र्ात्त ए। उस मामले के तथ्य य  थे त्तक माम र्ंद की मतृ्यु 9 फरवरी, 1962 को  ुई थी और उिकी मतृ्यु से दो साल प ले उन् ोंि े

सुशीला देवी को 10,000.00 रुपय ेका उप ार त्तदया था। य  उप ार 14 अप्रैल, 1959 और 16 अपै्रल, 1959 को 5,000.00 

रुपय ेके दो र्ागों में त्तदया गया था। इतिी  ी रात्तश सुशील देवी िे15 अप्रैल, 1959 और 17 अपै्रल, 1959 को मेससण राम र्ंद 

रौिक राम फमण में जमा की थी, त्तजसमें माम र्ंद र्ागीदार थे। इस रात्तश पर ब्याज लगा था जो सुशीला देवी को त्तदया गया था। 23 

अक्टूबर, 1959 को उन् ोंिे उस फमण से 10,000.00 रुपय ेकी पूरी रात्तश त्तिकाली और इसे मेससण रोिाक राम त्तविोद कुमार के पास 

जमा कर त्तदया, त्तजसमें माम र्ंद र्ी र्ागीदार थे। त्तफर, 9 त्तसतंबर, 1960 को, सुशीला देवी द्वारा अत्तजणत ब्याज के साथ रात्तश मेससण 

अशोका इडंस्ट्रीज, टो ािा के पास जमा की गई, त्तजसमें माम र्ंद र्ी र्ागीदार थे। इस प्रकार य  स्पष्ट  ै त्तक मामर्ंद द्वारा अपै्रल, 

1959 में सुशीला देवी को उप ार में दी गई रात्तश त्तकसी ि त्तकसी फमण में जमा र ती थी, त्तजसमें माम र्ंद अपिी मतृ्यु तक र्ागीदार थे। 

एस्टेट ड्यूटी के स ायक त्तियंत्रक इस त्तिष्कषण पर प ुरं्े त्तक अत्तधत्तियम की धारा 10 के प्रावधािों के मद्देिजर, 10,000.00 रुपय ेकी 

रात्तश को माम र्ंद की संपत्ति के त्त स्से के रूप में मािा जािा था। एस्टेट ड्यूटी के स ायक त्तियंत्रक के फैसल ेको क्षेत्रीय अपीलीय त्तियंत्रक 

संपदा शलु्क द्वारा बरकरार रखा गया था, लेत्तकि आयकर अपीलीय न्यायात्तधकरर् िे इसे पलट त्तदया था। संपदा शलु्क त्तियंत्रक के क िे 

पर, कािूि के त्तिम्ित्तलत्तखत प्रश्न को राय के त्तलए इस न्यायालय को र्ेजा गया था:- 

"क्या तथ्यों और मामल ेकी पररत्तस्थत्ततयों के आधार पर, अपै्रल, 1959 में सुशीला देवी को उप ार में दी गई 10,000.00 रुपय ेकी 

रात्तश, एस्टेट ड्यूटी अत्तधत्तियम के उद्देश्य से मतृक की संपत्ति में शात्तमल ि ीं थी?” 

  त्तवद्वाि न्यायमधूतियों िे श्रीमिी शािंिाबेन एस कपाझ़िया बिाम सिंपदा शलु्क झनयिंत्रक6 और सिंपदा शलु्क झनयिंत्रक बनाम चन्द्रवदन 

अमरिलाल भट्ट7
मे गुजरात उच्र् न्यायालय के त्तिर्णयों का पालि त्तकया, जो धक उसी पीठ द्वारा प्रस्तुत त्तकए गए थे। गुजरात उच्र् न्यायालय 

के त्तवद्वाि न्यायमधूतियों िे त्तप्रवी काउंत्तसल के त्तिर्णय झललफोडण जॉन झचक बिाम स्टाम्प ड्यूटी के आयुक्त
8 और सुप्रीम कोटण के त्तिर्णय जॉजण 

दा कोस्टा बिाम एस्टेट ड्यूटी के झनयिंत्रक9 के मामल ेमें पर र्रोसा त्तकया था और अधर्भधनणीत धकया था धक: 

"इस मामल ेमें, जैसा त्तक भिक्िस के मामल े(सुप्रा 8) में  ुआ, और श्रीमिी शािंिाबेन एस कपाझ़िया बिाम सिंपदा शलु्क झनयिंत्रक (सुप्रा 

6) में हुआ, उप ार की त्तवषय-वस्तु साझेदारी को उपलब्ध कराई गई थी और उस साझेदारी के त्तिपटाि में रखी गई थी त्तजसमें मतृक की 

एक र्ागीदार के रूप में रुत्तर् थी, और य  मामला  ोि े के िाते, झचक के मामल े(8) में त्तप्रवी काउंत्तसल के त्तिर्णय के प्रकाश में, और 

 
6 (1969)73 आई.टी.आर. 171.  
7 (1969)73 आई.टी.आर. 416. 
8 (1959) 37 आई.टी.आर. (E.D.) 89. 
9 (1967) 63 आई.टी.आर.497 (एस.सी.). 



1965 के एस्टेट ड्यूटी संदर्ण संख्या 1(श्रीमिी शािंिाबेन एस कपाझ़िया का मामला(6)) में  मारे त्तिर्णय के प्रकाश में र्ी, मतृक को 

30,000.00 रुपय ेऔर 24,000.00 रुपय ेके उप ारों की त्तवषय वस्त ुसे पूरी तर  से बा र ि ीं रखा गया था। तथ्य य    ैत्तक 

जिवरी, 1958 में 24,000.00 रुपय ेके उप ार और दोिों बेटों, जयंतीलाल और र्ंद्रवदि में से प्रत्येक द्वारा 12,000.00 रुपये 

की रात्तश लाि ेकी तारीखों के बीर् समय का अंतराल था। झचक के मामल े(8) में, उप ार की त्तवषय-वस्तु को उप ार की तारीख के 

लगर्ग 17 म ीि ेबाद साझेदारी में लाया गया था और तब र्ी य  मािा गया था त्तक उप ार में शात्तमल पूरी संपत्ति मतृक की संपत्ति के 

प्रमखु मलू्य में शात्तमल  ोि ेके त्तलए उिरदायी थी।  मारी राय में, धारा 10 के प्रावधाि इस मामल ेमें स्पष्ट रूप से लागू  ोते  ैं और 

मामला स्पष्ट रूप से अत्तधत्तियम की धारा 10 के दसूरे र्ाग के प ल ेअंग के र्ीतर आता  ।ै ज ां तक 30,000.00 रुपय ेकी रात्तश के 

संत्तर्त ब्याज का संबंध  ,ै  मारी राय में, त्तट्रब्यूिल द्वारा त्तलया गया दृत्तष्टकोर् स ी  ै क्योंत्तक धारा 10 उस संपत्ति पर लाग ू ोती   ैजो 

उप ार की त्तवषय-वस्तु  ,ै ि त्तक मूल रूप से उप ार में दी गई संपत्ति से आय या उसके बाद की अत्तर्वतृ्तद्ध पर। 

  गुजरात उच्र् न्यायालय के त्तवद्वाि न्यायाधीशों के प्रत्तत ब ुत सम्माि के साथ,  मारी राय   ैत्तक उिके द्वारा त्तिधाणररत प्रस्ताव 

के त्तलए झचक के मामल े(8) (सुप्रा) में त्तप्रवी काउंत्तसल के त्तिर्णय पर उिके द्वारा गलत तरीके से र्रोसा त्तकया गया था। झचक के मामल े

(8) में, दे ाती संपत्ति जो त्तपता द्वारा अपि ेबेटों में से एक को उप ार में दी गई थी, व  अपिे त्तपता और दसूरे र्ाई के साथ साझेदारी में 

र्रवा ों और स्टॉक डीलरों के व्यवसाय को आगे बढािे के उद्देश्य से लाई गई थी। साझेदारी के समझौते  में, अन्य बािों के साथ-साथ, 

य  प्रावधाि त्तकया गया था त्तक त्तपता व्यवसाय का  प्रबंधक  ोिा र्ात्त ए और उसका त्तिर्णय इसके आर्रर् से संबंत्तधत सर्ी मामलों के 

संबंध में अंत्ततम और त्तिर्ाणयक  ोिा र्ात्त ए, त्तक व्यवसाय की पंूजी में पशधुि और संयंत्र शात्तमल  ोिा र्ात्त ए जो तब संबंत्तधत र्ागीदारों 

के स्वात्तमत्व में  ो; त्तक व्यवसाय का संर्ालि संबंत्तधत  ोत्तल्डंग्स पर त्तकया जािा र्ात्त ए। र्ागीदारों और ऐसी  ोत्तल्डंग्स का उपयोग केवल 

साझेदारी के उद्देश्यों के त्तलए त्तकया जािा र्ात्त ए; समझौते की तारीख में त्तकसी र्ी र्ागीदार द्वारा आयोत्तजत सर्ी र्तू्तम ऐसे र्ागीदार की 

एकमात्र संपत्ति  ोिी र्ात्त ए और त्तकसी र्ी त्तवर्ार पर त्तवर्ार ि ीं त्तकया जािा र्ात्त ए या साझेदारी की संपत्ति ि ीं मािा जािा र्ात्त ए, 

और ऐसे त्तकसी र्ी र्ागीदार को इससे त्तिपटि ेका एकमात्र और स्वतंत्र अत्तधकार  ोिा र्ात्त ए जैसा त्तक व  उत्तर्त समझ सकता    ।ै एक 

बार संपत्ति को र्ागीदारों में से एक द्वारा योगदाि के रूप में साझेदारी में लाया जाता  ,ै तो य  फमण की संपत्ति बि जाती   ैजैसा त्तक 

र्ारतीय साझेदारी अत्तधत्तियम की धारा 14 में प्रदाि त्तकया गया   ैऔर इसका उपयोग केवल फमण के व्यवसाय के प्रयोजिों के त्तलए त्तकया 

जा सकता  ।ै इसी तर , फमण से संबंत्तधत धि के साथ अत्तधग्रत्त त संपत्ति में त्तकसी र्ी संपत्ति और अत्तधकार और ब्याज को फमण के त्तलए 

अत्तधग्रत्त त मािा जाता   ैऔर फमण की संपत्ति बि जाता  ।ै साझेदारी की संपत्ति की व्याख्या सुप्रीम कोटण के न्यायमूधतियो  द्वारा अड्डनकी 

नारायणप्पा और एक अन्य बनाम भास्कर कृष्णप्पा और अन्य
10 मामल ेमें की गई  ।ै मानीधनय न्यायमूधतियो िे र्ारतीय र्ागीदारी अत्तधत्तियम 

की धारा 14, 15, 29, 30, 32, 36, 37 और 48 का उल्लेख त्तकया और त्तिम्िािुसार देखा: – 

  "इि प्रावधािों के अवलोकि से य  पूरी तर  से स्पष्ट  ो जाएगा त्तक साझेदारी बििे पर र्ागीदारों द्वारा लाई गई संपत्ति का 

र्ररत्र जो र्ी  ो सकता   ैया त्तजसे साझेदारी के व्यवसाय के दौराि अत्तधग्रत्त त त्तकया जा सकता  ,ै व  फमण की संपत्ति बि जाती  ै और 

एक र्ागीदार जो  कदार  ै व  उसके मिुाफे का त्त स्सा  ।ै  यत्तद कोई  ो, तो इस संपत्ति की प्रात्तप्त से साझेदारी को प्राप्त करिा, और 

 
10 ए.आई.आर. 1966 एस.सी. 1300, 



साझेदारी के त्तवघटि पर संपत्ति के मलू्य का प्रत्ततत्तित्तधत्व करि ेवाले धि में एक त्त स्सेदारी। इसमें कोई संदे  ि ीं  ,ै र्ूंत्तक एक फमण का कोई 

कािूिी अत्तस्तत्व ि ीं  ,ै साझेदारी संपत्ति सर्ी र्ागीदारों में त्तित्त त  ोगी और इस अथण में प्रत्येक र्ागीदार का साझेदारी की संपत्ति में त्त त 

 ।ै साझेदारी के त्तिवाण  के दौराि,  ालांत्तक, कोई र्ी र्ागीदार संपत्ति के त्तकसी र्ी त्त स्से को अपिे रूप में सौदा ि ीं कर सकता  ।ै ि  ी 

व  साझेदारी संपत्ति के त्तकसी त्तवत्तशष्ट आइटम में अपिा त्त त त्तकसी को सौंप सकता  ।ै उसका अत्तधकार ऐसे लार्, यत्तद कोई  ो, को 

समय-समय पर उसके त्त स्से में आिे पर और फमण की पररसंपत्तियों में एक त्त स्से के रूप में फमण के त्तवघटि पर प्राप्त करिा   ैजो धारा 48 

के खंड (ए) और खंड (बी) के उप-खंड (i), (ii) और (iii) में त्तिधाणररत देिदाररयों को पूरा करि ेके बाद र ता  ।ै 

 इसके बाद उन् ोंि ेत्तलंडले ऑि पाटणिरत्तशप, 12वें संस्करर् और कुछ अंग्रेजी मामलों के पषृ्ठ 375 का उल्लेख त्तकया और क ा: – 

 “उन् ोंि ेक ा, 'साझेदारी की पूरी अवधारर्ा एक संयुक्त उद्यम शरुू करिा   ैऔर इस उद्देश्य के त्तलए पंूजीगत धि, या य ां 

तक त्तक अर्ल संपत्ति सत्त त संपत्ति के रूप में लािा  ।ै एक बार ऐसा  ो जािे के बाद, जो कुछ र्ी लाया जाता  ,ै व  उस व्यत्तक्त की 

अिन्य संपत्ति ि ीं र  जाएगी जो इसे लाया था। य  साझेदारी की व्यापाररक संपत्ति  ोगी त्तजसमें सर्ी र्ागीदारों को साझेदारी के व्यवसाय 

के संयुक्त उद्यम में उिके त्त स्से के अिुपात में ब्याज  ोगा। इसत्तलए, जो व्यत्तक्त इसे लाया  ,ै व  त्तकसी र्ी संपत्ति पर त्तकसी र्ी त्तवशेष 

अत्तधकार का दावा या प्रयोग करि ेमें सक्षम ि ीं  ोगा, जो उसिे लाया  ,ै त्तकसी र्ी अन्य साझेदारी संपत्ति पर तो त्तबल्कुल र्ी ि ीं। व  

साझेदारी के व्यवसाय में अपि ेत्त स्से की सीमा तक र्ी अपिे अत्तधकार का प्रयोग करि ेमें सक्षम ि ीं  ोगा। जैसा त्तक प ल े ी क ा 

गया  ,ै साझेदारी के त्तिवाण  के दौराि उसका अत्तधकार समय-समय पर मिुाफे का अपिा त्त स्सा प्राप्त करिा  ,ै जैसा त्तक र्ागीदारों के 

बीर् स मत्तत  ो सकती   ैऔर साझेदारी के त्तवघटि के बाद या देिदाररयों और पूवण शलु्कों की कटौती के बाद सेवात्तिवतृ्ति की तारीख 

को शदु्ध साझेदारी पररसंपत्तियों में अपिे त्त स्से के मलू्य की साझेदारी से अपिी सेवात्तिवतृ्ति के साथ।” 

 यत्तद साझेदारी कािूि के इस प लू को ध्याि में रखा जाता  ,ै तो य  पूरी तर  से स्पष्ट   ैत्तक त्तर्क के मामल े(7) में, व  

संपत्ति जो त्तपता द्वारा उप ार में दी गई थी और बेटे द्वारा साझेदारी में लाई गई थी, फमण की संपत्ति बि गई और सर्ी र्ागीदारों में संयुक्त 

रूप से त्तित्त त  ो गई और उस बेटे की अिन्य संपत्ति ि ीं र ी। इि तथ्यों के आधार पर,  मारा मत   ैत्तक त्तप्रवी काउंत्तसल के लॉडणत्तशप 

द्वारा य  स ी मािा गया था त्तक पुत्र िे दाता, उसके त्तपता के सम्पूर्ण बत्त ष्करर् के त्तलए उप ार में दी गई संपत्ति को अपि ेपास ि ीं रखा 

और स्टाम्प ड्यूटी अत्तधत्तियम, 1920-56 (एि.एस.डब्ल्यू.) की धारा 102(2)(डी) के प्रावधािों के अिुसार,  उस मामल ेके तथ्यों 

पर लागू  ोता  ।ै य  खंड अत्तधत्तियम की धारा 10 के समाि  ।ै  म इस बात पर जोर दे सकत े ैं त्तक एक र्ागीदार का मामला एक 

फमण में पैसा जमा करि ेवाले व्यत्तक्त के मामल ेसे अलग   ैक्योंत्तक व  अपिा स्वात्तमत्व ि ीं खोता  ।ै जमा त्तकए गए धि और उसके 

मामल ेको फमण को अपिे व्यवसाय को आगे बढािे के प्रयोजिों के त्तलए र्ागीदार द्वारा योगदाि की गई पंूजी के बराबर ि ीं मािा जा 

सकता  ।ै त्तकसी फमण को ऋर् या जमा के रूप में त्तदया जािे वाला धि फमण के व्यवसाय को आगे बढािे के त्तलए  ोता   ैऔर त्तकसी र्ी 

र्ागीदार द्वारा अपि ेउद्देश्यों के त्तलए उपयोग ि ीं त्तकया जा सकता  ।ै फमण के व्यवसाय के प्रयोजिों के त्तलए उस धि के उपयोग का 

मतलब य  ि ीं  ै त्तक र्ागीदारों के पास व ी  ो जाता  ।ै धि जमा करि ेपर जमाकताण को इसे र्कुािे के त्तलए फमण की देयता  ोती  ै 

और त्तकसी र्ी र्ागीदार को, जब तक जमाकताण द्वारा अत्तधकृत ि ीं त्तकया जाता  ,ै उसकी ओर से रात्तश या उसके ब्याज या लार् प्राप्त 

करि ेका अत्तधकार ि ीं  ।ै फमण को रात्तश के त्तलए त्तिवण ि केवल जमाकताण या उसके अत्तधकृत एजेंट द्वारा त्तदया जा सकता  ।ै उस रात्तश 

को फमण को र्ागीदार द्वारा त्तदए गए पंूजीगत योगदाि या ऋर् में शात्तमल ि ीं त्तकया जा सकता  ।ै वास्तव में, जब फमण के त्तवघटि पर 



खाते त्तलए जाते  ैं, तो र्ागीदारों को फमण की संपत्ति या संपत्ति को आपस में साझा करि ेके  कदार  ोि ेसे प ल ेऐसी जमारात्तशयों को 

र्कुािा पड़ता  ।ै इसत्तलए य  ि ीं क ा जा सकता त्तक जब जगदीश र्ंद मे रा और श्री जयशी राम की र्ार ब ुओ ंिे श्री जयशी राम से 

उप ार के रूप में प्राप्त रात्तश को उि फमों में जमा त्तकया, त्तजिमें वे र्ागीदार थे, तो उन् ोंि ेउि पैसों पर अपिी पकड़ खो दी और उन् ें 

दाता श्री जयशी राम को वापस दे त्तदया। उप ार में दी गई रात्तश यों में से श्री जयशी राम का बत्त ष्करर् तब र्ी पूरा र ा, जब रात्तश यों 

को उि फमों में त्तिवेश त्तकया गया था त्तजिमें वे र्ागीदार थे। उस ेि तो अपि ेत्तलए उि पैसों का अत्तधकार त्तमला और ि  ी उपर्भोग।   

11)  दलुीचिंद लक्ष्मीनारायण बनाम आयकर आयुक्त, नागपुर11, मे न्यायमधूतियो िे धनणीत धकया त्तक एक फमण कािूि में एक इकाई या व्यत्तक्त 

ि ीं  ,ै बत्तल्क केवल व्यत्तक्तयों का एक संघ   ैऔर एक फमण िाम उि व्यत्तक्तयों का एक सामतू्त क िाम   ैजो फमण का गठि करते  ैं। एक 

फमण, इसत्तलए, त्तकसी अन्य फमण या व्यत्तक्तयों के साथ साझेदारी में प्रवेश करि ेकी  कदार ि ीं  ।ै य  त्तस्थत्तत र्ारतीय र्ागीदारी अत्तधत्तियम 

के प्रावधािों के अिुसार  ,ै लेत्तकि कुछ उद्देश्यों के त्तलए फमण को अपि ेर्ागीदारों से एक अलग इकाई दी गई  ।ै र्ारतीय र्ागीदारी 

अत्तधत्तियम के प्रावधािों के अिुसार, साझेदारी खाते लेते समय और साझेदारी पररसंपत्तियों का प्रशासि करते समय, फमण की देिदाररयों 

को प ली बार में अपिी पररसंपत्तियों में से संतुष्ट त्तकया जािा र्ात्त ए और य  केवल तर्ी  ोता   ैजब संपत्ति फमण की देिदाररयों को पूरा 

करि ेके त्तलए पयाणप्त ि ीं  ोती   ैत्तक र्ागीदार अपिी व्यत्तक्तगत क्षमता में उिरदायी  ो जाते  ैं। एक फमण के रूप में फमण अपिे र्ागीदारों 

के अलावा आयकर अत्तधत्तियम के त त व्यवसाय की एक अलग इकाई   ैजो व्यत्तक्तयों के रूप में मलू्यांकि की इकाइयां र्ी  ैं। इसी 

तर , एक फमण पेश ेकर का र्गुताि करि ेके त्तलए एक इकाई के रूप में उिरदायी   ैजो र्ागीदारों द्वारा र्ी देय  ।ै इसत्तलए, कुछ उद्देश्यों 

के त्तलए, फमण अपिे र्ागीदारों से अलग एक इकाई   ैऔर जब कोई जमाकताण त्तकसी फमण को उधार देता   ैया उसमें त्तिवेश करता  ,ै तो 

व  फमण के र्ागीदारों को पाररत ि ीं करता   ैऔर ि  ी फमण के र्ागीदार उसके देिदार बि जाते  ैं। व  अपिी इच्छा से त्तकसी र्ी 

र्ागीदार से रात्तश की वसूली ि ीं कर सकता  ।ै यत्तद उस ेअपिे द्वारा जमा की गई रात्तश की वसूली करिी  ,ै तो उस ेफमण से मांग करिी 

 ोगी और यत्तद उसे र्गुताि ि ीं त्तकया जाता  ,ै तो फमण के त्तखलाफ मकुदमा लािा  ोगा। र्ारतीय कािूि के त त, जैसा त्तक िागररक 

प्रत्तक्रया संत्त ता के आदेश 30 में सत्तन्ित्त त  ,ै एक फमण को फमण िाम में मकुदमा दायर त्तकया जा सकता   ैऔर य  आवश्यक ि ीं  ै 

त्तक र्ागीदारों को इस तर  के मकुदमे में पक्षकार बिाया जािा र्ात्त ए। कािूि की इस त्तस्थत्तत को ध्याि में रखते  ुए,  मारी राय   ैत्तक 

इस मामल ेमें दािकताणओ ंिे श्री जयशी राम के पूरे बत्त ष्कार के त्तलए अपि ेपास उप ार की रात्तश को बिाए रखा, र्ल े ी उन् ोंि ेउि 

फमों में रात्तश का त्तिवेश त्तकया था त्तजिमें व  र्ागीदार थे।  मारा य  दृत्तष्टकोर् इस न्यायालय की खंडपीठ द्वारा सिंपदा शलु्क झनयिंत्रक 

बनाम रोनाक राम बख्शी राम (1) (सुप्रा), के मामले में अपिाए गए दृत्तष्टकोर् के सीधे त्तवपरीत  ।ै तदिुसार,  म मािते  ैं त्तक उस मामले 

को स ी ढंग से तय ि ीं त्तकया गया था और इसे खाररज कर त्तदया गया था। 

12) इस बात पर कोई त्तववाद ि ीं   ैत्तक उप ार देि ेवालों िे उप ार त्तदए जाि ेके तुरंत बाद उप ार की रात्तश का वास्तत्तवक कब्जा और आिंद 

त्तलया था और इस प्रकार धारा 10 का प ला अंग संतुष्ट  ।ै ऊपर जो क ा गया  ,ै उस ेध्याि में रखते  ुए, धारा के दसूरे अंग के प ल े

र्ाग को र्ी संतुष्ट त्तकया गया   ैऔर धारा के दसूरे अंग के दसूरे र्ाग के आधार पर त्तकसी र्ी तकण  को संबोत्तधत ि ीं त्तकया गया  ,ै 

अथाणत, क्या श्री जयशी राम को अिुबंध द्वारा त्तकसी लार् से बा र रखा गया था या अन्यथा उप ार की रात्तश से। प ली बात तो य   ै 

 
11 (1956) 29 आई.टी.आर. 535. 



त्तक श्री जयशी राम और दािकताणओ ंके बीर् ऐसा कोई अिुबंध ि ीं था त्तक व  त्तकसी र्ी तर  से उप ार में दी गई संपत्तियों का आिंद 

लेिे के  कदार  ोंगे और पररर्ामस्वरूप, ऊपर जो क ा गया  ,ै उस ेध्याि में रखते  ुए, दािकताण िे दािकताण के संपूर्ण बत्त ष्करर् के 

त्तलए उप ारो को बरकरार रखा, य  इस प्रकार   ैत्तक उन् ें उि रात्तशयों से त्तकसी र्ी लार् से बा र रखा गया था। इसत्तलए, अत्तधत्तियम की 

धारा 10 के त त श्री जयशी राम की संपत्ति में उप ारों की रात्तश को शात्तमल ि ीं त्तकया जा सकता  ।ै 

 

13) उतरदाताओ की ओर से, एर् आर मिुरो और अन्य बिाम स्टाम्प ड्यूटी आयुक्त
12 के मामल ेमें त्तप्रवी काउंत्तसल के न्यायमधूति के फैसल े

पर र्रोसा त्तकया गया  ।ै उस मामल ेमें, एम के पास न्यू साउथ वेल्स में 35,000 एकड़ जमीि थी, त्तजस पर उन् ोंि ेएक र्रिे वाले का 

व्यवसाय त्तकया और 1909 में उन् ोंिे अपि ेछ  बच्र्ों के साथ एक मौत्तखक समझौता त्तकया त्तक इसके बाद व्यवसाय को उिके और 

उिके द्वारा इच्छािुसार साझेदारी के त त र्ागीदारों के रूप में त्तफर से र्लाया जािा र्ात्त ए, व्यवसाय को पूरी तर  से एम और प्रत्येक 

र्ागीदार द्वारा मिुाफे का एक त्तवत्तशष्ट त्त स्सा प्राप्त करि ेके त्तलए प्रबंत्तधत त्तकया जाएगा। 1913 में, ररयल प्रॉपटी एक्ट 1900 द्वारा 

त्तिधाणररत फॉमण में छ  पंजीकृत स्थािान्तरर् द्वारा, एम िे अपि ेर्ार बेटों में से प्रत्येक को और अपिी दो बेत्तटयों और उिके बच्र्ों में से 

प्रत्येक के त्तलए ट्रत्तस्टयों को अपिी र्तू्तम के कुछ त्त स्सों में अपिा पूरा अत्तधकार, शीषणक और ब्याज उप ार के रूप में  स्तांतररत त्तकया। 

साक्ष्य से पता र्ला त्तक  स्तांतरर् साझेदारी समझौते के अधीि त्तलया गया था, और इस समझ पर त्तक कोई र्ी र्ागीदार अपिी जमीि 

वापस ले सकता   ैऔर अलग से काम कर सकता  ।ै 1919 में, एम और उिके बच्र्ों िे एक औपर्ाररक साझेदारी समझौते में प्रवेश 

त्तकया, त्तजसमें प्रावधाि त्तकया गया था त्तक एम के जीविकाल के दौराि त्तकसी र्ी साथी को साझेदारी से पीछे ि ीं  टिा र्ात्त ए। 1919 

में एम की मतृ्यु पर, 1913 में  स्तांतररत की गई र्तू्तम को स्टाम्प ड्यूटी अत्तधत्तियम, 1920-1931 (एि.एस.डब्ल्यू) के त त मतृ्यु 

कतणव्यों के त्तलए उिकी संपत्ति का आकलि करि ेमें शात्तमल त्तकया गया था, इस आधार पर त्तक वे धारा 102 के त त र्गुताि योग्य 

उप ार थे। उस अत्तधत्तियम की उपधारा (2) (क)। उिके लॉडणत्तशप द्वारा य  मािा गया था त्तक " स्तांतरर् में शात्तमल संपत्ति साझेदारी 

से संबंत्तधत अत्तधकारों से अलग की गई र्तू्तम थी, और धारा 102, उप-धारा (2) (ए) की शतों द्वारा र्गुताि योग्य  ोि ेसे बा र रखा 

गया था, क्योंत्तक दािकताणओ ंिे उस पर कब्जा ग्र र् त्तकया था और बिाए रखा था, और दाता में शेष कोई र्ी लार् 1909 के साझेदारी 

समझौते के त्तलए संदत्तर्णत था।  उप ारों के त्तलए ि ीं। जात्त र  ,ै इस मामल ेकी वतणमाि मामल ेके तथ्यों से कोई प्रासंत्तगकता ि ीं  ।ै 

14) इसी तर , जवाबदे  व्यत्तक्तयों द्वारा र्रोसा त्तकए गए अन्य मामल ेप्रासंत्तगक ि ीं  ैं। ये मामल ेइस प्रकार  ैं :- 

1. एस्टेट ड्यूटी के झनयिंत्रक, असम बनाम बीरचिंद्रकुमार13, असम और िागालैंड उच्र् न्यायालय की खंडपीठ का त्तिर्णय। 

2. एस्टेट ड्यूटी के कलेक्टर, मद्रास बनाम जनाब एस इब्राझहम, रोथर की सिंपझि14
। 

 
12 1934 ई. 61. 
13 (1964) 53 आई.टी.आर. (ई.डी.) 1. 
14 ए.आई.आर. 1966 मद्रास 408 (डी.बी.)। 



3. सिंपदा शलु्क झनयिंत्रक बिाम सी.आर. रामचिंद्र गौंडर 15
। 

4. सिंपदा शलु्क झनयिंत्रक, मद्रास बनाम एन.आर. रामरत्नम और अन्य
16, और 

5. मोहम्मद भाई और एक अन्य बनाम सिंपदा शलु्क झनयिंत्रक, ए.पी.17
। 

 ये उि फमों में रात्तश जमा करि ेकी आसािी ि ीं थी, त्तजिमें दाता उससे उप ार प्राप्त करि ेके बाद र्ागीदार था। वे र्ल र  ेव्यवसाय के 

एक त्त स्से के उप ार या फमण में दाता के के्रत्तडट में पड़ी रात्तश से संबंत्तधत थे और य  मािा गया था त्तक जो उप ार त्तदया गया था व  फमण के 

अत्तधकारों के अधीि था और दािकताणओ ंिे उप ार में दी गई संपत्ति का ऐसा कब्जा ले त्तलया क्योंत्तक व  सक्षम था और केवल इसत्तलए त्तक उि 

संपत्तियों का उपयोग फमण के व्यवसाय के प्रयोजिों के त्तलए त्तकया जाता र ा,  दाता द्वारा उि गुर्ों के प्रत्ततधारर् से दाता के पूर्ण बत्त ष्करर् तक 

कोई कमी ि ीं  ुई। 

15) ऊपर त्तदए गए कारर्ों के त्तलए, प ल ेप्रश्न का  मारा उिर सकारात्मक  ,ै अथाणत, राजस्व के पक्ष में और जवाबदे  व्यत्तक्तयों के त्तखलाफ 

 ,ै जबत्तक दसूरे प्रश्न का उिर िकारात्मक  ,ै अथाणत जवाबदे  व्यत्तक्तयों के पक्ष में और राजस्व के त्तखलाफ  ।ै इि पररत्तस्थत्ततयों में,  म 

लागत के बारे में कोई आदेश ि ीं देते  ैं। 

न्यायमूर्ति महाजि - मै स मत  ैं। 

न्यायमूर्ति गोपाल र् िंह ---- मै सहमत ह ूँ।  

 

के.एस.के.  

 

अस्वीकरण : स्थानीय  भाषा  में  अनुवाझदि झनणणय वादी के सीझमि उपयोग के झलए है िाझक वह अपनी भाषा में इसे सम  सके और झकसी अन्य उदे्दश्य के झलए 

इसका उपयोग नहीं झकया जा सकिा है । सभी व्यवहाट्टरक और आझिकाट्टरक उदे्दश्यो के झलए झनणणय का अिंगे्रजी सिंस्करण प्रमाझणक होगा और झनष्पादन और 

कायाणन्वयन के उदे्दश्य के झलए उपयुक्त रहेगा ।                                                    

परीत्तक्षत  

प्रत्तशकु्ष न्यात्तयक अत्तधकारी 

(Trainee Judicial Officer) 

म म, रो तक, ररयार्ा । 

 
15 ए.आई.आर. 1970 मद्रास 335. 
16 (1969)74 आई.टी.आर. 432. 
17 (1968) 69 आई.टी.आर. 770. 


