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                                     बलबीर ससिंह वाश,-यासिकाकर्ाा। 

                                                       बनाम 

                                  लखबीर ससिंह वासु और अन्य, -प्रसर्वादी। 

                                           1993 का पत्र पेटेंट अपील सिंख्या 694। 

                                                          5 अकू्टबर 1993 

लेटर पेटेंट अपील-खंड X-अपील की रखरखाव-उच्च न्यायालय में प्रोबेट मामले 

में काययवाही मूल काययवाही है-वसीयत के निष्पादक को वसीयत की शतों के 

अिुसार िकदी नवतररत करिे की अिुमनत देिे वाला एकल न्यायाधीश का 

आदेश, पक्ो ंके मूल्यवाि महत्वपूर्य अनधकारो ंको प्रभानवत करता है-अपील 

ऐसे अंतवयती आदेश के खखलाफ होती है। 

अनभनिधायररत नकया गया नक तत्काल मामले में प्रोबेट देिे की काययवाही मूल 

काययवाही है। मािा गया नक मौजूदा मामले में, प्रोबेट देिे की काययवाही मूल 

काययवाही है। नवद्वाि एकल न्यायाधीश का वसीयत के निष्पादक को वसीयत की 

शतों के अिुसार उसके पास मौजूद िकद रानश को नवतररत करिे की अिुमनत 

देिे का आदेश मूल्यवाि अनधकारो ंको प्रभानवत करता है। आदेश का पानटययो ं

के अनधकारो ंपर महत्वपूर्य प्रभाव पड़ता है। यह केवल उस प्रकृनत का स्थगि 

आदेश िही ंहै जो इस न्यायालय की पूर्य पीठ के फैसले का नवषय था, बखि 

क्नर्क मामलो ंका निर्यय करता है। इि पररखस्थनतयो ंमें, हमारी राय में, इस 

न्यायालय की पूर्य पीठ के फैसले में निधायररत नसद्ांत वतयमाि मामले के तथ्ो ं

पर लागू िही ंहोगा। दूसरी ओर, तत्काल मामला माििीय उच्चतम न्यायालय के 

निर्यय के दायरे में आता है, स्पष्ट रूप से यह राय है नक प्रत्यनथययो ंके नलए नवद्वाि 



वकील द्वारा उठाई गई प्रारंनभक आपनि में कोई सार िही ंहै और अपील 

आके्नपत आदेश के नवरुद् है। 

                                                                                                                                         

(पैरा 12) 

उिरानधकार अनधनियम (1925 का 39), धारा 307(2) - संपनि के निपटाि के 

नलए निष्पादक की शखि - निष्पादक मृतक की संपनि का पूर्य या आंनशक 

रूप से, नकसी भी तरीके से निपटाि कर सकता है नजसे वह उनित समझे -

अनधनियम के नकसी भी प्रावधाि के तहत कोई निषेध िही ंहै, नजसमें कहा गया 

है नक अदालत के पास काययवाही के लंनबत रहिे के दौराि अंतररम आदेश 

पाररत करिे की शखि िही ंहै - अदालत के पास संपनियो ंकी सुरक्ा और 

प्रबंधि के नलए नववादास्पद काययवानहयो ंमें अंतररम आदेश पाररत करिे की 

शखि है। 

अनभनिधायररत नकया गया नक वास्तव में अनधनियम की धारा 307 नवशेष रूप से 

प्रदाि करती है नक निष्पादक के पास मृतक की संपनि को पूरी तरह से या 

आंनशक रूप से, नजस तरीके से वह उनित समझे, निपटािे की शखि है। मािा 

गया नक वास्तव में अनधनियम की धारा 307 नवशेष रूप से प्रदाि करती है नक 

निष्पादक के पास मृतक की संपनि को पूरी तरह से या आंनशक रूप से, नजस 

तरीके से वह उनित समझे, निपटािे की शखि है। अनधनियम की धारा 307 की 

उपधारा 2 उि पररखस्थनतयो ंका उले्लख करती है नजिमें संपनि का सौदा करिे 

से पहले निष्पादक को न्यायालय की अिुमनत की आवश्यकता होती है। नकसी 

भी मामले में अनधनियम के नकसी भी प्रावधाि के तहत कोई निषेध िही ंहै नक 

प्रोबेट काययवाही के लंनबत रहिे के दौराि न्यायालय के पास अंतररम आदेश 

पाररत करिे की शखि िही ंहै। जैसा नक हम पहले ही बता िुके हैं नक जब 

नकसी वसीयत पर नववाद होता है, तो अदालत में काययवाही नसनवल काययवाही 

का रूप ले लेती है और नसनवल प्रनिया संनहता के अिुसार नजतिा संभव हो 



सके, मुकदमा िलाया जािा िानहए। िंूनक नववादास्पद मामलो ंमें काययवाही का 

नविारर् नसनवल प्रनिया संनहता के उपबंधो ंके अिुसार नकया जािा है, अतः 

नजस न्यायालय में ऐसी काययवानहयां लंनबत हैं, उसमें ऐसी आखस्तयो ंकी रक्ा और 

प्रबंधि के प्रयोजि के नलए अंतररम आदेश पाररत करिे की शखि है जो प्रश्नगत 

नवषय हैं। 

                                                                                                                                                                              

(पैरा 14) 

उिरानधकार अनधनियम (1925 का 39) की धारा 247- ऐसी खस्थनत से संबंनधत 

है जहां वसीयत के तहत कोई निष्पादक िही ंहै और न्यायालय को संपनि का 

प्रबंधि करिे के नलए प्रशासक नियुि करिे का अनधकार है - वतयमाि मामले 

में वसीयत के तहत निष्पादक नियुि नकया गया है -मुकदमे के लंनबत रहिे के 

दौराि नियुि निष्पादक और प्रशासक के बीि स्पष्ट अंतर - धारा 247 वतयमाि 

मामले में लागू िही ंहै। 

अनभनिधायररत नकया गया नक वाद के लंनबत रहिे के दौराि न्यायालय द्वारा 

नियुि निष्पादक और प्रशासक के बीि स्पष्ट अंतर है। अनधनियम की धारा 

247 ऐसी खस्थनत से संबंनधत है जहां वसीयत के तहत कोई निष्पादक नियुि 

िही ंनकया जाता है और न्यायालय को संपनि के प्रबंधि के नलए एक प्रशासक 

नियुि करिे का अनधकार है। यहााँ ऐसी बात िही ंहै। तत्काल मामले में वसीयत 

के तहत एक निष्पादक नियुि नकया गया है।अनधनियम की धारा 247 के 

प्रावधाि लागू िही ंहोते हैं और इस प्रकार उि पर निभयरता िही ंरखी जा सकती 

है। 

उिरानधकार अनधनियम (1925 का 39) - धारा 273 और 295 - प्रोबेट देिे की 

काययवाही - नजला न्यायाधीश की काययवाही के साथ समवती - एक मुकदमे की 

प्रकृनत में उच्च न्यायालय के समक् नववादास्पद मामले में काययवाही -काययवाही 



नसनवल प्रनिया संनहता, 1908 के अिुसार होिी िानहए - प्रोबेट देिे के नलए उच्च 

न्यायालय में काययवाही मूल काययवाही की प्रकृनत में है। 

अनभनिधायररत नकया गया नक िंूनक उच्च न्यायालय में प्रोबेट की मंजूरी के नलए 

काययवानहयां नजला न्यायाधीश की काययवानहयो ंके समवती हैं, इसनलए उच्च 

न्यायालय के समक् नकसी नववादास्पद मामले में काययवानहयां भी वाद की प्रकृनत 

की होगंी और काययवानहयां नसनवल प्रनिया संनहता, 1908 के प्रावधािो ंके 

अिुसार यथासंभव होगंी। उच्च न्यायालय में प्रोबेट देिे की काययवाही मूल 

काययवाही की प्रकृनत की होती है। 

माििीय श्री न्यायमूनतय जी.आर. मजीनठया के आदेश के नवरुद् लेटसय पेटेंट की 

धारा एक्स के तहत 6 नसतंबर, 1993 को सी.एम. में पाररत पत्र पेटेंट अपील। 

1993 के प्रोबेट केस िंबर 2 में 1993 का िंबर 6705-सीआईआई। 

अपीलकतायओ ंके नलए जे.एस. वासु, वकील। 

आर. एस. िीमा, वररष्ठ अनधविा वी. के. सूरी के साथ। प्रनतवादी संख्या 1 के 

नलए वकील। 

2 से 5 के नलए मेजर मिमोहि नसंह. 

प्रनतवानदयो ंकी ओर से वकील नविोद सूरी। 

लखबीर नसंह वासु, व्यखिगत रूप से वकालत करें । 

                                                           निर्यय 

एस. डी. अग्रवाल, सी. जे. 

(1) यह एक लेटसय पेटेंट अपील है जो 6 नसतंबर, 1993 के एक आदेश से उत्पन्न 

हुई है, नजसे 1993 के प्रोबेट केस िंबर 2 में इस न्यायालय के नवद्वाि एकल 

न्यायाधीश िे नदवंगत हरिाम नसंह वासु, वररष्ठ अनधविा, िंडीगढ़ के माल के 



संबंध में  पाररत नकया था। आदेश  में  स्वगीय हरिाम नसंह वासु की वसीयत के 

निष्पादक को वसीयत में निनदयष्ट तरीके से मृतक के उिरानधकाररयो ंको िकद 

रानश नवतररत करिे के नलए कहा गया है। 

(2)संके्प में, वतयमाि अपील को जन्म देिे वाले तथ् इस प्रकार हैंः— 

(3) हरिाम नसंह वासु िंडीगढ़ में पंजाब और हररयार्ा उच्च न्यायालय में 

वकालत करिे वाले एक वररष्ठ अनधविा थे।उन्ोिें 5 जुलाई, 1992 को एक 

वसीयत का निष्पादि नकया।8 फरवरी, 1993 को िंडीगढ़ में लगभग 90 वषय 

की उम्र में उिका निधि हो गया।हरिाम नसंह वासू के छह बचे्च थे; तीि बेटे, 

िाम से, बीर नसंह वासू, लखबीर नसंह वासू और गुरिरर् बीर नसंह वासू और 

तीि बेनटयााँ, िाम से, श्रीमती सुररंदर कौर, श्रीमती जनतंदर कौर और श्रीमती 

भूनपंदर कौर, जो सभी नववानहत हैं।गुरिरर् बीर नसंह वासु इंग्लैंड में बस गए 

थे।16 नसतंबर, 1991 को वहााँ एक कार दुर्यटिा में उिकी दुखद मृतु्य हो गई, वे 

अपिे पीछे अपिी पत्नी श्रीमती कुलवंत कौर वासु और बच्चो ंको छोड़ गए।मृतु्य 

के समय, पररर्ामस्वरूप, हरिाम नसंह वासु (बाद में मृतक के रूप में संदनभयत) 

के दो जीनवत बेटे, एक पूवय-मृत बेटे की पत्नी और तीि बेनटयां थी।ं 

(4)मृतक के पास मकाि िंबर 15, सेक्टर1 9-ए, िंडीगढ़ में 7/12वां नहस्सा था। 

वह मकाि िंबर 1185, सेक्टर 3-सी, िंडीगढ़ के एकमात्र मानलक थे।।दो र्रो ं

के अलावा, मृतक के पास सावयजनिक भनवष्य निनध, यूनिट टरस्ट ऑफ इंनडया, 

राष्टर ीय बित प्रमार् पत्र और अन्य बित खातो ंमें भी कुछ रानश जमा थी। 

(5) 5 जुलाई 1992 की वसीयत के अिुसार, मृतक िे अपिी संपनि 

उिरानधकाररयो ंको हस्तांतररत कर दी थी। यह वसीयत एक पंजीकृत दस्तावेज़ 

है और इसके प्रमानर्त गवाहो ंमें से एक इस न्यायालय के पूवय मुख्य न्यायाधीश 

श्री न्यायमूनतय हरबंस नसंह हैं।वसीयत में, मृतक के बेटो ंमें से एक, लखबीर नसंह 

वासु, अनधविा को वसीयत का निष्पादक नियुि नकया गया था। 



(6) 23 मई, 1993 को, निष्पादक लखबीर नसंह वासु िे भारतीय उिरानधकार 

अनधनियम की धारा 273 के तहत प्रोबेट केस िंबर 2, दायर नकया और मृतक 

की संपनि के संबंध में वसीयत का प्रोबेट देिे की प्राथयिा की। नवद्वाि एकल 

न्यायाधीश के समक् इि काययवानहयो ंके लंनबत रहिे के दौराि, निष्पादक िे 25 

अगस्त, 1993 को एक आवेदि दायर नकया नक मृतक से संबंनधत और उसके 

द्वारा िानमत व्यखि के रूप में प्राप्त 6,56,614.29 की रानश को वसीयत की 

शतों के अिुसार नवतररत नकया जाएगा। इस आवेदि का मृतक के दूसरे बेटे 

बलबीर नसंह वासु िे नवरोध नकया। उन्ोिें वसीयत की वैधता को भी िुिौती दी 

थी।इस आवेदि पर, नवद्वाि एकल न्यायाधीश िे 6 नसतंबर, 1993 को निष्पादक 

लखबीर नसंह वासु को वसीयत में उखल्लखखत रानश को वसीयत में निनदयष्ट तरीके 

से उिरानधकाररयो ंको नवतररत करिे की अिुमनत दी। यह आदेश ही वतयमाि 

अपील का नवषय है। 

(7)यहां यह ध्याि देिे योग्य है नक अपीलकताय बलबीर नसंह वासु इस न्यायालय 

के अनधविा हैं। निष्पादक, लखबीर नसंह वासु भी इस न्यायालय के एक 

अनधविा  हैं।यह अपील 13 नसतंबर, 1993 को दायर की गई थी और 22 

नसतंबर, 1993 के नलए प्रस्ताव का िोनटस/की सूििा जारी नकया गया था।22 

नसतंबर, 1993 को पक्कार इस बात पर सहमत हुए नक अपील पर ही सुिवाई 

की जाए।इि पररखस्थनतयो ंमें, हम योग्यता के आधार पर ही अपील पर निर्यय ले 

रहे हैं। 

(8)हमिे पक्ो ंके नलए नवद्वाि अनधविा को सुिा है।अपीलकताय के नवद्वाि 

वकील िे आग्रह नकया है नक जब तक प्रोबेट काययवाही को अंनतम रूप िही ं

नदया जाता है और वसीयत को कािूि की िजर में एक वैध वसीयत िही ंमािा 

जाता है, तब तक नवद्वाि एकल न्यायाधीश िे वसीयत के संदभय में निष्पादक 

द्वारा प्राप्त िकद रानश को मृतक के उिरानधकाररयो ंको नवतररत करिे में 

गलती की हैं।प्रनतवादी के नवद्वाि वकील िे इस निवेदि का नवरोध नकया है और 



आगे प्रारंनभक आपनि ली है नक नवद्वाि एकल न्यायाधीश द्वारा पाररत एक 

अंतवयती आदेश के खखलाफ अपील बिाए रखिे योग्य िही ंहै। 

(9) अब हम अपील की नविारर्ीयता के संबंध में प्रनतवादी के नवद्वाि वकील 

द्वारा उठाई गई प्रारंनभक आपनि पर नविार करें गे। प्रोबेट देिे की यानिका 

भारतीय उिरानधकार अनधनियम (इसके बाद इसे अनधनियम कहा जाएगा) की 

धारा 273 के तहत दायर की गई है।अनधनियम की धारा 295 में यह उपबंध 

नकया गया है नक नजला न्यायाधीश के समक् नकसी मामले में, नजसमें नववाद है, 

काययवानहयां नसनवल प्रनिया संनहता, 1908 के उपबंधो ंके अिुसार, यथासंभव 

नियनमत वाद का रूप लेंगी, नजसमें यथाखस्थनत, पररवीक्ा या प्रशासि के पत्रो ंके 

नलए यानिकाकताय वादी होगा और वह व्यखि जो अिुदाि का नवरोध करता 

हुआ प्रकट हुआ है, प्रनतवादी होगा।  िूाँनक उच्च न्यायालय में प्रोबेट की मंजूरी 

के नलए काययवाही नजला न्यायाधीश की काययवाही के साथ समवती है, इसनलए 

उच्च न्यायालय के समक् नकसी नववादास्पद मामले में काययवाही भी वाद की 

प्रकृनत की होगी और काययवाही नसनवल प्रनिया संनहता, 1908 के प्रावधािो ंके 

अिुसार नजतिी हो सके उतिी होगी। उच्च न्यायालय में प्रोबेट देिे की काययवाही 

मूल काययवाही की प्रकृनत की होती है। 

(10) अपील की खस्थरता लाहौर में न्यानयक उच्च न्यायालय का गठि करिे वाले 

लेटसय पेटेंट के खंड X पर निभयर करेगी जो पंजाब और हररयार्ा के उच्च 

न्यायालय पर लागू होते हैं।खंड X इस प्रकार हैः- 10. और हम आगे यह आदेश 

देते हैं नक उि उच्च न्यायालय के एक न्यायाधीश के निर्यय (जो उि उच्च 

न्यायालय के अधीक्र् के अधीि नकसी न्यायालय द्वारा अपीलीय अनधकाररता के 

प्रयोग में की गई नडिी या आदेश के संबंध में अपीलीय अनधकाररता के प्रयोग 

में पाररत निर्यय िही ंहै, और पुिरीक्र् अनधकाररता के प्रयोग में नदया गया 

आदेश िही ंहै, और भारत सरकार अनधनियम की धारा 107 के प्रावधािो ंके 

तहत अधीक्र् की शखि के प्रयोग में या आपरानधक अनधकाररता के प्रयोग में 



पाररत या बिाया गया दंड या आदेश िही ंहै) के खखलाफ लाहौर में उि उच्च 

न्यायालय में अपील की जाएगी।पूर्य पीठ का नविार था नक स्थगि आदेश के 

खखलाफ नजसमें नकसी भी अनधकार या दानयत्व का कोई निधायरर् शानमल िही ंहै 

जो अंततः नववाद के गुर्ो ंको प्रभानवत कर सकता है, लेटसय पेटेंट के खंड एक्स 

के तहत कोई अपील िही ंकी जा सकती है। 

यह खंड मैससय एल.टी.सी. नलनमटेड बिाम मैससय भानटया ब्रदसय और अन्य (1) 

मामले में इस न्यायालय की पूर्य पीठ के समक् व्याख्या के नलए आया था।पूर्य 

पीठ का नविार था नक स्थगि आदेश के खखलाफ नजसमें नकसी भी अनधकार या 

दानयत्व का कोई निधायरर् शानमल िही ंहै जो अंततः नववाद के गुर्ो ंको प्रभानवत 

कर सकता है, लेटसय पेटेंट के खंड एक्स के तहत कोई अपील िही ंकी जा 

सकती है। 

(11) यह खंड बाद में शाह बामीलाल खखमि बिाम जयाबेव डी. कानिया और 

अन्य (2) मामले में माििीय सवोच्च न्यायालय के समक् व्याख्या के नलए 

आया।माििीय उच्चतम न्यायालय िे यह निधायररत नकया नक जहां एक नविारर् 

न्यायाधीश नकसी ऐसे नववाद का निर्यय करता है जो नकसी एक पक् के मूल्यवाि 

अनधकारो ंको प्रभानवत करता है, उसे पेटेंट पत्र के अथय के भीतर एक निर्यय 

मािा जािा िानहए। प्रते्यक अंतवयती आदेश को निर्यय िही ंमािा जा सकता है, 

बखि केवल वे आदेश ही निर्यय होगें जो क्नर्क मामलो ंका निर्यय करते हैं या 

पानटययो ंके महत्वपूर्य और मूल्यवाि अनधकारो ंको प्रभानवत करते हैं और जो 

संबंनधत पक् के साथ गंभीर अन्याय करते हैं। हम उच्चतम न्यायालय के बाद के 

निर्यय से बाध्य हैं नजसिे लेटसय पेटेंट के खंड X में निर्यय शब्द को पररभानषत 

नकया है।  

(12)मौजूदा मामले में, प्रोबेट देिे की  मंजूरी के नलए काययवाही मूल काययवाही 

है। नवद्वाि एकल न्यायाधीश का वसीयत के निष्पादक को वसीयत की शतों के 

अिुसार उसके पास मौजूद िकद रानश को नवतररत करिे की अिुमनत देिे का 



आदेश मूल्यवाि अनधकारो ंको प्रभानवत करता है।आदेश का पक्ो ंके अनधकारो ं

पर महत्वपूर्य प्रभाव पड़ता है। यह केवल उस प्रकृनत का स्थगि आदेश िही ंहै 

जो इस न्यायालय की पूर्य पीठ के निर्यय का नवषय था, बखि क्र् के मामलो ं

का निर्यय करता है। इि पररखस्थनतयो ंमें, हमारी राय में, इस न्यायालय की पूर्य 

पीठ के निर्यय में निधायररत नसद्ांत वतयमाि मामले के तथ्ो ंपर लागू िही ंहोगा। 

दूसरी ओर, तत्काल मामला ऊपर निनदयष्ट माििीय सवोच्च न्यायालय के निर्यय 

के अंतगयत आता है। इसनलए, हमारी स्पष्ट राय है नक प्रनतवादी के नलए नवद्वाि 

अनधविा द्वारा उठाई गई प्रारंनभक आपनि में कोई सार िही ंहै और एक 

अपील नववानदत आदेश के खखलाफ है। 

(13)अब हम अपीलाथी के नवद्वाि वकील द्वारा उठाए गए तकय  पर नविार करें गे। 

अपीलाथी के नवद्वत वकील िे अपिे निवेदि के समथयि में अनधनियम की धारा 

247 पर भरोसा नकया है और उसका तकय  है नक एक प्रशासक, नकसी भी वाद 

के लंनबत होिे के दौराि, वसीयत की वैधता को छूते हुए, संपनि को नवतररत 

करिे का अनधकार या शखि िही ंरख सकता है और इस तरह नवद्वत एकल 

न्यायाधीश द्वारा दी गई अिुमनत पूरी तरह से अवैध है। वाद के लंनबत रहिे के 

दौराि न्यायालय द्वारा नियुि निष्पादक और प्रशासक के बीि स्पष्ट अंतर होता 

है। अनधनियम की धारा 247 ऐसी खस्थनत से संबंनधत है जहां वसीयत के तहत 

कोई निष्पादक नियुि िही ंनकया जाता है और न्यायालय को संपनि के प्रबंधि 

के नलए एक प्रशासक नियुि करिे का अनधकार है। यहााँ ऐसी बात िही ंहै। 

तत्काल मामले में वसीयत के तहत एक निष्पादक नियुि नकया गया है। 

अनधनियम की धारा 247 के प्रावधाि लागू िही ंहोते हैं और इस तरह उि पर 

भरोसा िही ंनकया जा सकता है। 

(14)अनभनिधायररत नकया गया नक वास्तव में अनधनियम की धारा 307 नवशेष 

रूप से प्रदाि करती है नक निष्पादक के पास मृतक की संपनि को पूरी तरह से 

या आंनशक रूप से, नजस तरीके से वह उनित समझे, निपटािे की शखि है। 



मािा गया नक वास्तव में अनधनियम की धारा 307 नवशेष रूप से प्रदाि करती है 

नक निष्पादक के पास मृतक की संपनि को पूरी तरह से या आंनशक रूप से, 

नजस तरीके से वह उनित समझे, निपटािे की शखि है। अनधनियम की धारा 

307 की उपधारा 2 उि पररखस्थनतयो ंका उले्लख करती है नजिमें संपनि का 

सौदा करिे से पहले निष्पादक को न्यायालय की अिुमनत की आवश्यकता होती 

है। नकसी भी मामले में अनधनियम के नकसी भी प्रावधाि के तहत कोई निषेध 

िही ंहै नक प्रोबेट काययवाही के लंनबत रहिे के दौराि न्यायालय के पास अंतररम 

आदेश पाररत करिे की शखि िही ंहै। जैसा नक हम पहले ही बता िुके हैं नक 

जब नकसी वसीयत पर नववाद होता है, तो अदालत में काययवाही नसनवल 

काययवाही का रूप ले लेती है और नसनवल प्रनिया संनहता के अिुसार नजतिा 

संभव हो सके, मुकदमा िलाया जािा िानहए। िंूनक नववादास्पद मामलो ंमें 

काययवाही का नविारर् नसनवल प्रनिया संनहता के उपबंधो ंके अिुसार नकया 

जािा है, अतः नजस न्यायालय में ऐसी काययवानहयां लंनबत हैं, उसमें ऐसी 

आखस्तयो ंकी रक्ा और प्रबंधि के प्रयोजि के नलए अंतररम आदेश पाररत करिे 

की शखि है जो प्रश्नगत नवषय हैं।कई पररखस्थनतयााँ उत्पन्न हो सकती हैं जब न्याय 

के नहत में अंतररम आदेश पाररत करिा आवश्यक हो जाएगा। ऐसा मामला हो 

सकता है जहााँ िष्ट की गई संपनि के नविाश से बिा जािा िानहए। ऐसे मामले 

भी हो सकते हैं जहां वसीयत के तहत लाभानथययो ंको भरर्-पोषर् देिा होगा; 

जहां संपनि नकराए पर दी गई है, नकराए का भुगताि नकया जािा िानहए। सभी 

संभानवत पररखस्थनतयो ंऔर खस्थनतयो ंको पूरी तरह से निधायररत करिा संभव िही ं

है। 

(15)अपीलकताय की इस दलील के संबंध में प्रनतवादी के नवद्वाि वकील िे गौर 

मोिी दासी और अन्य बिाम बोराडा कांता जािा, (3) में कलकिा उच्च 

न्यायालय के फैसले पर भरोसा नकया। उस मामले में प्रोबेट और प्रशासि 

अनधनियम, 1881 की धारा 34 नविार के नलए आई; जो नबिुल अनधनियम की 

धारा 247 के समाि है। प्रोबेट और प्रशासि अनधनियम, 1881 की धारा 34 की 



व्याख्या करते हुए, कलकिा उच्च न्यायालय द्वारा यह मािा गया नक प्रोबेट 

काययवाही में एक प्रशासक पेंडेंट लाइट की खस्थनत नवभाजि के मुकदमे में एक 

ररसीवर की खस्थनत के समाि है और प्रोबेट और प्रशासि की धारा 34 

अनधनियम, 1881, न्यायालय को प्रशासक पेंडेंट लाइट को ऐसे कायय करिे का 

निदेश देिे की पयायप्त शखि देता है जो काययवाही के कई पक्ो ंके नहत में 

आवश्यक हो सकते हैं। हम कलकिा उच्च न्यायालय के नविार से सहमत हैं। 

यह संभानवत खस्थनतयो ंमें से एक है। 

(16)उपरोि के मदे्दिजर, हमारी स्पष्ट राय है नक नवद्वाि एकल न्यायाधीश के 

पास अंतररम आदेश पाररत करिे और काययवाही के कई पक्ो ंके नहतो ंकी रक्ा 

के नलए उसके समक् लंनबत नववादास्पद प्रोबेट काययवाही में निष्पादक को 

अिुमनत देिे की शखि थी। . 

(17)अपीलकताय के नवद्वाि वकील िे जोरदार आग्रह नकया है नक प्रोबेट कोटय 

केवल इस सवाल से निंनतत है नक क्या मृत व्यखि की अंनतम वसीयत और 

वसीयतिामा के रूप में सामिे रखा गया दस्तावेज़, कािूि और प्रश्न के अिुसार 

नवनधवत निष्पानदत और प्रमानर्त नकया गया था। नवशेष वसीयत अच्छी है या 

बुरी, यह प्रोबेट कोटय के दायरे में िही ंहै। यह कािूि का एक सुस्थानपत प्रस्ताव 

है। अपिे तकय  के समथयि में, नवद्वाि वकील िे ईश्वरदेव िारायर् नसंह बिाम 

एसएम कांता देवी और अन्य (4) पर भरोसा नकया।ईश्वरदेव िारायर् नसंह के 

मामले में निधायररत नसद्ांत को निरंपादल श्रीलाल गोयिका (मृतक) बिाम 

जसजीत नसंह और अन्य (5) के माध्यम से माििीय सवोच्च न्यायालय के हानलया 

फैसले में दोहराया गया है। इस मामले में यह नवशेष रूप से अनभनिधायररत नकया 

गया है नक प्रोबेट न्यायालय स्वानमत्व के नकसी भी प्रश्न का निर्यय िही ंकरता है 

और प्रोबेट न्यायालय केवल इस प्रश्न से संबंनधत है नक क्या उसके समक् रखे गए 

दस्तावेज़ को नवनधवत निष्पानदत नकया गया था और कािूि के अिुसार 



सत्यानपत नकया गया था और क्या इस तरह के निष्पादि के समय वसीयतकताय 

के पास सही नववेक था। 

(18)हमारी राय में, ईश्वरदेव िारायर् नसंह के मामले (ऊपर) के मामले में 

निधायररत नसद्ांत और उसके बाद निरंजीलाल के मामले (ऊपर) में सवोच्च 

न्यायालय का िवीितम निर्यय नकसी भी तरह से नववानदत आदेश को अमान्य 

िही ंबिाता है। नवद्वत एकल न्यायाधीश संपनि के स्वानमत्व में िही ंगया है जो 

वसीयत का नवषय है। नवद्वाि न्यायाधीश िे निष्पादक को केवल वसीयत की 

शतों के अिुसार िकदी नवतररत करिे की अिुमनत दी है तानक न्यायालय में 

काययवाही में देरी से न्यायालय के समक् पक्ो ंके अनधकारो ंपर प्रनतकूल प्रभाव ि 

पडे़। 

(19) नजस आवेदि पर नववानदत आदेश पाररत नकया गया है, उसमें निष्पादक िे 

अदालत से 6,56,614.29 रुपये नवतररत करिे की अिुमनत मांगी थी, जो उसे 

नवनभन्न प्रमार्पत्रो,ं बित बैंक खातो ंऔर यूनिट टरस्ट ऑफ इंनडया आनद से प्राप्त 

हुई थी। िकद रानश को शुरू में अंनतम संस्कार, भोग समारोह, लैंगर और अन्य 

प्रथागत खिों, निनकत्सा उपिार में नकए गए खिों, कुछ धमायथय वसीयतो,ं पंजाब 

और हररयार्ा उच्च न्यायालय बार एसोनसएशि को भुगताि, मृतक के बहुत 

पुरािे कमयिाररयो ंको भुगताि आनद के संबंध में खिों को पूरा करिे के नलए 

नवतररत नकया जािा था और शेष रानश मृतक के सभी उिरानधकाररयो ंके बीि 

समाि रूप से नवतररत की जािी थी जो वसीयत के तहत लाभाथी हैं। 

(20) पक्कार इस बात पर सहमत हैं नक व्यय आनद के नलए भुगताि करिे के 

बाद, प्रते्यक उिरानधकारी को नवतररत की जािे वाली अनधकतम रानश लगभग 

रु 70, 000 हैं । अपीलाथी उिरानधकाररयो ंमें से एक है। उसे निष्पादक से रानश 

भी नमल जाएगी, उसका मामला यह है नक संपनि मृतक की स्व-अनधग्रनहत 

संपनि िही ंहै, बखि पैतृक संपनि है और उसिे उस उदे्दश्य के नलए नसनवल 

कोटय में दीवािी मुकदमा दायर नकया है। यहां तक नक अगर ऐसा है, और 



अपीलाथी सफल होता है, तो भी मृतक की संपनि में मृतक के उिरानधकाररयो ं

का नहस्सा होगा, हालांनक यह सवाल नक संपनि पैतृक संपनि है या िही,ं पक्ो ं

द्वारा नववानदत है ।  

(21) अपीलकताय के अिुसार यह नववानदत िही ंहै नक िंडीगढ़ के सेक्टर 8 में 

खस्थत मकाि िंबर 1185 की कीमत कम से कम पंद्रह लाख रुपये है जो मृतक 

के एकमात्र िाम पर है। इसनलए, भले ही वसीयत मौजूद ि हो, नफर भी, नजि 

लाभानथययो ंको िकद रानश नवतररत की जािी है, उिके पास ऊपर उखल्लखखत 

अिल संपनि में एक मूल्यवाि नहस्सा है और इस तरह उिके शेयरो ंका मूल्य 

उस रानश से बहुत बड़ा है जो उन्ें नवतररत नकया जािा है। इसनलए, यनद 

वसीयत की शतों के अिुसार रानश उिरानधकाररयो ंको नवतररत की जाती है, तो 

अपीलकताय पर कोई प्रनतकूल प्रभाव िही ंपडे़गा। इसनलए, यह िही ंकहा जा 

सकता है नक नवद्वाि एकल न्यायाधीश िे आके्नपत आदेश पाररत करिे में गलती 

की है, वास्तव में मृतु्य के बाद आवश्यक कुछ जरूरी खिों को पूरा करिा होता 

है।नववानदत आदेश न्याय के नहत में है। 

(22) अंत में, यह देखा जा सकता है नक यह दो सगे भाइयो,ं जो दोिो ंइस 

न्यायालय के वकील हैं, के बीि मृतक की संपनि के संबंध में एक बहुत ही 

दुभायग्यपूर्य मुकदमा है, जो उिके नपता थे जो इस न्यायालय के एक वररष्ठ 

वकील भी थे। नजन्ोिें जीवि भर संर्षय नकया और 90 वषय की आयु में उिकी 

मृतु्य हो गई। हमें उम्मीद है नक भाई कारर् समझेंगे और अपिे बीि 

मुकदमेबाजी को सौहादय पूर्य तरीके से समाप्त करें गे, यह ध्याि में रखते हुए नक 

संबंनधत वसीयत ि केवल पंजीकृत है बखि इस न्यायालय के एक बहुत ही 

प्रनतनष्ठत पूवय मुख्य न्यायाधीश श्री हरबंस नसंह द्वारा प्रमानर्त भी है। 

1. (23) ऊपर नदए गए प्रस्तावो ंके नलए, हम अपील को खाररज करते 

हैं। कोई लागत िही।ं 



जे.एस.टी. 

 

अस्वीकरर्  : स्थािीय  भाषा  में  अिुवानदत निर्यय वादी के सीनमत उपयोग के 

नलए है तानक वह अपिी भाषा में इसे समझ सके और नकसी अन्य उदे्दश्य के 

नलए इसका उपयोग िही ंनकया जा सकता है । सभी व्यवहाररक और 

आनधकाररक उदे्दश्यो के नलए निर्यय का अंगे्रजी संस्करर् प्रमानर्क होगा और 

निष्पादि और कायायन्वयि के उदे्दश्य के नलए उपयुि रहेगा । 

रशमीत कौर 

प्रनशकु् न्यानयक अनधकारी 

 गुरूग्राम, हररयार्ा                      

                                                                                               

 

                                                                                              

 

 

 

 


