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अपीलीय िसिवल 

!यायमथू'  )ेम चंद पंिडत और !यायमथू' गोपाल िसंह के सम:  

)ी दगुा. इडं23ीज, अपीलकता. 

बनाम 

भारत संघ, - उ;रदाता। 

1967 क" िसिवल िविवध सं)या 1550-सी क" िनयिमत ि0तीय अपील सं)या 664 

20 अ=टूबर, 1971 

रेलवे अिधिनयम (1890 का IX) - धारा  47 और 73 - माल टैDरफ सामाFय  िनयम भाग I - िनयम 138 - =या Gशासिनक और 
धारा 73 के  दायरे से बाहर ह ै । 

गड्ुस टैDरफ जनरल LMस पाट. 1 के िनयम 138 के अनसुार, माल कN िडलीवरी लेने वाले OयिP के िलए यह अिनवाय. ह ैिक वह GाS माल 
कN िडलीवरी लेने और रेलवे के पDरसर से उFहT हटाने से पहले 2टेशन मा2टर को िलिखत मT माल कN Wित या हािन के बारे मT अपनी आपि; द।े 2टेशन 
मा2टर पर इस आशय कN िलिखत या नोिटस जारी करने मT दज. कN गई ऐसी आपि; को रेलवे के उपयोग से संबंिधत कुछ नह] माना जा सकता ह।ै रेल 
अिधिनयम कN धारा 47 के खंड (छ) मT "रेलवे का उपयोग" श^द रेलवे के वा2तिवक उपयोगकता. से संबंिधत मामल_ को संदिभ.त करता ह।ै इसिलए, 
इस खंड के अनसुरण मT िनयम 138 तैयार नह] िकया जा सकता ह।ै इसिलए िनयम वैधािनक नह] ह,ै लेिकन चDरb मT Gशासिनक ह ैऔर पDरणाम2वLप 
बाcयकारी वैधता का नह] ह।ै (पैरा 23) 

यह माना गया ह ैिक अिधिनयम कN धारा 73 रेलवे Gशासन को िकसी भी कारण से माल के नकुसान, Wित या गैर-िवतरण के िलए उ;रदायी 
बनाती  ह,ै िसवाय Gमखु कारण_  और उसमT उिMलिखत अFय कारण_ के, िजसके िलए रेलवे Gशासन को िबना िकसी गलती के िजdमेदार ठहराया जा 
सकता ह।ै लेिकन िनयम_ के िनयम 138 के िलए, एक दावेदार, अिधिनयम कN धारा 73 के तहत अपने दावे कN िडfN का हकदार होगा। 

इसके बावजदू िक उFह_ने िनयम मT कN गई पDरकMपना के अनसुार 2टेशन मा2टर को िलिखत मT नोिटस नह] िदया ह।ै इसिलए, िनयम धारा 73 के िलए 
एक Gकार का परंतकु या ओवरराइडर ह।ै इस िनयम के hारा, िनयम बनाने वाले Gािधकारी ने नकुसान के पDरणाम2वLप नकुसान कN वसलूी के दावेदार के 
अिधकार को कम या कम कर िदया ह,ै हालांिक धारा 73 hारा िवधाियका ने दावेदार के दावे को िडfN करने के अिधकार पर ऐसी कोई सीमा या Gितबंध 
नह] लगाया ह।ै इस Gकार िनयम 138 अिधिनयम कN धारा 73 के Gावधान के साथ असंगत ह।ै यह एकLपता मT धारा के मलू Gावधान के पW मT रा2ता 
दनेा होगा और इसके पDरणाम2वLप यह  उस धारा से परे ह।ै (पैरा 22 और 24) 

गड़ुगांव के अितDरE िजला !यायाधीश Iी गरुनाम िसंह कJ अदालत के िदनांक 7 अ)ैल, 1967 के आदशे से िनयिमत िLतीय अपील मM )ी 
वेद Gकाश शमा., वDरj उप Fयायाधीश, गड़ुगांव के िदनांक 26 फरवरी, 1965  के फैसले को पलट िदया गया और वादी के वाद को खाDरज कर िदया 
गया और पWकार_ को परेू समय अपनी लागत वहन करने के िलए छोड़ िदया गया।  

दावा:- 10,000 करोड़ Pपये कJ वसलूी के िलए। 9,864.30 पैसे। 

अपील मM दावा:- िनचली अपीलीय अदालत के आदशे को पलटने के िलए। 

िसिवल एम.आई.एस.सी. 1967 का 1550-सी  । 

पDरसीमा अिधिनयम,  1963  कJ धारा  5  के तहत आवेदन, धारा  149 सी.पी.सी. )ाथTना ह ैिक मेमोरMडम ऑफ अपील पर उिचत महुर 
लगाने मM लगभग 3 िदनW कJ दरेी को !याय के िहत मM माफ कर िदया जाए। 
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अपीलकता. कN ओर से अिधवPा आर. एस. िमXल और आई. एस. बलहारा के साथ अिधवEा आनंद सYप।  

एच. एस. गजुराल और बीDरंदर िसंह, वकNल, )ितवादी हZ। 

िनण5य 

गोपाल िसंह, 6यायमथू9 -(एक ) मेसस5 <ी दगुा5 इडंBCीज के वादी 0ारा उGर रेलवे के महाIबंधक के माKयम से भारत संघ के 
िखलाफ यह दसूरी अपील ह।ै यह 7 अIैल, 1967 को गड़ुगांव के अितTरU िजला 6यायाधीश <ी गरुनाम िसंह के फैसले के िखलाफ 
िनदWिशत िकया जाता ह,ै िजसमX 26 फरवरी, 1967 को गड़ुगांव के वTरY उप-6यायाधीश <ी वेद Iकाश शमा5 के फैसले से Iितवादी 
क" ओर से दायर अपील को अनमुित दी गई थी, िजसमX 7,109 क" वसलूी के िलए वादी के मकुदमे का आदशे िदया गया था। 

(दो) उGर रेलवे ने 24 अIैल, 1962 को मेसस5 टाटा आयरन एंड Bटील कंपनी क" ओर से टाटा नगर रेलवे Bटेशन से 
गड़ुगांव के िलए 744.375 मीिCक वजन के 235 लोह ेके िबलेट क" एक खेप बकु क" थी। रेलवे रसीद सं)या 281673/एफ 
और चालान 

सं)या * 502, Iदश5नी डी -2 माल के Iेषण के टोकन मX जारी िकए गए थे। माल को एक aॉड गेज वैगन मX लोड िकया गया था, िजस 
पर नंबर 10 था। आर -10642/44 44.380 मीिCक टन क" cमता के साथ। यह सामान गड़ुगांव मX 7 मई, 1962 को वादी 
फम5 के Iितिनिध लdमी नारायण को िदया गया था। वादी के मामले के अनसुार, 27 मीिCक टन क" cमता वाले मीटर गेज वैगन मX 
22.57 मीिCक टन वजन के 125 िबलेट Iाe हfए थे। वादी के मामले के अनसुार, माल क" कम िडलीवरी का तgय गड़ुगांव मX Bटेशन 
माBटर के Kयान मX लाया गया था। वादी ने रेलवे अिधकाTरयh के साथ माल क" कम िडलीवरी को उनके Kयान मX लाया और 4 अगBत, 
1962 को म)ुय वािणिiयक अधीcक (दावा), उGर रेलवे, िदjली को रेलवे अिधिनयम क" धारा 77 के तहत कम िडलीवरी के आधार 
पर एक दावा नोिटस भी िदया, िजसे बाद मX अिधिनयम कहा जाता ह।ै 12 जनू, 1963 को वादी ने मकुदमा दायर कर टाटा नगर से 
भेजे गए माल क" परूी िडलीवरी दनेे मX Iितवादी क" िवफलता के आधार पर खोए हfए माल के मjूय के कारण 8,809.22 kपये और 
1,055.17 kपये के lयाज के mप मX कुल 9,864.39 kपये के मआुवजे का दावा िकया। 

(तीन) िलिखत बयान मX, Iितवादी ने वादी के दावे से इनकार िकया और दलील दी िक Iाeकता5 ने भेजे गए माल क" 
परूी िडलीवरी ली थी और वह िकसी भी नकुसान का दावा करने का हकदार नहn था। उसक" ओर से दलील दी गई िक िजस समय वादी 
के Iितिनिध ने माल क" िडलीवरी ली, उस समय कोई आपिG नहn क" गई थी oयhिक भेजे गए सामान को परूी तरह से िवतTरत नहn िकया 
गया था। िलिखत बयान मX यह भी कहा गया था िक Iितवादी को िसिवल Iिpया संिहता क" धारा 80 के तहत कोई नोिटस नहn िदया 
गया था और वादी के मकुदमे को सीमा 0ारा Iितबंिधत िकया गया था। 

(चार) पcकारh 
क" दलीलh ने िनqनिलिखत मrुh को ज6म िदया -  

(एक) oया खेप कम िवतTरत क" गई थी और यह Iितवादी-रेलवे क" लापरवाही के कारण थी? 
(दो) oया िसिवल Iिpया संिहता क" धारा 80 के तहत Iितवादी को नोिटस िदया गया था? 
(तीन) यिद मrुा सं)या 2 सािबत हो जाता ह,ै तो oया मकुदमा सीमा 0ारा Iितबंिधत ह?ै 
(चार) यिद मrुा एनडी 1 सािबत हो जाता ह,ै तो वादी मआुवजे क" िकतनी रािश का हकदार ह?ै
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(पाँच) म#ुा सं'या 2 पर, +ायल कोट0 ने िवचार िकया िक डाक पावती रसीद :ारा समिथ0त िसिवल <ि=या 
संिहता क? धारा 80 के तहत नोिटस क? <ित <Aततु क? गई थी, म#ुा सािबत हो गया था। जहां तक म#ुा सं'या 3 का संबंध 
ह,ै +ायल कोट0 ने कहा िक <ितवादी ने यह नहH िदखाया था िक 7 मई, 1962 को िकए गए शॉट0 िडलीवरी के संबंध मM 12 
जनू, 1963 को दायर मकुदमे को सीमा :ारा कैसे रोक िदया गया था। इस <कार, दोनP म#ुP को <ितवादी के िखलाफ िनधा0Rरत 
िकया गया था। म#ुा सं'या 1 पर, +ायल कोट0 Rरकॉड0 पर सबतूP पर िवचार करने के बाद इस िनSकष0 पर पहUचंा िक <ितवादी 
क? ओर से लापरवाही के कारण खेप कम िवतRरत क? गई थी। म#ुा सं'या 4 के तहत, लोह ेके िबलेट के आधार पर वादी को 
हUए नकुसान के िलए +ायल कोट0 ने पाया िक वादी Yयाज सिहत 7,109 Zपये का हकदार था। 

(छः) िनचली अपीलीय अदालत के सम\ <ितवादी :ारा अपील पर, केवल दो िबंद ुउठाए गए थे। एक म#ुा 
सं'या 1 से संबंिधत था और दसूरा माल टैRरफ सामा`य िनयम, भाग 1 के िनयम 138 के <भाव से संबंिधत था, िजसे बाद मM 
िनयम कहा जाता ह।ै म#ुा सं'या 1 के तहत Rरकॉड0 पर साbय पर िवचार करने पर, िनचली अपीलीय अदालत इस िनSकष0 पर 
पहUचंी िक वादी यह सािबत करने मM िवफल रहा था िक उसने भेजे गए माल क? परूी िडलीवरी नहH ली थी। जहां तक दसूरे िबंद ु
का संबंध ह,ै `यायालय ने यह िवचार रखा िक िनयमP के िनयम 138 के आधार पर, <ितवादी माल के िकसी भी नकुसान के 
िलए िजcमेदार नहH था जब तक िक रेलवे के पRरसर से माल क? िडलीवरी और हटाने से पहले Aटेशन माAटर को िलिखत मM 
इस तरह के नकुसान क? सचूना नहH दी गई हो। तदनसुार अपील को Aवीकार कर िलया गया। 

(सात) <ितवादी-<ितवादी क? ओर से पेश dी एचएस गजुराल ने <ारंिभक आपिe जताई ह ैिक िनचली अपीलीय 
अदालत :ारा म#ुा सं'या 1 के तहत िनकाला गया िनSकष0 िक साbय भेजे गए माल क? कम िडलीवरी को Aथािपत नहH करता 
ह,ै तfय का िनSकष0 ह ैऔर दसूरी अपील मM इसे दोहराया नहH जा सकता ह।ै 

(आठ) इस <कार, केवल वे िबंद,ु िजन पर िवचार करने क? आवgयकता ह,ै वे िनcनिलिखत हh <- 
(एक) iया इस अपील मM म#ुा सं'या 1 के तहत िनचली अपीलीय अदालत का िनSकष0 Aवीकाय0 ह?ै 

(दो) अगर खोज म#ुा सं'या 1 के तहत िदए गए साbय क? िफर से पिुj क? जा सकती ह,ै iया Rरकॉड0 पर िदए 
गए सबतू माल क? कम िडलीवरी Aथािपत करते हh? .  

(तीन) iया <ितवादी िनयमP के िनयम 138 मM िदए गए अनसुार नकुसान क? सचूना के अभाव मM माल क? 
कम िडलीवरी के कारण वादी को होने वाले नकुसान के िलए िजcमेदार नहH ह?ै 

(नौ) <ितवादी के वक?ल :ारा उठाई गई <ारंिभक आपिe वत0मान मामले मM <बल नहH हो सकती iयPिक िनचली अपीलीय 
अदालत ने भौितक चRरl के दAतावेजी साbय पर िवचार नहH िकया ह।ै उस `यायालय ने वादी के <ितिनिध :ारा माल क? कम 
सपुदु0गी से संबंिधत साbय पर चचा0 करते समय िनcनिलिखत दो भौितक दAतावेजP को mयान मM रखने क? उपे\ा क? ह ै- 

(१) Aटॉक रिजAटर क? <िविj, <दश0नी पी.डYnय.ू 3/7 मोहर िसंह पी.डYnय.ू 

(२) 13 अगAत, 1962 को Aटेशन माAटर और लbमी नारायण, गड्ुस iलक0 , पीडYnय ू1 :ारा तैयार क? गई 
Rरपोट0, <दश0नी पी. 5. 

(दस) वादी-फम0 :ारा बनाए गए Aटॉक रिजAटर से पनु: <Aततु <िविj, <दश0नी पीडYnय ू3/7 से पता चलता ह ैिक 7 
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मई, 1962 को <ाp सामान 22.575 मीि+क टन वजन के 125 लोह ेके िबलेट थे। वादी-फम0 के शेयरP मM माल <ाp होने के 
बाद Aटॉक रिजAटर मM <िविj 9 मई, 1962 को क? गई थी। रेलवे अिधिनयम क? धारा 77 के तहत वादी क? ओर से दज0 दावे 
के नोिटस के अनसुरण मM, Aटेशन माAटर को वादी :ारा िकए गए नकुसान के बारे मM जांच करने का िनदqश िदया गया था। लbमी 
नारायण पीडYnय ू1 :ारा <मािणत Rरपोट0 <दश0नी पी.5 क? <ित मM दशा0ई गई मलू Rरपोट0 पर Aटेशन माAटर और लbमी नारायण, 
गड्ुस iलक0  पीडYnय ू1 दोनP के हAता\र हh। लbमी नारायण पी.डYnय.ू1 ने उस Rरपोट0 को सही सािबत कर िदया ह।ै उस Rरपोट0 
मM, यह िदया गया ह ैिक <ाp वैगन 27 मीि+क टन क? \मता का था और रेलवे रसीद के अनसुार 44.375 मीि+क टन भेजा 
गया था, <दश0नी डी. 2 को <ाp वैगन मM समायोिजत नहH िकया जा सकता था और यह िक पीएलएआईएनटीएफ गैर-िवतRरत 
माल क? िडलीवरी के िलए दबाव डाल रहा था। इन दोनP दAतावेजP, जो िदखाते हh िक वादी क? ओर से तक0  िदया गया माल क? 
कम िडलीवरी थी, को िनचली अपीलीय अदालत :ारा कोई mयान नहH िदया गया। 

(7यारह) +ायल कोट0 ने हRर <काश गड्ुस iलक0 , रेलवे Aटेशन सराय रोहाला, िदnली डीडYnय ू4 के सबतूP क? 
जांच करने के बाद उनके सबतूP को खाRरज कर िदया और कहा िक उनके सबतू िवrास को <ेRरत नहH करते हh। सरकार :ारा 
िलए गए sिjकोण के िखलाफ कोई कारण बताए िबना 

िनचली अपीलीय अदालत ने हRर <काश के साbय को खाRरज कर िदया ह।ै इस आदशे के िलए िक  िनचली अपीलीय अदालत 
:ारा िदए गए तfय को अिंतम माना जाए  और अपीलकता0 को उस िनSकष0 पर आगे पनुिव0चार करने से रोका जाए, उस िनSकष0 पर 
पहUचंने मM िनचली अपीलीय अदालत :ारा दAतावेजी या मौिखक सभी सामtी साbय को mयान मM रखा जाना चािहए, यिद कोई 
कारण हो,  +ायल कोट0 ने िकसी भी सबतू को खाRरज कर िदया, इस तरह क? अAवीकृित के िलए +ायल कोट0 :ारा िदए गए कारण 
का िवरोध िकया जाना चािहए और िनचली अपीलीय अदालत :ारा िविधवत परूा िकया जाना चािहए। जैसा िक ऊपर बताया गया 
ह,ै Aटॉक रिजAटर क? <िविj के wप मM दAतावेजी साbय और Aटेशन माAटर और गड्ुस iलक0  :ारा तैयार क? गई Rरपोट0, जो वादी 
क? दलील का समथ0न करने के िलए एक लंबा राAता तय करती ह ैिक गंतxय पर पहUचं ेमाल क? उसके <ितिनिध :ारा कम िडलीवरी 
<ाp हUई थी,  इस पर िबnकुल भी िवचार नहH िकया गया ह।ै इसी तरह, िनचली अपीलीय अदालत ने कोई कारण नहH बताया ह ै
िक हRर <काश के साbय को खाRरज करने के िलए +ायल कोट0 :ारा िलया गया sिjकोण तक0 संगत iयP नहH ह ैऔर उस कारण को 
दिूषत िकए िबना हRर <काश के साbय पर िनभ0र करता ह ैतािक इस िनSकष0 पर पहUचंा जा सके िक कोई छोटी िडलीवरी नहH हUई 
थी। िनचली अपीलीय अदालत :ारा िदए गए तfय के इस तरह के िनSकष0 को अिंतम नहH माना जा सकता ह।ै िनचली अपीलीय 
अदालत क? ओर से इस <कार क? िवफलता या lिुट काननू क? lिुट के बराबर ह ैऔर इस तरह के िनSकष0 पर उzच `यायालय 
:ारा पनुिव0चार िकया जा सकता ह।ै मh <ारंिभक आपिe को खाRरज करता ह{ ंऔर िबंद ुसं'या 2 के तहत Rरकॉड0 पर साbय पर 
िवचार करने के िलए आगे बढ़ता ह{।ं 

(बारह) वादी-अपीलकता0 क? ओर से तीन गवाह ◌ो◌ं को पेश िकया गया ह,ै िजनके नाम लbमी नारायण 
पीडYnय ू1, लbमी नारायण पीडYnय ू2 और मोहर िसंह पीडYnय ू3 लbमी नारायण पीडYnय ू1 गड़ुगांव रेलवे Aटेशन पर गड्ुस 
iलक0  ह।ै उ`हPने ही 7 मई, 1962 को <ाp माल को वादी-फम0 के <ितिनिध लbमी नारायण पीडYnय ू2 को पहUचंाया था। िनAसंदहे 
रेलवे Aटेशन पर <ाp माल क? िडलीवरी के कत0xय के साथ संबंिधत अिधकारी लbमी नारायण पीडYnय ू1 :ारा यह गवाही दी गई 
ह ैिक लbमी नारायण पीडYnय ू2 को िवतRरत माल 7 मई, 1962 को 27 मीि+क टन क? \मता वाले वैगन मM <ाp िकया गया 
था। वह यह भी Aवीकार करते हh िक माल क? खेप का िहAसा <ाp नहH हUआ ह,ै इसक? <ती\ा क? जा रही थी iयPिक माल टाटा 
नगर से 44 मीि+क टन के वैगन मM भेजा गया था। उ`हPने कहा िक टाटा नगर से भेजे गए 44.375 मीि+क टन वजन के माल क? 
परूी माlा को \मता के वैगन मM शािमल या समायोिजत नहH िकया जा सकता था।
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27 मीिCक टन िजसमX Iाe माल क" माtा होती ह।ै वादी के Iितिनिध को माल क" सपुदु5गी के िलए संबंिधत अिधकारी होने के नाते 
उ6हhने माल क" कम सपुदु5गी क" बात Bवीकार क" ह ैऔर यह भी तgय ह ै िक टाटा नगर से भेजे गए माल क" परूी माtा अथा5त ्
44375 मीिCक टन माल को 27 मीिCक टन क" cमता वाले वैगन मX नहn ले जाया जा सकता था, उनके साdय यह Bथािपत करते 
हv िक Iाe माल को पेर्िषत के mप मX पणू5 mप से िवतTरत नहn िकया जा सकता था। उ6हhने Iदश5नी पYृ 5 Tरपोट5 मX यह भी उjलेख 
िकया िक िजन सामानh क" िडलीवरी क" गई थी, उनका एक िहBसा लdमी नारायण पीडljय ू2 0ारा Iाe माल क" िडलीवरी क" तारीख 
के बाद Iतीिcत था। उjलेखनीय ह ैिक माल 44.380 मीिCक टन वजन वाले aॉड गेज वैगन 0ारा भेजा गया था, जबिक माल 27 
मेTरक टन क" cमता वाले मीटर गेज वैगन मX Iाe िकया गया था। पािट5यh का यह भी मामला ह ैिक aॉड गेज वैगन से मीटर गेज वैगन 
के राBते मX CांसिशपमXट हfआ था। इन तgयh से पता चलता ह ैिक छोटा, िवतTरत माल पारगमन मX खो गया था। 

(तेरह) लoस लdमी ई नारायण पी.डljय.ूएस.1 ने भी 7 मई, 1962 क" िडलीवरी बकु से Iिविy Iदश5नी क" 
Iित/Iित को सािबत िकया। उनके अनसुार, हालांिक Iाe माल क" कम िडलीवरी होने क" आपिG िडलीवरी बकु मX दज5 नहn ह,ै लेिकन 
इसे वादी क" ओर से लdमी नारायण पीडljय ू2 0ारा िलया गया था। ऐसा Iतीत होता ह ैिक लdमी नारायण पीडljय ू2 0ारा उठाई 
गई आपिG को िडलीवरी बकु मX दज5 नहn िकया गया था, हालांिक वादी क" ओर से उनके 0ारा उठाया गया था, oयhिक Bटेशन माBटर 
0ारा आ|ासन िदया गया था िक शेष माल बाद मX आएगा और लdमी नारायण पीडljय ू2 को बताया गया था िक Iाe वैगन मX 
िवतTरत माल 27 मीिCक टन क" छोटी cमता का था और माल क" परूी माtा 44.375 थी। टाटा नगर से भेजे गए मीिCक टन को 
Iाe वैगन मX समािहत नहn िकया जा सका। उस आ|ासन पर कार5वाई करते हfए, वादी के Iितिनिध ने िडलीवरी बकु मX नोट िकए जा 
रह ेशॉट5 िडलीवरी के बारे मX अपनी आपिG पर जोर नहn िदया। 

(चौदह) लdम लdमीनारायण P.W.ir टेली}ाqड एिoज़िबट , िजसे उनके 0ारा Bटेशन माBटर, टाटा नगर को वादी को 
भेजे गए माल क" कम िडलीवरी के बारे मX भेजा गया था। गवाह ने माना ह ैिक िजस समय िमलने वाले सामान क" िडलीवरी कंसाइनी 
क" तरफ से ली गई थी, उस वU सामान को तौला नहn गया था। उनका सझुाव यह ह ैिक Iदश5नी D. 1 मX िदया गया वजन वाBतिवक 
नहn ह।ै 

Iाe माल का वजन। गवाह 0ारा सझुाए गए इस वजन को रेलवे रसीद, Iदश5नी डी. 2 मX क" गई Iिविy के आधार पर दज5 िकया गया था। 
रेलवे रसीद मX, जो माल भेजे जाने के टोकन मX जारी क" गई थी, 'वाBतिवक वजन' के कॉलम मX िदया गया वजन 44.375 मीिCक टन 
ह,ै जबिक 'वजन IभाTरत' कॉलम मX िदया गया वजन 44.380 मीिCक टन ह।ै इसी Iकार, Iदश5नी डी.1 मX, Iिविy के िवk� िदया गया 
वजन, 'वाBतिवक वजन' 44.375 मीिCक टन ह,ै जबिक 'चाज5 िकए गए वजन' के मकुाबले, िदया गया आंकड़ा 44.380 ह।ै ऐसा 
Iतीत होता ह ैिक जब इस रेल रसीद को Iाe माल क" सपुदु5गी लेने के िलए माल िलिपक के समc IBततु िकया गया था, तो माल िलिपक 
ने, जैसा िक उसने Bवीकार िकया ह ैिक माल को वाBतव मX तौला ही नहn गया था, वही Iिविyयां कn जो रेलवे रसीद मX इन दो Bतंभh मX हfई 
थn। लdमी नारायण पी.डljय.ू1 और लdमी नारायण पी.डljय.ू2 दोनh के साdय। इसमX कोई संदहे नहn ह ैिक गड़ुगांव मX 27 मीिCक टन 
क" cमता वाले वैगन मX माल Iाe िकया गया था और वहां तौला नहn गया था। 

(पं=ह) वादी क" ओर से िदए गए दावे के नोिटस के अनसुरण मX, रेलवे अिधकाTरयh ने 13 अगBत, 1962 को Iदश5नी 
पYृ 5 क" Tरपोट5 तैयार क"। उस Tरपोट5 मX यह Bवीकार िकया गया ह ैिक 7 मई, 1962 को वैगन सं)या 22860 मX Iाe माल को माल 
Iाeकता5 को पहfचंा िदया गया ह,ै लेिकन शेष माल क" Iतीcा क" जा रही थी oयhिक टाटा नगर से भेजे गए 44.375 मीिCक टन माल 
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को 27 मीिCक टन वैगन मX समायोिजत नहn िकया जा सका था। इस दBतावेज मX आगे कहा गया ह ैिक वादी 0ारा शेष सामानh क" िडलीवरी 
के िलए कई टेली}ािफक अनBुमारक जारी िकए गए हv। उस Tरपोट5 मX यह भी कहा गया ह ैिक खेप के लापता भाग का पता लगाने क" �यवBथा 
क" जा सकती ह ैतािक माल के नकुसान के िलए पहले से ही दावा करने वाले �यिU को इसे पहfचंाया जा सके। यह दBतावेज Bटेशन माBटर, 
गड़ुगांव और गड्ुस oलक5  0ारा तैयार िकया गया ह।ै यिद माल क" कम िडलीवरी नहn हfई होती, तो Iितवादी-रेलवे के दो संबंिधत अिधकाTरयh 
0ारा बनाई गई इस Tरपोट5 मX इन तgयh का उjलेख नहn िकया गया होता। यह Tरपोट5 वादी 0ारा उठाए गए kख को मजबतू करती ह ैिक Iाe 
माल 44.375 मीिCक टन नहn बिjक केवल 22.57 मीिCक टन था। 

(सोलह) लdमी नारायण पी.डljय.ू2 ने Bपy mप से कहा ह ैिक उ6हhने 7 मई, 1962 को केवल 125 आयरन िबलेट 
क" िडलीवरी ली थी, जबिक टाटा नगर से भेजे गए िबलेट 235 थे। उनके साdय से पता चलता ह ैिक एचओ िबलेट्स क" सीमा तक 
कम िडलीवरी हfई थी। उ6हhने यह भी कहा ह ैिक उ6हhने शॉट5 िडलीवरी के तgय को िकसके Kयान मX लाया ह?ै
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लbमी नारायण पीडYnय ू1, गड्ुस iलक0 , िज`हPने उ`हM आrासन िदया िक चूिंक भेजे गए माल को 27 मीि+क टन क? \मता 
वाले वैगन मM शािमल नहH िकया जा सकता था, इसिलए जो सामान <ाp नहH हUआ था, उसका िहAसा बाद मM उनके आगमन 
पर िवतRरत िकया जाएगा। 

(स?ह) वादी :ारा पेश िकया गया तीसरा गवाह मोहर िसंह पी.डYnय.ू वह वादी-फम0 का <बंधक ह।ै उ`हPने Aटॉक 
रिजAटर, <दश0नी पीडYnय ू3/7 से <िविj क? <ित सािबत क? ह।ै इससे पता चलता ह ैिक 7 मई, 1962 को लbमी नारायण 
पीडYnय ू2 :ारा माल क? िडलीवरी के बाद, Aटॉक रिजAटर मM 22.575 मीि+क टन वजन के 125 िबलेट क? <ािp के <भाव 
क? <िविj क? गई थी। यह वादी के Zख का भी समथ0न करता ह ैिक <ाp माल 22.575 मीि+क टन था और टाटा नगर से 
भेजे गए 44.375 मीि+क टन क? पणू0 िडलीवरी नहH थी। 

(अAठारह) वादी के उपरो� मौिखक साbय के िवपरीत, <ितवादी ने मलू चदं डीडYnय ू1, गौरी शंकर 
डीडYnय ू3 और हRर <काश डीडYnय ू4 को पेश िकया। मलू चदं वRर� रेलवे iलक0 , रेलवे Aटेशन, अजमेर हh। दAतावेजP के 
अनसुार, डीडYnय ू1/1 और डीडYnय ू1/2 जैसा िक उनके :ारा सािबत िकया गया ह,ै गंतxय पर िजस वैगन मM माल <ाp 
िकया गया था, उसक? \मता 35.6 मीि+क टन होगी। उनके साbय लbमी नारायण पीडYnय ू1, गड्ुस iलक0  के सबतूP के साथ 
िवरोधाभासी हh, िज`हPने खदु माल उतारने के बाद उसक? िडलीवरी दी थी। आने वाले वैगन क? \मता के बारे मM सबसे अिधक 
िचिंतत xयि� लbमी नारायण पीडYnय ू1 ह।ै लbमी नारायण पी.डYnय.ू 1 क? गवाही पर संदहे करने का कोई कारण नहH ह।ै 
गौरी शंकर डी.डYnय.ू 3 टाटा नगर मM गड्ुस iलक0  हh। उ`हPने अtेषण नोट <दश0नी डीडYnय ू3/1 सािबत क?। उस नोट मM यह 
कहा गया ह ैिक भेजा गया वैगन 44 मीि+क टन का था। पािट0यP के मामले मM यह माना जाता ह ैिक भेजे गए माल 44.375 
मीि+क टन थे और इसे 44.380 मीि+क टन क? \मता वाले वैगन मM भेजा गया था। गंतxय पर <ाp वैगन क? \मता और 
सामtी को Aथािपत करने मM उनके साbय का कोई फायदा नहH ह।ै गवाह टाटा नगर मM गड्ुस iलक0  के पद पर काय0रत था। वह 
संभवतः गंतxय पर <ाp वैगन क? \मता और उसमM िनिहत माल के वजन के बारे मM नहH जान सका। 

(उCनीस) हRर <काश डीडYnय ूसराय रोहाला रेलवे Aटेशन पर गड्ुस iलक0  थे। उ`हPने कहा िक टाटा 
नगर से िजस वैगन मM माल भेजा गया था, वह 43 मीि+क टन क? \मता का था, न िक 44 मीि+क टन का, जैसा िक गौरी 
शंकर डीडYnय ूने बताया था। यहन





557 

0ी दगुा5 इडं89ीज v. टी! वह भारत संघ। (गोपाल िसंह, जे। 

 

गवाह का गड़ुगांव, रेलवे Bटेशन पर सामान क" िडलीवरी से कोई लेना-दनेा नहn था, जहां वादी क" ओर से िडलीवरी ली गई थी। 
Iितवादी-रेलवे का समथ5न करने के उ�साह मX, उ6हhने कहा ह ैिक 'भेजा गया वैगन 43 मीिCक टन का था। अदालत मX पढ़े जाने पर 
उनके साdय ने िव|ास पैदा नहn िकया। Cायल कोट5 ने उनके साdय को सही तरीके से खाTरज कर िदया था और िनचली अपीलीय अदालत 
को उनके साdय क" अBवीकृित के बारे मX Cायल कोट5 0ारा िलए गए �िyकोण को खाTरज करने के िलए कोई कारण नहn िदया गया ह।ै 

(बीस) उपरोU कारणh से मv मrुा सं)या 1 के तहत िदए गए िनचली अपीलीय अदालत के िन�कष5 को खाTरज करता ह� ं
और मानता ह� ंिक 7 मई, 1962 को माल क" िडलीवरी के समय गड़ुगांव रेलवे Bटेशन पर वादी के Iितिनिध को 22.57 मीिCक 
टन िवतTरत िकया गया था, न िक टाटा नगर से भेजे गए 44.375 मीिCक टन क" परूी माtा। 

(इEकFस) िनयमh 
के िनयम 138 के Iभाव से संबंिधत िबंद ुसं)या 2 के संदभ5 मX, अपीलकता5 के वक"ल 0ारा यह Bवीकार िकया गया था िक माल क" 
िडलीवरी लेने से पहले Bटेशन माBटर को माल क" शॉट5 िडलीवरी या हािन क" कोई सचूना िलिखत मX नहn दी गई थी और सामान को 
रेलवे के पTरसर से हटा िदया गया था। हालांिक, उ6हhने तक5  िदया िक िनयम 138 अ"#ा-वायस( िनयम बनाने वाले Iािधकार ने अिधिनयम 
क" धारा 73 मX िकए गए Iावधान के अनसुार पारगमन मX माल के नकुसान के पTरणामBवmप cित क" वसलूी के िलए दावेदार के 
अिधकार मX कटौती क"। तक5  के िबंदओु ंक" सराहना करने के िलए, इन दो Iावधानh क" साम}ी पर िवचार करना आव�यक ह।ै धारा 
73 इस Iकार ह ै:-  

"इस अिधिनयम मX अ6यथा िकए गए Iावधान को छोड़कर, एक रेलवे Iशासन िनqनिलिखत कारणh को छोड़कर िकसी भी 
कारण से रेलवे 0ारा Iशासन को पहfचंाए जाने वाले जानवरh या सामानh के पTरवहन, िवनाश, cित, िगरावट या 
िवतरण न होने के िलए िजqमेदार होगा। 

(अ) भगवान का काय5। 

(आ) य�ु का काय5। 

(इ) साव5जिनक द�ुमनh का काय5। 

(ई) काननूी Iिpया के तहत िगर�तारी, रोक या जlती;
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(उ) कM � सरकार या रा�य सरकार :ारा या कM � सरकार के अधीनAथ अिधकारी या <ािधकरण या इस संबंध मM 
अिधकृत रा�य सरकार :ारा लगाए गए आदशे या <ितबंध। 

(ऊ) कंसाइनर या कंसाइनर या कंसाइनर या कंसाइनर के एजMट या नौकर या कंसाइनी का काय0 या चकू या 
लापरवाही। 

(ऋ) माल के अतंिन0िहत दोष, गणुवeा या िवकार के कारण थोक या वजन मM <ाकृितक िगरावट या अपxयय। 
(ऌ) अxय� दोष। 

(ऍ) आग, िवAफोट या कोई अ<�यािशत जोिखम। 

बशतq िक जहां इस तरह क? हािन, िवनाश, \ित, \ित या गैर-िवतरण उपरो� कारणP मM से िकसी एक या अिधक 
कारणP से उ�प`न हUआ सािबत होता ह,ै रेलवे <शासन को नकुसान, िवनाश, \ित,िगरावट या गैर-िवतरण के 
िलए अपनी िजcमेदारी से म�ु नहH िकया जाएगा जब तक िक <शासन आगे सािबत नहH करता िक उसने 
जानवरP या सामानP क? ढुलाई मM उिचत दरूदिश0ता और दखेभाल का उपयोग िकया ह।ै 

िनयम 138 नीच े<Aततु िकया गया ह ै

"रेलवे संपिe के िकसी भी नकुसान या नकुसान के िलए िजcमेदार नहH होगा, जब तक िक संपिe या पैकेज या पैकेज 
के रेलवे पRरसर से िडलीवरी और हटाने से पहले Aटेशन माAटर को िलिखत मM इसक? सचूना नहH दी जाती ह,ै िजसक? 
सामtी या सामtी के कुछ िहAसP को दावेदार :ारा \ितtAत या खो जाने का आरोप लगाया जाता ह।ै  िजसका एक 
िहAसा दावेदार :ारा खो जाने का आरोप लगाया जाता ह ै(जैसा भी मामला हो सकता ह)ै। 

(बाईस) धारा 73 िकसी भी कारण से माल क? हािन, \ित या गैर-िवतरण  के िलए रेलवे <शासन को उeरदायी 
बनाती ह,ै िसवाय <मखु कारणP  और अ`य कारणP को छोड़कर, िजसके िलए रेलवे <शासन को िबना िकसी गलती के िजcमेदार 
ठहराया जा सकता ह।ै दोनP प\P के वक?ल ने Aवीकार िकया िक वत0मान मामला अिधिनयम क? धारा 73 के तहत आता ह ै 
और माल क? कम िडलीवरी के पRरणामAवwप दावे को परूा करने के िलए रेलवे <शासन क? िजcमेदारी के अपवाद <दान करने 
वाले िकसी भी खंड के दायरे मM नहH आता  ह।ै हालांिक, <ितवादी के वक?ल क? ओर से यह दलील दी गई
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िनयम 138 के आधार पर, रेलवे Iशासन रेलवे 0ारा क" गई संपिG के िकसी भी नकुसान के िलए उGरदायी नहn ह ैजब तक िक 
रेलवे पTरसर से माल क" िडलीवरी और हटाने से पहले Bटेशन माBटर को उस नकुसान क" सचूना िलिखत मX नहn दी जाती ह।ै इस 
िनयम के अनसुार, रेलवे Iशासन को दािय�व से छूट दी गई ह,ै यिद रेलवे 0ारा उनके पारगमन के दौरान माल के नकुसान के संबंध 
मX माल के नकुसान के संबंध मX माल क" ओर से उसमX उिjलिखत नोिटस को तामील नहn िकया जाता ह।ै Iितवादी के वक"ल से 
पछूा गया था िक इस िनयम को बनाने के िलए अिधिनयम क" कौन सी धारा Iदान क" गई ह।ै अिधिनयम क" उस धारा को दशा5ते 
हfए हमX कोई अिधसचूना नहn भेजी गई, िजसके तहत िनयम 138 सिहत िनयम बनाए गए थे। Iितवादी के वक"ल 0ारा अदालत के 
समc यह िदखाने के िलए कोई Iामािणक सबतू नहn रखा गया ह ैिक िनयम Iशासिनक चTरt का नहn था और िनयम बनाने क" 
शिU Iदान करने वाली धारा के तहत शिU का Iयोग करके तैयार िकया गया था। उ6हhने तक5  िदया िक ऐसा लगता ह ैिक यह िनयम 
अिधिनयम क" धारा 47 के Iावधान के आधार पर बनाया गया ह।ै 

(1) के6�ीय सरकार, या िकसी रेलवे कंपनी 0ारा Iशािसत रेलवे के मामले मX, रेलवे कंपनी िनqनिलिखत Iयोजनh के 
िलए इस अिधिनयम के अनmुप सामा6य िनयम बनाएगी, अथा5त:् 

(अ) उस मोड को िविनयिमत करने के िलए िजसमX और िजस गित से, रेलवे पर उपयोग िकए जाने वाले रोिलंग 
Bटॉक को BथानांतTरत या संचािलत िकया जाना ह;ै 

(आ) यािtयh के आवास और सिुवधा के िलए Iदान करने और उनके सामान क" ढुलाई को िविनयिमत करने 
के िलए; 

(इ) इस अिधिनयम के Iयोजनh के िलए, खतरनाक या आpामक वBतओु ंक" घोषणा करने और ऐसी वBतओु ंके 
पTरवहन को िविनयिमत करने के िलए oया माना जाएगा; 

(ई) उन शत� को िविनयिमत करने के िलए िजन पर रेलवे िव�ापन मंtालय से पीिड़त यािtयh को ले जाया 
जाएगा 

संpामक या संpामक िवकार, और ऐसे यािtयh 0ारा उपयोग क" जाने वाली गािड़यh के क"टाणशुोधन के 
िलए Iदान करना; 

(उ) रेल कम5चाTरयh के आचरण को िविनयिमत करने के िलए; 
(ऊ) उन िनयमh और शत� को िविनयिमत करने के िलए िजन पर रेलवे Iशासन माल गोदाम करेगा या



560 

आई. एल. आर. पंजाब और ह-रयाणा (1974)1 

 

माल या मािलक क? ओर से िकसी भी Aटेशन पर माल, या जानवरP को बनाए रखना; और 
(ऋ) आम तौर पर, रेलवे के उपयोग, काय0 और <बंधन को िविनयिमत करने के िलए। 

(दो) िनयमP मM यह <ावधान िकया गया ह ैिक इनमM से िकसी का भी उnलंघन करने वाले xयि� को जमुा0ने से 
दिंडत िकया जाएगा, जो पचास Zपये से अिधक क? रािश तक नहH हो सकता ह,ै और यह िक, उपधारा (1) के 
खंड (ई) के तहत बनाए गए िनयम के मामले मM, रेलवे कम0चारी एक महीने के वेतन से अिधक रािश जYत नहH 
करेगा, जो रािश रेलवे <शासन :ारा उसके वेतन से काटी जा सकती ह।ै 

(तीन) इस धारा के अधीन बनाया गया कोई िनयम, चाह ेवह के`�ीय सरकार :ारा बनाया गया हो या 
रेलवे कंपनी :ारा, तब तक <भावी नहH होगा जब तक िक वह सरकारी राजपl मM <कािशत न हो जाए और िकसी 
रेलवे कंपनी :ारा बनाए गए िनयम के मामले मM, जब तक िक ऐसे <काशन से पहले उसे के`� सरकार क? Aवीकृित 
भी <ाp न हो गई हो। 

बशतq िक  ---------------------------------  
जहां िनयम एक िनयम क? अविध मM ह ैिजसे पहले से ही आिधकाRरक राजपl मM िवAतार से <कािशत 
िकया गया ह,ै उस राजपl मM पहले से <कािशत िनयम का उnलेख करने और उसे अपनाने क? घोषणा करने 
वाली अिधसचूना को इस उप-धारा के अथ0 के भीतर आिधकाRरक राजपl मM एक िनयम का <काशन माना 
जाएगा। 

(तेईस) बेशक, धारा 47 क? उप-धारा (1) के खंड (ए) से (एफ), िजसके तहत िनयम तैयार िकए जा 
सकते हh, िनयम 138 :ारा कवर िकए गए िवषय से संबंिधत नहH हh। <ितवादी के वक?ल ने तक0  िदया िक खंड (जी) उस 
िनयम के िवषय को कवर करता ह।ै खंड (छ) के अनसुार, रेलवे के उपयोग, काय0करण और <बंधन को िविनयिमत करने 
के िलए सामा`य wप से िनयम कM � सरकार :ारा बनाए जा सकते हh। Aपj तया, िनयम 138 का िवषय रेलवे के <बंधन 
से संबंिधत नहH ह ैऔर न ही उस िनयम को 'रेलवे के काय0करण' क? अिभxयि� :ारा कवर िकया जा सकता ह।ै वक?ल 
ने तक0  िदया िक यिद 'काम' शYद उस िनयम के िवषय को कवर नहH करता ह,ै तो यह 'रेलवे का उपयोग' अिभxयि� :ारा 
कवर िकया गया था। िनयम के तहत माल क? िडलीवरी लेने वाले कंसाइनर के िलए यह अिनवाय0 ह ैिक वह Aटेशन को 
सामान के नकुसान या नकुसान के बारे मM अपनी आपिe िलिखत मM द।े
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0ी दगुा5 इडं89ीज v. टी! वह भारत संघ। (गोपाल िसंह, जे। 

 

Iाe माल क" िडलीवरी लेने और रेलवे के पTरसर से उ6हX हटाने से पहले माBटर। यहां तक िक Bटेशन माBटर पर इस आशय क" 
िलिखत या नोिटस जारी करने मX दज5 क" गई ऐसी आपिG को रेलवे के उपयोग से संबंिधत कुछ नहn माना जा सकता ह।ै अिभ�यिU, 
'रेलवे का उपयोग' रेलवे के वाBतिवक उपयोगकता5 से संबंिधत मामलh को संदिभ5त करता ह।ै यिद उस अिभ�यिU को उतना ही 
�यापक mप से समझा जा सकता ह ै िजतना िक Iितवादी के वक"ल चाहते हv िक 6यायालय इसका अथ5 िनकाले, तो रेलवे के 
कामकाज और Iबंधन से संबंिधत खंड (ए) से (एफ) और खंड (जी) का शेष भाग अनाव�यक हो जाएगा। हम इस बात से संतyु 
नहn हv िक िनयम 138 को अिधिनयम क" धारा 47 क" उप-धारा (1) के खंड (जी) के अनसुरण मX तैयार िकया जा सकता ह।ै 
Iितवादी के वक"ल को अिधसचूना जारी करने का अवसर िदए जाने के बावजदू, िजसके आधार पर िनयम, िजसमX िनयम 138 
होता ह,ै तैयार िकए गए हv, हमारे समc यह िदखाने के िलए कोई अिधसचूना नहn रखी गई थी िक िनयम 138 को खंड (जी) 
0ारा IदG शिUयh का Iयोग करते हfए अिधसिूचत िकया गया था। इन पTरिBथितयh मX, यह नहn माना जा सकता ह ैिक िनयम 
वैधािनक ह ैऔर अिधिनयम क" धारा 47 से लाग ूहोता ह।ै हमारे सामने ऐसी कोई साम}ी नहn रखी गई ह ैिजससे यह पता चले 
िक िनयम वैधािनक ह,ै िनयम को Iशासिनक Bवmप के mप मX माना जाना चािहए और इसके पTरणामBवmप बाKयकारी वैधता नहn 
होनी चािहए। यहां तक िक अगर यह पाया जाता ह ैिक यह िनयम अिधिनयम क" धारा 47 क" उप-धारा (1) के खंड (जी) के 
तहत जारी िकया गया था, तो इसे कX � सरकार के अिधकार के भीतर नहn माना जा सकता ह,ै िजसे उस Iािधकरण के �ोत के mप 
मX आधार ित खंड (जी) के दायरे मX िनयम बनाने का अिधकार ह।ै 

(चौबीस) लेिकन िनयम 138 से पहले, अिधिनयम क" धारा 73 के तहत दावेदार अपने दावे क" िडp" का 
हकदार होगा, भले ही उसने Bटेशन माBटर को माल क" कम िडलीवरी के बारे मX िलिखत मX नोिटस नहn िदया हो? उस समय Iाe 
माल क" िडलीवरी उसक" ओर से क" गई थी यिद ऐसी आपिG न उठाने से संबंिधत साdय के अलावा सबतू अदालत को संतyु 
करते हv िक दावेदार उस पर आपिG नहn उठा रहा ह।ै िडलीवरी के समय टाइप अपने दावे क" िडp" का हकदार था। दसूरे शlदh मX, 
यह धारा 731 का एक Iकार का परंतकु या ओवर-राइडर ह-ै भले ही अपवादh से संबंिधत हvस के दायरे से बाहर आने वाले 
मामले मX कोई दावेदार अपने दावे को िडp" करने का हकदार ह,ै लेिकन उसके दावे   का फैसला नहn िकया जाएगा यिद उसने 
आपिG नहn उठाई थी और उस आपिG को Bटेशन माBटर के साथ िलिखत mप मX दज5 िकया था िक भेजे गए माल का नकुसान 
हfआ था। इस िनयम के 0ारा िनयम बनाने वाले Iािधकारी ने अपने अिधकार को कम कर िदया ह ैया कम कर िदया ह;ै नकुसान, 
नकुसान के पTरणामBवmप, हालांिक िवधायक 0ारा
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(1) ए.आई.आर. 1966 एस.सी. 1852. 

 

 

धारा 73 मM दावेदार के अपने दावे क? िड=? करने के अिधकारP पर ऐसी कोई सीमा या <ितबंध नहH लगाया गया ह।ै इस 
<कार िनयम 138 अिधिनयम क? धारा 73 के <ावधान के साथ असंगत ह।ै इस असंगित को उस धारा के मलू <ावधान 
के प\ मM जाना चािहए और इसके पRरणामAवwप इसे उस धारा के िवपरीत मानते हUए िनरAत कर िदया जाना चािहए। 

(प1चीस) अपीलकता0 के वक?ल ने संत सरन लाल और एक अ.य पर  भरोसा िकया।परसरुाम साह7 और 
अ.य, (1)। उस मामले मM, एक साह{कार को िबहार साह{कार अिधिनयम, 1938 के तहत पंजीकृत िकया गया था। वह 
उस अविध के दौरान ऋण क? वसलूी के िलए मकुदमा कर सकता था, जब साह{कार के wप मM उसके पंजीकरण का <माण 
पl लाग ूथा, भले ही उस समय, उसने पंजीकरण <माण पl मM उिnलिखत रािश क? सीमा को पार कर िलया था, िजस 
रािश तक वह अपने साह{कार xयवसाय का लेनदने कर सकता था। िनयम 3 को िनयम बनाने क? शि� <दान करने से 
संबंिधत अिधिनयम क? धारा 27 के अनसुरण मM तैयार िकया गया था। उस िनयम मM यह <ावधान था िक यिद िकसी 
साह{कार :ारा उधार िदया गया धन उस सीमा से अिधक हो जाता ह ैिजसके िलए पंजीकरण <माण पl िदया गया था, तो 
उसका <माण पl र# कर िदया जाएगा। यह माना गया िक अिधिनयम क? िकसी भी धारा मM, ऐसा कोई <ितबंध <दान नहH 
िकया गया था। इस िनयम को अिधिनयम के <ावधानP के िवपरीत बताते हUए र# कर िदया गया था। उzचतम `यायालय के 
उनके लॉड0िशप ने िनcनानसुार िट�पणी क? - 

उ`हPने कहा, 'हमने इस तfय का उnलेख िकया ह ैिक अिधिनयम मM कहH भी िकसी िवशेष समय मM बकाया रहने 
वाले ऋणP के िलए ऊपरी सीमा तय करने का <ावधान नहH ह.ै सरकार क? िनयम बनाने क? शि� इस 
तरह क? सीमा तय करने तक िवAताRरत नहH ह।ै 

"केवल यह आधार िक िकसी िनयम का एक िनि�त िनमा0ण या उसके <भाव पर िवचार करने से अिधिनयम 
का उ#gेय या उ#gेय िवफल हो जाएगा,  साह{कार के ऋण क? वसलूी के िलए मकुदमा करने के अिधकार 
को छीनने का अzछा आधार नहH ह,ै जबिक अिधिनयम मM Aवयं ऋण क? िकसी भी सीमा को अिधकृत 
करने का कोई <ावधान नहH ह।ै  िजसे एक साह{कार एक समय मM उधार द ेसकता ह ैया आगे ऋण दकेर 
अिधक नहH हो सकता ह ैयिद िकसी िवशेष समय पर बकाया रािश िनधा0Rरत सीमा से अिधक हो गई हो। 

<ी दगुा5 इडंBCीज बनाम भारत संघ। (गोपा' िसंह, जे। 

(छ3बीस) उस िनयम को अिधिनयम के <ावधानP के िवपरीत बताते हUए िनरAत कर िदया गया था। 

(स4ाईस) जवाब मM, <ितवादी के वक?ल ने  चमन-लाई <ेमचदं बनाम चमन-लाई :ेमचदं पर  भरोसा 
िकया।बॉ>बे रा?य (2)। उस मामले मM, बॉcबे कृिष उपज बाजार िनयम, 1941 के िनयम 65 क? वैधता को इस आधार 
पर चनुौती दी गई थी िक यह िनयम रा�य सरकार क? िनयम बनाने क? शि� से संबंिधत बॉcबे कृिष उपज बाजार अिधिनयम, 
1939 क? धारा 26 :ारा <दe रा�य सरकार क? शि� से अिधक था। न केवल अिधिनयम क? धारा 27 बिnक धारा 
26 के <ावधानP को mयान मM रखते हUए, यह माना गया िक िनयम रा�य सरकार को <दe शि�यP से अिधक नहH था। 
वत0मान मामले मM, न तो िनयम बनाने वाली धारा और न ही अिधिनयम के िनकाय मM कोई अ`य धारा हमM इस िनSकष0 पर 
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(2) ए.आई.बी. I960 एस.सी. 

 

 

पहUचंने के िलए राजी कर सकती ह ैिक कM � सरकार िनयमP के िनयम 138 को तैयार कर सकती ह।ै दसूरी ओर, हम पाते 
हh िक यह िनयम अिधिनयम क? धारा 73 के <ावधानP के साथ िवरोधाभासी ह ैऔर इसके पRरणामAवwप रेलवे :ारा 
पारगमन मM माल के नकुसान के पRरणामAवwप नकुसान का दावा करने के दावेदार के अिधकार से वंिचत हो जाता ह ैiयPिक 
दावेदार ने Aटेशन माAटर के साथ उस नकुसान के बारे मM आपिe दज0 नहH क? थी। जैसा िक स<ुीम कोट0 :ारा तय िकए गए 
इस मामले मM िनधा0Rरत अनपुात का िनcनिलिखत िहAसा िदखाएगा, उस मामले मM िनण0य Aपj wप से अलग-अलग ह-ै 

"िनयम (िनयम 65) िनि�त wप से बाजार सिमित को अिधिनयम क? धारा 27 के तहत <भावी ढंग से काय0 
करने क? सिुवधा <दान करने के उ#gेय से बनाया गया था। िवधाियका :ारा रा�य सरकार को ऐसी शि� 
<दान करना अिधिनयम क? धारा 27 के <ावधानP :ारा भी समिथ0त ह।ै धारा 27(1) के अतंग0त बाजार 
\ेl मM xयापार के िविनयमन और xयापार क? शत� के िलए बाजार सिमित :ारा बनाए गए उपिनयम धारा 
26 के तहत रा�य सरकार :ारा बनाए गए िनयमP के अधीन हh। यह इिंगत करता ह ैिक अिधिनयम क? 
धारा 26 के तहत, रा�य सरकार के पास बाजार \ेl मM xयापार और xयापार क? शत� के िविनयमन के 
िलए िनयम बनाने क? शि� भी ह ैऔर उस शि� को धारा के <ावधानP से Aपj िकया जा सकता ह।ै
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अिधिनयम क" धारा 26(1) इसिलए, धारा 26 (1) राiय सरकार को िनयम 05 बनाने के िलए पया5e शिU 
Iदान करती ह।ै इस �िyकोण से, िनयम 65 बनाने के िलए राiय सरकार क" शिU को बनाए रखने के िलए 
धारा 26 (2) (ई) के Iावधानh को लाग ूकरना आव�यक नहn ह।ै 

(अ6ठाईस)  ऊपर दज5 कारणh के िलए, हम अपील लागत क" अनमुित दतेे हv, िनचली अपीलीय अदालत के फैसले 
को रr करते हv और Cायल कोट5 के फैसले को बहाल करते हv। 

पी.सी. पंिडत, 6यायमथू9 —म' सहमत ह*।ँ 

एन.के.एस. 

 
 
 
 
 
 
 
अBवीकरण: Bथानीय भाषा मX अनवुािदत िनण5य वादी के सीिमत उपयोग के िलए ह ैतािक वह अपनी भाषा मX इसे समझ 
सके और िकसी अ6य उr�ेय के िलए इसका उपयोग नहn िकया जा सकता ह\ै सभी �यवहाTरक और आधकाTरक उr�ेयो 
के िलए िनण5य का अं}ेज़ी संBकरण Iामािणक होगा और िन�पादन और काया56वयन के उr�ेय के िलए उपयUु रहगेा | 
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