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Marti Raj, etc. v. Darshan Singh alias Ranjit Singh, etc. (Gujral, J.) 

अपीलीय सिसिल 

न्यायमूसति मनमोहन सििंह गुजराल के िमक्ष  

मैम राज और अन्य, अपीलकताि 

बनाम। 

दर्िन  सििंह उर्ि  रिंजीत सििंह और अन्य, उत्तरदाता 

1971 के आदेर् ििंख्या 25 िे दूिरी अपील 

14 सितिंबर, 1971 

सिसिल प्रसिया िंसिता (आईएमएि का असिसियम V) - आदेश 41, सियम 

1 और 3 - उच्च न्यायालय के सियम और आदेश, खंड V - अध्याय 1, भाग ए 

(ए  ), सियम 2 (ए) - सियम 2 (ए) में प्रदाि सकए गए मुसित फॉमम पर अपील का 

ज्ञापि तैयार ििी ंसकया गया िै और यसद ऐिा तैयार सकया गया िै, तो फॉमम के 

िभी कॉलम ििी ंभरे गए िैं - क्या आदेश 41 के तित खाररज सकया जा िकता 

िै  ,    सियम  3 - अपीलज्ञापि न्यायालय द्वारा सििामररत िमय के भीतर 

िंशोसित सकए जािे के सलए अपीलकताम को लौटाया जाता िै और सिसित िमय 

के भीतर िंशोिि ििी ंसकया जाता िै - क्या सियम 3 के तित खाररज सकया 

जा िकता िै - ऐिी अस्वीकृसत - क्या अपील स्वीकार सकए जािे के बाद िो 

िकती िै।   

सिसिल प्रसिया िंसिता, 1908 के आदेश 41 के सियम 1 में प्राििाि िै सक 

प्रते्यक अपील को ज्ञापि के रूप में प्राथसमकता दी जािी चासिए। इि सियम 
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के उपसियम (2) में यि प्राििाि िै सक इि तरि के ज्ञापि में क्या शासमल िोिा 

चासिए। इि सियम में, मुसित प्रपत्र का कोई िंदभम ििी ंिै जो उच्च न्यायालय 

के सियमो ंऔर आदेशो,ं खंड V द्वारा सििामररत सकया गया िै, या िंसिता के िंबर 

1 पर पररसशष्ट जी में उल्लिल्लखत फॉमम का िंदभम िै, लेसकि िंदभम केिल उि 

तरीके िे िै सजिमें ज्ञापि तैयार सकया जािा िै। प्रयुक्त असभव्यल्लक्त "ज्ञापि के 

रूप में" िै और ज्ञापि के "मुसित रूप में" या, "सििामररत रूप" पर ििी ंिै। इि 

आदेश के सियम 3 में प्राििाि िै सक अपील का ज्ञापि अस्वीकार कर सदया 

जाएगा यसद इिे पिले सििामररत तरीके िे तैयार ििी ंसकया गया िै। "यिां िे 

पिले" पद आदेश 41 के सियम 1 को िंदसभमत करता िै सजिमें इिके उप-

सियम (2) शासमल िैं। इिसलए, ज्ञापि को िंसिता के आदेश 41 के सियम 3 के 

तित अस्वीकार ििी ं सकया जा िकता िै क्योसंक यि मुसित रूप पर तैयार 

करिे में सिफल रिा िै जैिा सक उच्च न्यायालय के सियमो ंऔर आदेशो,ं खंड 

V में प्रदाि सकया गया िै, क्योसंक यि सियम द्वारा पररकल्लित ििी ंिै। मुसित 

फॉमम के िभी कॉलम भरिे में अपीलकताम की सिफलता के सलए इि सियम के 

तित इिे भी खाररज ििी ंसकया जा िकता िै। 

िालांसक आदेश 41 के सियम 3 में यि सिशेष रूप िे ििी ंकिा गया िै सक क्या 

अपील का ज्ञापि अपीलकताम को न्यायालय द्वारा सििामररत िमय के भीतर 

िंशोसित करिे के सलए िापि कर सदया जाता िै और यसद सििामररत िमय के 

भीतर िंशोिि ििी ं सकया जाता िै, तो अपील को अस्वीकार कर सदया जा 

िकता िै, लेसकि यि शल्लक्त स्वाभासिक रूप िे इि सियम िे प्रिासित िोगी। 

यसद अपील का ज्ञापि इिे सििामररत तरीके िे तैयार ििी ंसकए जािे की ल्लथथसत 

में पिली बार में खाररज सकया जा िकता िै, यसद िंशोिि न्यायालय द्वारा 

सििामररत िमय के भीतर ििी ंसकया जाता िै तो इिे सिसित रूप िे खाररज कर 

सदया जा िकता िै। लेसकि ज्ञापि में अस्वीकृसत का दासयत्व शासमल ििी ंिोगा 
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जिां अपील स्वीकार की गई िै और अपील का ज्ञापि प्रसु्तत सकए जािे पर 

अस्वीकार ििी ंसकया गया था। अपील को सियसमत िुििाई के सलए सििामररत 

करिा िोगा। इिसलए िमय के भीतर अपील दायर की गई िै और सियसमत 

िुििाई के सलए स्वीकार सकए जािे के बाद सियसमत िुििाई के चरण में इि 

आिार पर खाररज ििी ंसकया जा िकता िै सक अपीलकताम उप रसजस्ट्र ार द्वारा 

अिुमत िमय के भीतर अपील की शुरुआती शीट में दोषो ंको दूर करिे में 

सिफल रिा था। 

अंबाला के असतररक्त सजला न्यायािीश श्री रघबीर सिंि गुप्ता की अदालत 

के  सदिांक 25 ििम्बर, 1970  के आदेश िे दूिरी अपील में श्री आईपी िसशष्ठ 

उप-न्यायािीश सद्वतीय िगम, जगािरी के सदिांक  28 अकू्तबर, 1968  के आदेश 

को पलटते हुए इि तीि अपीलो ंको स्वीकार करते हुए और इि तीि अपीलो ं

में पाररत सडिी को सिरस्त करते हुए मामलो ं को न्यायालय को िौपं सदया 

गया।टर ायल कोटम िे िए सिरे िे िुििाई की मांग की और अपीलकतामओ ंको 

उक्त अिसि के सलए िक्सा िकदार की प्रमासणत प्रसत और फराद जमाबंदी की 

प्रमासणत प्रसतयां पेश करिे के सलए पयामप्त अििर प्रदाि सकया। ऐिा सकए 

जािे के बाद इि तीि मामलो ं पर िए सिरे िे सिणमय सलया जाएगा और 

अपीलकतामओ ंका खंडि करिे और पक्षकारो ंको अपिी लागत ििि करिे के 

सलए छोड़िे के मामले में आगे के िाक्ष्य जोड़िे का भी असिकार िोगा। 

अपीलकतामओ ंकी ओर िे मिमोिि सिंि सलब्रिि, असििक्ता।  

श्री आर एि समत्तल, असििक्ता, उत्तरदाताओ ंके सलए। 
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सनर्िय 

न्यायमूसति गुजराल —(1) िायब सिंि उफम  सिपेदार काफी जमीि का मासलक 

था। अपिी भूसम के एक सिसे्स के िंबंि में उन्ोिें 4 जूि, 1957 को एक पंजीकृत 

सबिी सिलेख द्वारा मामराज, सिंि राम और शादी राम के िंुदर पुत्रो ंके पक्ष में सबिी 

की। 4 जुलाई, 1957 को एक अन्य सििय सिलेख द्वारा उन्ोिें मसण राम और कोिा 

को कुछ अन्य भूसम बेच दी। लगभग एक मिीिे बाद उन्ोिें 12 जुलाई, 1955 को 

एक पंजीकृत सबिी-सिलेख के माध्यम िे शादी राम के पक्ष में एक और सबिी की। 

ििीब सिंि के बेटो ंिे इि सबिी को चुिौती देते हुए तीि अलग-अलग मुकदमे 

दायर सकए, इि आरोपो ंपर सक भूसम पैतृक थी, सक पासटमयां रीसत-ररिाजो ंद्वारा 

शासित थी ंजो आिश्यकता के सबिा भूसम की सबिी पर प्रसतबंि लगाती थी ंऔर 

यि सक सिचार और आिश्यकता के सबिा की गई सबिी शून्य थी और उिके 

असिकारो ंके ल्लखलाफ कोई प्रभाि ििी ंथा। तीिो ंमुकदमो ंके सिचारण को िमेसकत 

सकया गया और सिम्नसलल्लखत मुदे्द तय सकए गए - 

1. क्या िादी सििेता के बेटे िैं? 

2. क्या ये जमीिें िादी के पैतृक पक्ष के अिुरूप िैं? क्या िादी और सििेता 

अलगाि के मामलो ंमें प्रथा का पालि करते िैं और यसद िां, तो िि ररिाज 

क्या िै? 

3. क्या सबिी सिचार के सलए और कािूिी आिश्यकता के सलए की गई थी? 

4. क्या इि दािो ंको िीमा की सििामररत अिसि के भीतर लाया गया िै? 
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5. क्या ये दािे सििेता की समलीभगत िे सकए गए िैं और यसद िां, तो सकि 

प्रभाि िे? 

टर ायल कोटम िे िादी के पक्ष में मुद्दा िंबर 1 पाया, लेसकि मुद्दा िंबर 2 के तित यि 

मािा गया सक भूसम िादी के सलए पैतृक ििी ंथी। िालांसक यि पाया गया सक पासटमयां 

प्रथा द्वारा शासित थी ं जो आिश्यकता के सबिा पैतृक भूसम के िस्तांतरण को 

प्रसतबंसित करती थी,ं यि मािा गया था सक इिमें शासमल सबिी आिश्यकता और 

सिचार के सलए थी। शेष दो मुदे्द िादी के पक्ष में पाए गए थे, लेसकि मुद्दो ंिंख्या 2 

और 4 पर सिष्कषों को देखते हुए िादी के मुकदमे को खाररज कर सदया गया था। 

इििे तीि अपीलो ंको जन्म सदया, सजन्ें 25 ििंबर, 1970 के सिद्वाि असतररक्त 

सजला न्यायािीश के आके्षसपत आदेश द्वारा सिपटाया गया था। इि आदेश द्वारा 

तीिो ंअपीलो ंको स्वीकार कर सलया गया। फैिले और आदेशो ंको रद्द कर सदया 

गया और िादी को कुछ दस्तािेज पेश करिे और प्रसतिासदयो ंको खंडि में िबूत 

पेश करिे का अििर देिे के बाद तीि मामलो ंको िए सिरे िे परीक्षण के सलए 

भेज सदया गया। इि फैिले के ल्लखलाफ िी यासचकाकतामओ ंिे तीि अलग-अलग 

अपीलें दायर की िैं, सजिमें 1971 की एि.ए.ओ. िंख्या 25, 26 और 29 शासमल 

िैं। यि फैिला तीिो ंअपीलो ंका सिपटारा करेगा। 

(2) अपीलकतामओ ंकी ओर िे उठाया गया मुख्य तकम  यि िै सक भले िी 

अपीलीय अदालत िे पाया था सक टर ायल कोटम िे कुछ िबूतो ंको बंद करके गलती 

की थी, सजन्ें िादी िेतृत्व करिा चािते थे और उि िबूत को अिुमसत देिे का 

औसचत्य था, सफर भी िभी मुद्दो ंपर िए फैिले के सलए मामलो ंको िापि भेजिे का 

कोई अििर ििी ंथा। इि िंबंि में यि बताया गया था सक िादी द्वारा पेश सकए 
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जािे िाले िाक्ष्य केिल मुद्दा िंख्या 2 िे िंबंसित िैं जो िंपसत्त की पैतृक प्रकृसत िे 

िंबंसित िै। यि आग्रि सकया जाता िै सक इि मुदे्द के सिणमय का टर ायल कोटम द्वारा 

अन्य मुद्दो ंपर सदए गए सिष्कषों पर कोई प्रभाि ििी ंपडे़गा और इिसलए मामलो ं

को िए सिणमय के सलए िापि भेजिे का कोई अििर ििी ंथा। 

(3) इि तकम  में काफी दम सदखाई देता िै। मुद्दा िंख्या 2 पर सिष्कषम सिकालिे 

का अन्य मुद्दो ंके सिणमय पर कोई प्रभाि ििी ंपड़ता िै और यिां तक सक अगर यि 

मुद्दा िादी के पक्ष में पाया जाता िै, तो िे मुद्दा िंख्या 4 पर सिष्कषों के मदे्दिजर 

गैर-उपयुक्त िोगें जब तक सक इि सिष्कषों को अपीलीय न्यायालय द्वारा रद्द ििी ं

सकया जाता िै। मामले की पररल्लथथसतयो ंको ध्याि में रखते हुए िादी को असतररक्त 

िबूत पेश करिे और प्रसतिासदयो ंको उि िबूत का खंडि करिे की अिुमसत देिे 

के बाद, टर ायल कोटम को मुद्दा िंबर 2 पर सफर िे सिचार करिे का सिदेश देिा 

असिक उसचत और न्यायिंगत था, भले िी सिद्वाि सिचली अपीलीय अदालत िे 

सकया िो। मििूि सकया सक मुद्दा िंख्या 2 का परीक्षण उसचत ििी ंथा। 

(4) प्रसतिासदयो ं की ओर िे एक प्रारंसभक आपसत्त उठाई गई थी, अथामत्, 

अपील िमयबद्ध थी। तकम  का आिार यि िै सक िालांसक अपील िमय के भीतर 

दायर की गई थी, लेसकि चंूसक कायामलय द्वारा उठाई गई आपसत्तयो ं को उप 

रसजस्ट्र ार द्वारा अिुमत िमय के भीतर दूर ििी ंसकया गया था, इिसलए अपील को 

िीमा की अिसि िे परे दायर सकया जािा चासिए। इि तकम  के सलए बूटा सिंि  बिाम 

चांद उफम  चंदा सिंि  िे िमथमि मांगा गया िै,1 सजिमें सिम्नसलल्लखत सटप्पसणयां 

 
1 1970 P.L.R. 803 
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सदखाई देती िैं: – 

"जिां एक अपील िीमा के भीतर दायर की गई थी, सजला न्यायािीश की 

अदालत गलत तरीके िे क्योसंक उिके पाि कोई आसथमक असिकार 

के्षत्र ििी ंथा, लेसकि िापिी पर उच्च न्यायालय में सफर िे दायर सकया 

गया था, लेसकि अपील के फॉमम की शुरुआती शीट खाली छोड़ दी गई 

थी। उच्च न्यायालय कायामलय द्वारा आपसत्त सलए जािे के बाद फॉमम को 

रीसफसलंग के लगभग 6 िप्ताि बाद पूरा सकया गया था और कोई 

स्पष्टीकरण ििी ंसदया गया था। 

जिां कोई आिेदि केिल िारा 5 के तित िै, जैिा सक यिां मामला िै, िारा 

14 के पीछे के सिद्धांत िे एकमात्र ििायता यि प्राप्त की जा िकती िै 

सक गलत मंच पर िद्भाि में सबताए गए िमय को अपील दायर ििी ं

करिे के सलए उि अिसि की अिसि के सलए पयामप्त कारण मािा जा 

िकता िै,  लेसकि पूरी अिसि की गणिा ििी ंकी जा िकती िै और 

अपील दायर करिे के सलए िीमा की अिसि की गणिा ठीक उिी िद 

तक और उिी तरि िे ििी ंकी जा िकती िै जैिा सक िारा 14 के तित 

िै क्योसंक िि िारा िीिे लागू ििी ंिोती िै। 

सिसिल प्रसिया िंसिता के आदेश 41 के सियम 3 के उप-सियम (1) में 

प्राििाि िै सक प्रते्यक अपील को अपीलकताम या उिके िकील द्वारा 

िस्ताक्षररत ज्ञापि के रूप में प्राथसमकता दी जाएगी। इि सियम के 

अिुिार, अपील ज्ञापि का रूप पररसशष्ट जी. िंख्या 1 में प्रदाि सकया 
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गया िै और इि न्यायालय के सियमो ंऔर आदेशो ंके खंड V के अध्याय 

1-ए की िारा (ए) में सियम 2 (ए) में इिका िंदभम िै, जो किता िै सक 

यसद अपील के ज्ञापि के सलए एक मुसित फॉमम सििामररत सकया गया िै,  

उि फॉमम पर अपील की जाएगी। इिी िारा के सियम '5' में किा गया 

िै सक उप रसजस्ट्र ार सिसिल प्रसिया िंसिता के आदेश 41 सियम 3 में 

सिसदमष्ट कारण के सलए अपील के सकिी भी ज्ञापि को उिके द्वारा तय 

सकए गए िमय के भीतर िंशोिि के सलए िापि कर िकता िै और 

सियम 3 पिले के दो सियमो ंका पालि ि करिे के सलए अपील के ज्ञापि 

की अस्वीकृसत या िंशोिि िे िंबंसित िै।  सजिमें उिी आदेश के 

सियम 1 का उप-सियम (ए) शासमल िै। इिसलए, इि सियमो ंके अिुिार, 

उप रसजस्ट्र ार के पाि प्रसतिादी की प्रते्यक अपील के मामले में, अपील 

दायर ििी ंकरिे के सलए, अपील के ज्ञापि के रूप में सिसिित और 

उसचत रूप िे दायर करिे और इिे खाली दजम करिे की शल्लक्त थी। 

कुछ जािकारी, जो स्पष्ट रूप िे अन्यथा आिश्यक िै, अपील ज्ञापि के 

सलए मुसित रूप में प्रदाि की जाती िै, और चंूसक फॉमम को खाली छोड़ 

सदया गया था, इिसलए जािकारी उपलब्ध ििी ंथी। इिसलए  , यि ऐिा 

मामला ििी ंिै सजिमें 2 मई, 1969 को प्रसतिादी को अपील िापि कर 

दी गई थी, जो सियमो ंके अिुिार ििी ंथी, इि मामले का तथ्य यि िै 

सक ररटिम बहुत िद तक सियमो ंके अिुिार था। अब अपीलो ंपर िमथमि 

िे पता चलता िै सक आपसत्तयां पिली बार 2 मई, 1969 को उठाई गई 

थी,ं और एक िप्ताि के भीतर सफर िे दाल्लखल करिे का सिदेश सदया 

गया था, लेसकि यि 9 जूि, 1969 तक ििी ंसकया गया था, जब अपील 
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ज्ञापि के फॉमम भरिे के िंबंि में आिश्यक आपसत्त का अिुपालि ििी ं

सकया गया था। इिसलए उन्ें 11 जूि को सफर िे लौटा सदया गया, और 

यि 21 जूि, 1969 तक ििी ं था, सक आपसत्तयो ं के इि सिसे्स का 

अिुपालि सकया गया था। 2 मई िे 21 जूि, 1969 के बीच की अिसि 

के सलए, इिे सकिी भी तरि िे देखिे िे  पररिीमा असिसियम की िारा 

14 लागू ििी ंकी जा िकती िै, और इि अिसि के सलए अपील दायर 

ििी ंकरिे का कोई पयामप्त कारण ििी ंसदखाया गया िै।“ 

(5) ऊपर उठाए गए सबंदु पर सिचार करिे िे पिले, कुछ तथ्यो ंपर ध्याि देिा 

आिश्यक िोगा। ये तीिो ंअपीलें 18 जििरी, 1971 को दायर की गई थी ंऔर िे 

िीमा के भीतर थी।ं एि.ए.ओ. िंख्या 25 और 26 में अपीलो ंको 21 जििरी, 1971 

को कुछ आपसत्तयो ंको दूर करिे के बाद सफर िे दाल्लखल करिे के सलए िापि कर 

सदया गया था, जबसक एिएओ िंबर 29 में इिे 20 जििरी, 1971 को िापि कर 

सदया गया था। तीिो ंमामलो ंमें आपसत्तयो ंमें िे एक यि थी सक ओपसिंग शीट पूरी 

ििी ंथी। िभी अपीलो ंको 22 फरिरी, 1971 को सफर िे दायर सकया गया। 24 

फरिरी, 1971 को अपीलो ंको इि कारण िे पुि लौटा सदया गया सक सजि कािूि 

के तित अपील िक्षम थी, उिे प्रारंसभक पत्र में ििी ंबताया गया था। इि अपीलो ं

को 14 अप्ैरल, 1971 को पुि दायर सकया गया, यद्यसप इन्ें पुि दायर करिे के 

सलए एक िप्ताि का िमय सदया गया था। 1971 का एिएओ िंबर 29 15 अपै्रल, 

1971 को िापि कर सदया गया और 21 अपै्रल, 1971 को इिे सफर िे दायर सकया 

गया। 

(6) उपयुमक्त िे ऐिा प्रतीत िोता िै सक तीिो ंअपीलो ंमें प्रारंसभक पत्रक 14 

अपै्रल, 1971 को िी पूरे हुए थे। यद्यसप दो अििर सदए गए थे, दोिो ंअििरो ंपर 
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अपीलो ंको एक िप्ताि की अिसि के बाद लंबे िमय के बाद सफर िे दायर सकया 

गया था, सजिे इि उदे्दश्य के सलए अिुमसत दी गई थी। इिसलए अपील ोोों को 

सफर िे दायर करिे में इि देरी के प्रभाि का पता लगाया जािा िै। क्या यि किा 

जा िकता िै सक अपील 14 अप्ैरल, 1971 को दायर की गई मािी जाएगी जब 

प्रारंसभक पत्रको ंिे िंबंसित दोष को अंतत या 18 जििरी, 1971 को दूर कर सदया 

गया था? यसद यि पाया जाता िै सक अपील 18 जििरी, 1971 को उसचत रूप िे 

दायर की गई थी, तो क्या इि अपीलो ंको अब खाररज कर सदया जा िकता िै 

क्योसंक अपीलकताम उप रसजस्ट्र ार द्वारा उन्ें दी गई अिसि के भीतर उद्घाटि 

पत्रको ंमें दोष को दूर करिे में सिफल रिे िैं? 

उपरोक्त प्रश्न पर सिचार करते िमय िबिे पिले बूटा सिंि के मामले (िुप्रा) में 

सिणमय का िंदभम देिा िोगा  , सजि पर उत्तरदाताओ ंके सिद्वाि िकील द्वारा मुख्य 

रूप िे भरोिा सकया गया िै। उि मामले के तथ्यो ंिे ऐिा प्रतीत िोता िै सक उच्च 

न्यायालय में दायर की गई अपीलो ंको सिसित रूप िे िमयबद्ध सकया गया था और 

सििामररत सकया जािे िाला प्रश्न यि था सक क्या उि असिसियम की िारा 14 के िाथ 

पररिीमा असिसियम की िारा 5 के तित देरी को माफ करिे के सलए पयामप्त कारण 

थे। इि िंदभम में यि मािा गया था सक पररिीमा असिसियम की िारा 14 लागू ििी ं

हुई थी और देर िे अपील दायर करिे के सलए पयामप्त कारण ििी ंसदखाया गया 

था। इिमें कोई िंदेि ििी ंिै  सक बूटा सिंि के  मामले में देरी का एक सिस्सा सडप्टी 

रसजस्ट्र ार के आदेश के देर िे अिुपालि के पररणामस्वरूप हुआ था, सजिके द्वारा 

अपील का ज्ञापि िापि कर सदया गया था। इि देरी को इि सिष्कषम पर पहंुचिे 

के दौराि ध्याि में रखा गया था सक िलफिामा दाल्लखल ििी ंकरिे के सलए पयामप्त 

कारण ििी ंसदखाया गया था  िमय के भीतर अपील करें। यि ििाल सक अपील 
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को उि तारीख को दायर सकया गया मािा जािा चासिए जब अपील के ज्ञापि में 

दोष को दूर सकया गया था, उि मामले में ि तो उठाया गया था और ि िी सिणमय 

सलया गया था। इिसलए, यि प्रासिकरण उत्तरदाताओ ंकी ओर िे उठाए गए तकम  

को ज्यादा िमथमि ििी ंदेता िै। िागेंि िाथ देि और एक अन्य िी। िुरेश चंि देि 

और अन्य, 2 यि देखा गया सक सिसिल प्रसिया िंसिता में अपील की कोई पररभाषा 

ििी ंिै, लेसकि इिमें कोई िंदेि ििी ंिै सक अपीलीय न्यायालय में सकिी पक्ष द्वारा 

अिीिथथ न्यायालय के फैिले को रद्द करिे या िंशोसित करिे के सलए कोई भी 

आिेदि इि शब्द की िामान्य स्वीकृसत के भीतर एक अपील िै और यि अपील 

िे कम ििी ंिै क्योसंक यि असियसमत या अक्षम िै। इि पिलू को छोड़ दें  तो आदेश 

41 के सियम 1 और 3 और उच्च न्यायालय के सियम और आदेश, खंड 5 के भाग 

ए (ए) के अध्याय 1 के सियम 5 के िाथ सियम 2 (ए) को पढ़िे िे स्पष्ट रूप िे पता 

चलेगा सक ऐिी ल्लथथसत में अपील को 14 अपै्रल को दायर ििी ंमािा जा िकता िै।  

1971 और इिे िमय-िीमा के रूप में खाररज ििी ंसकया जा िकता िै, िालांसक 

अपील के ज्ञापि ोोों को सियम 3 के तित खाररज सकया जा िकता था जब इन्ें 

प्रसु्तत सकया गया था। इि स्तर पर इि सियमो ंका िंदभम सदया जाए जो सिम्नािुिार 

िैं - 

“ऑडमर XLI 

मूल आदेशो ंिे अपील- 

1. अपील का रूप। ज्ञापि के िाथ क्या करिा िै- (1) प्रते्यक अपील 

 
2 A.I.R. 1932 P.C. 165   
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अपीलकताम या उिके िकील द्वारा िस्ताक्षररत ज्ञापि के रूप में पिंद 

की जाएगी और न्यायालय या ऐिे असिकारी के िमक्ष प्रसु्तत की 

जाएगी सजिे िि इि िंबंि में सियुक्त करता िै। ज्ञापि के िाथ उि 

सिणमय की सडिी की एक प्रसत भी िोगी (जब तक सक अपीलीय 

न्यायालय उिे िमाप्त ििी ंकरता िै) सजि पर इिकी थथापिा की गई 

िै। 

2. ज्ञापि की िामग्री - ज्ञापि सबिा सकिी तकम  या कथा के अपील की गई 

सडिी पर आपसत्त के आिारो ंको िंसक्षप्त रूप िे और अलग-अलग 

शीषों के तित सििामररत करेगा; और ऐिे आिारो ं को लगातार 

िमांसकत सकया जाएगा। 

3. ज्ञापि की अस्वीकृसत या िंशोिि- (1) जिां अपील का ज्ञापि पिले िे 

सििामररत तरीके िे तैयार ििी ं सकया गया िै, तो इिे अस्वीकार कर 

सदया जा िकता िै, अपीलकताम को न्यायालय द्वारा सििामररत िमय के 

भीतर िंशोसित करिे के उदे्दश्य िे या तब और ििां िंशोसित सकया 

जा िकता िै। 

4. जिां न्यायालय सकिी ज्ञापि को अस्वीकार करता िै, िि इि तरि की 

अस्वीकृसत के कारणो ंको दजम करेगा। 

5. जिां अपील ज्ञापि में िंशोिि सकया जाता िै, ििां न्यायािीश, या ऐिा 

असिकारी, सजिे िि इि सिसमत्त सियुक्त करता िै, िंशोिि पर 

िस्ताक्षर करेगा या उिे आरंभ करेगा। 
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पिंजाब उच्च न्यायालय के सनयम और ऑर्िर  

िॉलू्यम V 

अध्याय 1 

भाग -A -(a) 

4. (a) अपील का प्रते्यक ज्ञापि, और प्रते्यक आिेदि अंगे्रजी भाषा में िोगा 

और पािी के सिशाि िाले िादे कागज पर दोिरी दूरी में टाइप सकया 

जाएगा, जब तक सक उच्च न्यायालय द्वारा इि उदे्दश्य के सलए एक मुसित 

फॉमम सििामररत ििी ं सकया जाता िै। इिकी अध्यक्षता "पंजाब  उच्च 

न्यायालय  -------  में :(थथाि) पर की जाएगी" और अपीलकताम या 

आिेदक द्वारा या उिकी ओर िे उच्च न्यायालय में अभ्याि करिे के 

असिकार के िकदार िकील द्वारा िस्ताक्षररत सकया जाएगा। मूल टाइप 

की गई प्रसत, ि सक काबमि प्रसत, इि न्यायालय में दायर की जाएगी। यसद 

सकिी भी दस्तािेज को डुल्लिकेट में दायर करिे की आिश्यकता िोती 

िै, तो डुल्लिकेट कॉपी पिली काबमि कॉपी िोगी। सकिी भी ज्ञापि या 

आिेदि या उिकी प्रसत पर तब तक सिचार ििी ंसकया जाएगा जब तक 

सक यि पठिीय ि िो। 

 

5. सडप्टी रसजस्ट्र ार आदेश एक्सएलआई, सिसिल प्रसिया िंसिता के सियम 

3 में सिसदमष्ट कारण के सलए उिके द्वारा तय सकए गए सकिी भी अपील 

ज्ञापि के सलए सििामररत िमय के भीतर िंशोिि के सलए िापि कर 



346 

I. L. R. Punjab and Haryana (1974) 1 

 

िकता िै। 

आदेश 41 के सियम 1 में प्राििाि िै सक प्रते्यक अपील को ज्ञापि के रूप में 

प्राथसमकता दी जािी चासिए। इि सियम के उप-सियम (2) में आगे किा गया िै 

सक ज्ञापि में क्या किा जािा चासिए। इि सियम में मुसित प्रपत्र का कोई िंदभम ििी ं

िै जो उच्च न्यायालय के सियमो ंऔर आदेशो ंद्वारा सििामररत सकया गया िै या िंख्या 

1 पर पररसशष्ट जी में उल्लिल्लखत फॉमम का िंदभम िै, लेसकि िंदभम केिल उि तरीके 

का िै सजिमें ज्ञापि तैयार सकया जािा िै। प्रयुक्त असभव्यल्लक्त "ज्ञापि के रूप में" 

िै, ि सक ज्ञापि के "मुसित रूप पर", या, "सििामररत रूप" पर। आदेश 41 के सियम 

1 का उप-सियम (2) यि स्पष्ट करता िै सक ज्ञापि में क्या शासमल िै। सफर िे सियम 

3 में यि प्राििाि सकया गया िै सक अपील के ज्ञापि को अस्वीकार कर सदया जाएगा 

यसद इिे यिां सििामररत तरीके िे तैयार ििी ंसकया गया िै। "यिां िे पिले" पद उप-

सियम (2) िसित आदेश 41 के सियम 1 को िंदसभमत करता िै। उदािरण के सलए, 

यसद ज्ञापि सडिी पर आपसत्त के अलग-अलग शीषों के तित िंसक्षप्त रूप िे 

सििामररत ििी ंसकया गया िै, लेसकि तकम पूणम या कथात्मक रूप में तैयार सकया गया 

िै, तो इिे अस्वीकार कर सदया जा िकता िै क्योसंक इिे पिले सििामररत तरीके िे 

तैयार ििी ंसकया गया था। िालांसक, ज्ञापि को सियम 3 के तित खाररज ििी ंसकया 

जा िकता िै क्योसंक यि मुसित फॉमम पर तैयार िोिे में सिफल रिा िै जैिा सक 

उच्च न्यायालय के सियमो ंऔर आदेशो,ं खंड 5, अध्याय 1, भाग ए (ए) के सियम 2 

(ए) में प्रदाि सकया गया िै, जबसक सियम 3 द्वारा इिकी पररकििा ििी ंकी गई 

िै। यिां तक सक ऊपर उल्लिल्लखत उच्च न्यायालय के सियमो ंऔर आदेशो ंके सियम 

5 में केिल आदेश 41 के सियम 3 में सिसदमष्ट कारणो ंको िंदसभमत करता िै, ि सक 
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इि सियमो ंके सियम 2 (ए) में उल्लिल्लखत कारणो ंको। 

(8) इि मामले को ध्याि में रखते हुए, मैंिे पाया सक अपीलकतामओ ं

द्वारा उच्च न्यायालय के सियमो ंऔर आदेशो,ं खंड V, अध्याय 1, भाग ए (ए) के 

सियम 2 (ए) में उल्लिल्लखत मुसित प्रपत्रो ंके िभी कॉलम भरिे में सिफल रििे के 

सलए सियम 3 के तित अपील के ज्ञापि ोोों को खाररज ििी ंसकया जा िकता था। 

(9) यिां तक सक अगर यि स्वीकार सकया जाता िै सक िमय के भीतर उच्च 

न्यायालय के सियमो ंऔर आदेश खंड 5, अध्याय 1, भाग ए (ए) के सियम 2 (ए) में 

प्रदाि सकए गए मुसित फॉमम को भरिे में सिफलता िे दासयत्व िोगा सक ज्ञापि को 

आदेश 41 के सियम 3 के तित अस्वीकार सकया जा िकता िै, तो यि उत्तरदाताओ ं

के मामले को आगे ििी ं बढ़ाएगा। यि सियम तब लागू ििी ं िोगा जब अपील 

स्वीकार कर ली गई िो और प्रसु्तत सकए जािे िाले ज्ञापि को अस्वीकार ििी ंसकया 

गया िो। िालांसक आदेश 41 के सियम 3 में यि सिशेष रूप िे ििी ंकिा गया िै 

सक यसद अपील का ज्ञापि अपीलकताम को न्यायालय द्वारा सििामररत िमय के भीतर 

िंशोसित करिे के सलए िापि कर सदया जाता िै और यसद सििामररत िमय के भीतर 

िंशोिि ििी ं सकया जाता िै, तो अपील को अस्वीकार कर सदया जा िकता िै, 

लेसकि यि शल्लक्त स्वाभासिक रूप िे इि सियम िे प्रिासित िोगी। यसद अपील के 

ज्ञापि को सििामररत तरीके िे तैयार ििी ं सकए जािे की ल्लथथसत में पिली बार में 

खाररज सकया जा िकता िै, तो इिे सिसित रूप िे अस्वीकार कर सदया जा िकता 

िै यसद िंशोिि न्यायालय द्वारा सििामररत िमय के भीतर ििी ंसकया जाता िै। सकिी 

भी मामले में, यसद ज्ञापि सियम 3 के तित अस्वीकार ििी ंसकया गया िै। अपील 

स्वीकार सकए जािे के बाद इिे खाररज ििी ंसकया जा िकता िै और इिे सियसमत 
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िुििाई के सलए सििामररत करिा िोगा। मैं सचंतापाटला िेंकटिरसिम्हा रामचंि राि 

और अन्य3  िे इि दृसष्टकोण के सलए िमथमि चािता हं। उि मामले में एक पक्ष 

अपील के ज्ञापि को पूरा करिे में सिफल रिा, भले िी यि उिे तीि बार लौटा सदया 

गया था और उिे पूणम रूप में सफर िे पेश करिे के सलए िर बार पयामप्त िमय 

सदया गया था। अपीलकताम की ओर िे उठाया गया मुख्य तकम  यि था सक अपील 

के ज्ञापि को अस्वीकार या खाररज करिा अदालत के सलए खुला ििी ं था। 

अपीलकताम के िकील िे िसगंदर िाथ डे (2) के मामले िे इि तकम  के सलए िमथमि 

मांगा था  , सजिका िंदभम पिले िी सदया जा चुका िै। सप्रिी काउंसिल के मामले 

को इि आिार पर प्रसतसष्ठत सकया गया था सक उि मामले में अपील स्वीकार कर 

ली गई थी और उि पर िुििाई की गई थी, जबसक मिाि उच्च न्यायालय के िमक्ष 

मामले में अपील को स्वीकार ििी ंसकया गया था। सचंतापतला के मामले में िंदभम 

सबिु भूषण बख्शी बिाम कलाचंद रॉय4 का भी था  , सजिमें यि मािा गया िै सक 

एक अपील को तब तक अदालत के िमक्ष ठीक िे ििी ंलाया जा िकता िै जब 

तक सक इिे पंजीकृत ििी ंसकया जाता िै। सबिु भूषण बख्शी के मामले में सिचार 

को स्वीकार करते हुए, यि देखा गया सक िोसटि के तित अपील के ज्ञापि को 

पंजीकृत ििी ं सकया गया था, सजिे अपील के रूप में ििी ंमािा जािा  था जो 

अदालत के िमक्ष था, बल्लि इिे केिल अपील के ज्ञापि के रूप में मािा जािा था 

सजिे अदालत में प्रसु्तत सकया गया था। अपीलकताम के िकील की इि दलील को 

खाररज करते हुए सक यसद आदेश 41 के सियम 3 के तित अपील के ज्ञापि को 

खाररज ििी ंसकया जा िकता िै, तो इिे सबिुल भी खाररज ििी ंसकया जा िकता 

 
3 A.I.R. 1933 Mad. 358 
4 A.I.R. 1927 Cal. 775 
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िै, यि देखा गया- 

“जैिा सक मैंिे पिले िी किा िै, इि मामले को एक अपील के रूप में 

मािा जािा चासिए सजिे अभी तक स्वीकार ििी ंसकया गया िै और ि 

िी एक अपील के रूप में जो न्यायालय के िमक्ष िै। अपील स्वीकार 

सकए जािे िे पिले उिे पूरा करिा िोगा। यि इतिा स्पष्ट मामला िै 

सक इिके सलए कोई सियम आिश्यक ििी ंिै, और मुझे पिले िे िी 

िंदसभमत सप्रिी काउंसिल मामले में कुछ भी ििी ंसमल िकता िै जो 

इिके सिपरीत िै।“ 

अंत में यि देखा गया सक अपील का ज्ञापि पूरा ििी ंहुआ था और इिे उसचत रूप 

में रखिे के सलए कोई और िमय ििी ंसदया जा िकता था और पररणामस्वरूप 

इिे अस्वीकार कर सदया गया था। मिाि मामले का अिुपात यि िै सक यसद कोई 

अपील स्वीकार ििी ं की गई िै, तो ज्ञापि को आदेश 41, सियम 3 के तित 

अस्वीकार सकया जा िकता िै, या इि कारण िे सक यि ररयायत के माध्यम िे 

अिुमत िमय के भीतर पूरा ििी ंहुआ िै। इििे यि आिश्यक रूप िे यि मािा 

जाएगा सक यसद अपील स्वीकार कर ली गई िै तो ज्ञापि को आदेश 41 के सियम 

3 के तित या सकिी अन्य प्राििाि के तित खाररज ििी ंसकया जा िकता िै। 

(10) अपीलकतामओ ंकी ओर िे क़रुम और अन्य  बिाम देिा सिंि और अन्य5 

का भी िंदभम सदया गया था, सजिमें एक पत्र पेटेंट अपील में अपील का ज्ञापि 

 
5 A.I.R. 1934 Lah. 701 
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अदालत शुि के सबिा दायर सकया गया था और  छुट्टी देिे पर अपील के ज्ञापि 

पर अदालत शुि की मुिर तय की गई थी और अपील को तब स्वीकार कर सलया 

गया था। यि मािा गया सक अपील दायर करिे में देरी, यसद कोई िो, को माफ कर 

सदया जािा चासिए। इि िमािता पर यि आग्रि सकया गया था सक अपीलो ंको 

स्वीकार कर सलया गया िै, िमय के भीतर अपील ोोों के ज्ञापिो ंको सफर िे 

दाल्लखल करिे में देरी को स्वीकार करिे िाले द्वारा माफ कर सदया जािा चासिए। 

बेंच। इि तकम  के  सलए रघुिंदि ििाय और अन्य बिाम राम िंुदर प्रिाद6 िे भी 

िमथमि मांगा  गया था, सजिमें यि मािा गया था सक यसद कोई न्यायालय अपिे 

भुगताि के सलए सििामररत िमय के बाद घाटे की अदालत-शुि स्वीकार करता िै 

और िाद दजम सकया जाता िै, तो यि अिुमाि लगाया जा िकता िै सक न्यायालय 

देरी को माफ करता िै और सिस्तार प्रदाि करता िै, क्योसंक यसद िि चािता तो 

अदालत आदेश 7 सियम 11 के तित िाद को खाररज कर िकती थी। जी.आई. 

का भी उिेख सकया गया था। पी. रेलिे कंपिी। बिाम रािासकिाि जयसकशि 

और अन्य 7। उि मामले में, अपील के ज्ञापि में किा गया था सक फैिले की प्रसत 

बाद में दी जाएगी। अपील को प्रसु्तसत पर स्वीकार कर सलया गया। यि मािा गया 

था सक यि मािा जािा चासिए सक न्यायालय िे फैिले की प्रसत को िटा सदया। 

(11)  अंत में अपीलकतामओ ंकी ओर िे यि तकम  सदया गया सक ररकॉडम पर 

यि सदखािे के सलए कोई िबूत ििी ंथा सक सजि सदि कायामलय द्वारा आपसत्त दजम 

की गई थी, उि सदि अपीलकतामओ ंके िकील को अपील िापि कर दी गई थी 

और इिसलए, यि किा जा िकता िै सक दोिो ंअििरो ंपर आपसत्त को िटािे के 

 
6 A.I.R. 1925 Patna 299 
7 A.I.R. 1926 Nagpur 57 
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सलए अिुमसत दी गई एक िप्ताि की अिसि के बाद अपील सफर िे दायर की गई 

थी। इि तकम  में काफी दम िै। अपीलो ंके ज्ञापिो ंपर यि उिेख ििी ंसकया गया 

िै सक अपीलकतामओ ंया उिके िकील को िुिार के सलए अपीलें सकि तारीखो ंपर 

िापि कर दी गई थी,ं और इि ल्लथथसत को देखते हुए, यि माििे का कोई अििर 

ििी ंिै सक दोषो ंको दूर करिे के सलए अपील ोोों को िापि करिे के एक िप्ताि 

िे असिक िमय के बाद सफर िे दायर सकया गया था। 

(12) ऊपर बताए गए कारणो ंके सलए, मुझे उत्तरदाताओ ंकी ओर िे उठाई 

गई प्रारंसभक आपसत्त में कोई दम ििी ंलगता िै। पररणाम यि िै सक अपील ोोों 

की अिुमसत दी जाती िै और मामले को सियम 23-ए के बजाय आदेश 41, सियम 

25 के तित इि सिदेश के िाथ ररमांड सकया जाता िै सक टर ायल कोटम पासटमयो ंको 

मुदे्द िंबर 2 पर िाक्ष्य का िेतृत्व करिे का अििर देगा और इि मुदे्द पर सिणमय 

लेिे के बाद अपीलके सिणमय के सलए अपीलीय अदालत को सिष्कषम के िाथ िाक्ष्य 

िापि कर देगा। ररपोटम तीि मिीिे के भीतर प्रसु्तत की जािी चासिए। पक्षकारो ं

को उिके िकील के माध्यम िे 11 अकू्टबर, 1971 को टर ायल कोटम में पेश िोिे 

का सिदेश सदया जाता िै। 

 

अस्वीकरण : थथािीय भाषा में अिुिासदत सिणमय िादी के िीसमत 

उपयोग के सलए िै तासक िि अपिी भाषा में इिे िमझ िके और 

सकिी अन्य उदे्दश्य के सलए इिका उपयोग ििी ंसकया जा िकता िै 

। िभी व्यििाररक और आसिकाररक उदे्दश्यो के सलए सिणमय का 

अंगे्रजी िंस्करण प्रमासणक िोगा और सिष्पादि और कायामन्वयि के 
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उदे्दश्य के सलए उपयुक्त रिेगा । 

                      

                                                        िसित कौर िोखी  

                                                               प्रसशकु्ष न्यासयक असिकारी 

                                                           (Trainee Judicial Officer)  

करिाल , िररयाणा 
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