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भारत का  िंववधान, 1950 -अनुच्छेद 14,16 और 226/22 7 -पिंजाब कृवि उपज बाजार अचधतनयम, 

1961 -धारा 41-ए, 42 और 43 हररयाणा राज्य कृवि ववपणन बोडा  ेवा तनयम, 1974 -तनयम 14 -

पिंजाब स ववल  ेवा (पदोन्नतत) आशुसलवपकों/स्टेनो-टाइवपस्टों की) तनयमावली, 1961-तनयम 5 - क्या 

स्टेनो-टाइवपस्ट सलवपक पक्ष पर पदोन्नतत के हकदार हैं - परमादेश जारी - पात्र स्टेनो-टाइवपस्ट और 

क्लका  की अनुमातनत वररष्ठता  ूिी तैयार करने का आदेश - पररणामी लाभ प्रदान करें। 

तनणाय ददया गया कक पररणामतः यह याचिका स्वीकार की जाती है। बोडा को तनदेश ददया गया है कक 

वह पात्र स्टेनो-टाइवपस्ट और क्लकों की वररष्ठता तनधााररत करने के सलए उनकी उप-ववभागीय क्लका  

के रूप में पदोन्नतत के प्रयोजनों के सलए याचिकाकताा  िंख्या 2 और 4 के मामल ेपर वविार करें। और, 

यदद पात्र पाए जाते हैं, तो उन्हें उ  तारीख   ेपदोन्नत करने के सलए, उन  ेकतनष्ठ सलवपकों को 

पदोन्नत ककया गया था और उन्हें पदोन्नतत के सलए पात्र पाए जाने की तारीख  े उनके वेतन को 

तनधााररत करने का पररणामी लाभ ददया गया था। यह लाभ पेंशन के प्रयोजनों के सलए भी  ुतनश्चित 

ककया जाएगा। हालााँकक, वे कक ी बकाया आदद के हकदार नहीिं होंगे। 

(पैराग्राफ 8) 

याचिकाकताा निंबर 2  ी.एम. के वकील अनुराग गोयल।  

िोपडा, वकील, याचिकाकताा  िंख्या 3 और 4 के सलए 



के. ी. प्रततवादी निंबर 1 के सलए  

भादटया, अततररक्त महाचधवक्ता, हररयाणा 

प्रततवादी  िंख्या 2 और 3 के सलए वकील  ी.बी. गोयल 

गुरदेव स िंह, जे. 

1. यह स ववल ररट याचिका श्रीमती द्वारा दायर की गई है। शकुिं तला भनोट, जय ककशन शमाा, 

बबजेंद्र स िंह और बोध राज, याचिकाकताा, श्जन्हें शुरुआत में प्रततवादी निंबर 2-बोडा में स्टेनो-

टाइवपस्ट के रूप में तनयुक्त ककया गया था, एक परमादेश जारी करने के सलए प्रततवादी को 

तनदेश ददया गया कक वे  ब डडववजनल क्लका  के पद के सलए उन पर वविार करें। वह तारीख 

जब क्लकों को, जो उन े कतनष्ठ थे, पदोन्नत ककया गया था और वररष्ठता, वेतन और उ  

पर ब्लयाज  दहत उ  े होने वाले पररणामी लाभ जारी करने के सलए। याचिकाकतााओिं के अनु ार, 

वे हररयाणा राज्य कृवि ववपणन बोडा  ेवा तनयम, 1974 ( िंक्षेप में "तनयम") द्वारा शास त हो 

रहे हैं और उन तनयमों के अनु ार, स्टेनो-टाइवपस्ट के पद  े अगली पदोन्नतत जूतनयर स्केल 

के पद पर होती है। स्टेनो के  िंवगा में आशुसलवपक। हररयाणा राज्य में कायारत स्टेनो-टाइवपस्ट 

भी सलवपक पक्ष यानी उप-ववभागीय क्लका  के पद पर पदोन्नतत के सलए पात्र हैं। बोडा ने क्लकों 

को पदोन्नतत के अव र प्रदान ककए हैं। स्टेनो-टाइवपस्टों को  ब-डडववजनल क्लका  के पद पर 

पदोन्नतत के सलए तनयमों में कोई ववशेि प्रावधान नहीिं है। हालााँकक, उन तनयमों के तनयम 14 

के अनु ार, कमािाररयों के  िंबिंध में, जो तनयमों में स्पष्ट रूप   ेप्रदान नहीिं ककए गए हैं, उन्हें 

पिंजाब स ववल  वेा तनयमों के तहत हररयाणा राज्य में आवेदन के रूप में तनपटाया जाना है। 

उन तनयमों के अनु ार, वे सलवपक वगा में पदोन्नतत के हकदार हैं। मािा, 1987 के महीने में, 

बोडा ने सलवपकीय पक्ष पर स्टेनो-टाइवपस्टों को 75% की  ीमा तक पदोन्नतत प्रदान करने का 

 िंक्प सलया। वे सलवपक वगा में अपनी पदोन्नतत में रुचि रखते हैं। बोडा में क्लकों की कमी 

के कारण, कुछ उम्मीदवार, श्जन्हें विा 1980 में स्टेनो-टाइवपस्ट के रूप में िुना गया था, को 

क्लका  के रूप में तनयुक्त ककया गया और उन्हें उप-ववभागीय क्लका  के रूप में पदोन्नत ककया 

गया है, जबकक उन्हें नजरअिंदाज कर ददया गया है। उन े पहले बोडा में शासमल हुए। उन्होंने 



 ब-डडववजनल क्लका  के रूप में अपनी पदोन्नतत के सलए कई अभ्यावेदन ददए, लेककन कोई 

अ र नहीिं हुआ। स्टेनो-टाइवपस्ट होने के कारण वे अयोग्य हैं, इ  आधार पर उन्हें  ब-

डडववजनल क्लका  के रूप में पदोन्नत न करने का बोडा का कृत्य भारत के  िंववधान के अनुच्छेद 

14 और 16 का उ्लिंघन है। 

2. याचिकाकतााओिं के दावे का बोडा ने ववरोध ककया। सलखखत बयान में, यह तका  ददया गया है कक 

याचिकाकतााओिं के पा  पिंजाब कृवि उपज बाजार अचधतनयम, 1961 ( िंक्षेप में "अचधतनयम") 

की धारा 42 के तहत वैकश््पक उपाय थे और ररट याचिका केवल उ  आधार पर खाररज करने 

योग्य थी। बोडा के कमािाररयों पर लागू  ेवा तनयमों के अनु ार, पदोन्नतत के ववसभन्न िैनल 

हैं और स्टेनो-टाइवपस्ट के पद  े जूतनयर स्केल स्टेनोग्राफर तक पदोन्नतत का िैनल है। पिंजाब 

स ववल  ेवा तनयम, 1961 बोडा के कमािाररयों की  ेवा शतों पर लागू नहीिं होता है और 

अचधतनयम की धारा 43 के तहत राज्य  रकार है, जो उन कमािाररयों के सलए तनयम बनाने 

का अचधकार रखती है। बोडा स्वयिं ऐ े कोई तनयम नहीिं बना  कता। एक प्रस्ताव पाररत कर 

 ेवा तनयमों में प्रावधान करने की अनुशिं ा की गयी थी लेककन राज्य  रकार द्वारा उ  

प्रस्ताव/ िंक्प को स्वीकार नहीिं ककया गया है. स्टेनो-टाइवपस्ट और क्लका  के अलग-अलग कैडर 

हैं और वे अलग-अलग वेतनमान और ववशेि वेतन के हकदार हैं और इ के सलए स्टेनो-टाइवपस्ट 

और क्लका  की  िंयुक्त वररष्ठता  ूिी तैयार नहीिं की जा  कती है। दरअ ल, याचिकाकताा ने 

क्लका  और स्टेनो-टाइवपस्ट की तनयुश्क्त का हवाला देकर मामले को उलझाने की कोसशश की 

है. िूाँकक अलग-अलग वररष्ठता  ूचियााँ हैं, इ सलए याचिकाकताा क्लकों की तुलना में कक ी भी 

वररष्ठता का दावा नहीिं कर  कते। 

3. यह याचिका याचिकाकताा  िंख्या 1 की ओर  े वाप  ले ली गई थी और इ े याचिकाकताा के 

आदेश ददनािंक 20 जनवरी, 2002 के तहत इ  आधार पर खाररज कर ददया गया था। 

याचिकाकताा  िंख्या 3 के वकील ने उ  याचिकाकताा की ओर  े इ  याचिका पर जोर नहीिं 

ददया है, जै ा कक उ के अनु ार है उन्हें तनजी  हायक के पद पर पदोन्नत ककया गया है, 

याचिका केवल याचिकाकताा  िंख्या 2 और 4 की ओर  े दायर की गई है। 

मैंने दोनों पक्षों के ववद्वान वकील को  ुना है। 



4. इन याचिकाकतााओिं के ववद्वान वकील द्वारा यह प्रस्तुत ककया गया है कक श्ज  मामले पर 

तनयम मौन हैं, वे हररयाणा राज्य पर लागू पिंजाब स ववल  ेवा तनयमों और राज्य  रकार 

द्वारा जारी तनदेश के अनु ार शास त हो रहे हैं। अनुलग्नक पी-2 के अनु ार, वे  हायक के 

रूप में पदोन्नतत के सलए पात्र हो गए और इ  उद्देचय के सलए, बोडा को पदोन्नतत के सलए 

वविार करने के सलए क्लकों के  ाथ चगनती की जाने वाली स्टेनो-टाइवपस्टों की वररष्ठता  ूिी 

तैयार करने की आवचयकता थी। बोडा ऐ ा करने में ववफल रहा और राज्य  रकार के उ  

तनदेश का घोर उ्लिंघन करते हुए, इन याचिकाकतााओिं के बहुत बाद तनयुक्त ककए गए क्लकों 

को  ब-डडववजनल क्लका  के पद पर पदोन्नत कर ददया। तनयमों में  िंशोधन के बबना भी, 

याचिकाकताा उप-ववभागीय क्लकों के रूप में पदोन्नतत के हकदार थे, जारी ककए गए तनदेशों के 

मद्देनजर, अनुलग्नक पी-2, क्योंकक पिंजाब स ववल  ेवा तनयम इ  तथ्य के आधार पर लागू 

होने थे कक तनयम 14 तनयमों में प्रावधान है कक श्जन मामलों पर तनयम मौन हैं, उन पर 

पिंजाब स ववल  ेवा तनयम, जै ा कक हररयाणा राज्य पर लागू होता है, लागू होना था। इन 

पररश्स्थततयों में, बोडा को याचिकाकताा  िंख्या 2 और 4 पर  ब डडववजनल क्लका  के रूप में 

पदोन्नतत के प्रयोजनों के सलए वविार करने और उन्हें डेल  े पदोन्नत करने के सलए, उन  े

कतनष्ठ व्यश्क्तयों को पदोन्नत करने के सलए परमादेश जारी ककया जाए। 

5. द ूरी ओर, प्रततवादी  िंख्या 2 और 3 के वकील द्वारा यह प्रस्तुत ककया गया है कक बोडा राज्य 

 रकार द्वारा जारी अनुलग्नक पी-2 के तनदेशों   ेबाध्य नहीिं है, क्योंकक बोडा द्वारा  िंशोधन 

के सलए जो प्रस्ताव ददया गया है। उन तनदेशों के अनु ार तनयमों को राज्य  रकार द्वारा कभी 

भी स्वीकार नहीिं ककया गया और  ेवा तनयमों में कोई  िंशोधन नहीिं ककया गया। उन्होंने यह 

भी कहा कक स्टेनो-टाइवपस्ट क्लकों की तुलना में एक अलग कैडर का गठन करते हैं और 

पदोन्नतत के सलए अलग-अलग िैनल हैं और स्टेनो-टाइवपस्ट स्टेनोग्राफर के रूप में पदोन्नतत 

के हकदार हैं। और केवल क्लका  ही  ब-डडववजनल क्लका  के रूप में पदोन्नत होने के हकदार 

हैं। इ सलए, याचिकाकताा उप-ववभागीय क्लका  के रूप में अपनी पदोन्नतत का दावा नहीिं कर 

 कते। 



6. उत्तरदाताओिं  िंख्या 2 और 3 द्वारा की गई दलीलें कक बोडा राज्य  रकार द्वारा जारी ककए 

गए तनदेशों   ेबाध्य नहीिं है, सलखखत बयान में ददए गए तकों के ववपरीत है, श्ज में यह दलील 

दी गई है कक अचधतनयम की धारा 43 के तहत केवल राज्य  रकार को तनयम बनाने का 

अचधकार है. यहािं तक कक वकील द्वारा ददया गया द ूरा तका  यह है कक बोडा द्वारा जारी और 

स्वीकार ककए गए तनदेश, तनयमों में पररवततात नहीिं हुए हैं, उन्हें लागू/स्वीकार नहीिं ककया जा 

 कता है। वे तनदेश इ  आशय के थे कक पिंजाब स ववल  ेवा (आशुसलवपक/आशुसलवपक की 

पदोन्नतत) तनयम, 1961 के तनयम 5 के अनु ार, सलवपक/आशुसलवपक/आशुसलवपक को  हायक 

के रूप में पदोन्नतत के सलए पात्र बनाया गया है। स्टेनो-टाइवपस्टों की वररष्ठता  ूिी को 

पदोन्नतत के सलए वविार ककए जाने वाले क्लकों के  ाथ चगना जाएगा। श्स्थतत स्पष्ट की गई। 

-बोडा के  चिव द्वारा बोडा कमािाररयों के तनयमों में  िंशोधन के  िंबिंध में ििाा के बाद पररसशष्ट 

पी-3 के अनु ार। यह स्पष्ट कर ददया गया था कक उ   मय बोडा कमािाररयों के  ेवा तनयमों 

में  िंशोधन की कोई आवचयकता नहीिं थी क्योंकक  रकार ने पहले ही इ  उद्देचय के सलए 

तनयम बना ददए थे और बोडा को  ूचित कर ददया था। -अनुलग्नक पी-2 देखें। यदद बाद में, 

बोडा ने अपने द्वारा पाररत  िंक्प के मद्देनजर  ेवा तनयमों में  िंशोधन के सलए राज्य  रकार 

के  ाथ पत्रािार करने का प्रया  ककया। उपरोक्त तनदेशों और तनयमों को शासमल करते हुए, 

यह स फा  व्यथा की कवायद थी और ऐ ा प्रतीत होता है कक मामले को लटकाने और कमािाररयों 

को उनके हक  े विंचित करने के सलए ऐ ा ककया गया है। तनयमों के तनयम 14 के अनु ार, 

श्ज  मामल ेपर तनयम मौन हैं, बोडा को हररयाणा राज्य में लागू पिंजाब स ववल  ेवा तनयमों 

द्वारा शास त ककया जाना है। उपयुाक्त तनयमों के अनु ार, जै ा कक अनुलग्नक पी-2 में शासमल 

है, स्टेनो-टाइवपस्टों को  हायक के रूप में पदोन्नतत के सलए क्लकों के बराबर ककया जाना था 

और उ  उद्देचय के सलए, बोडा को स्टेनोग्राफरों और की एक का्पतनक  िंयुक्त वररष्ठता  ूिी 

तैयार करनी थी। सलवपकों को यह तनधााररत करने के सलए कक पदोन्नतत के प्रयोजनों के सलए 

उनमें  े कौन वररष्ठ है। बोडा राज्य  रकार द्वारा जारी तनदेशों का पालन करने में ववफल रहा 

अचधतनयम की धारा 41 के आधार पर कौन   ेतनदेश उ  पर बाध्यकारी हैं। 



7. उत्तरदाताओिं  िंख्या 2 और 3 के वकील के अनु ार ररट परमादेश जारी नहीिं ककया जा  कता 

क्योंकक  भी याचिकाकतााओिं द्वारा पदोन्नतत के सलए अभ्यावेदन नहीिं ददया गया था। अनुलग्नक 

पी-5, अभ्यावेदन है और यह याचिकाकताा  िंख्या 1 और 2 द्वारा बनाया गया था। जब एक 

अभ्यावेदन  मान श्स्थतत वाले कमािाररयों द्वारा ककया गया था, और इ े बोडा के ध्यान में 

लाया गया था कक तनदेशों/तनयमों के अनु ार। उप-ववभागीय क्लकों के पद पर पदोन्नतत के 

प्रयोजनों के सलए स्टेनो-टाइवपस्टों को क्लकों के बराबर माना जाना था, इ  े कोई फका  नहीिं 

पडता अगर याचिकाकताा  िंख्या 3 और 4 द्वारा ऐ ा प्रतततनचधत्व नहीिं ककया गया था। बोडा 

था याचिकाकताा  िंख्या 1 और 2 द्वारा सलखखत अभ्यावेदन देकर मामला  िंज्ञान में लाए जाने 

के बाद तनदेशों/तनयमों का पालन करने के सलए कहा गया है।  मान श्स्थतत वाले याचिकाकतााओिं 

द्वारा इ  तरह का अभ्यावेदन न देना परमादेश ररट जारी करने में कोई बाधा नहीिं है। 

8. पररणामतः यह याचिका स्वीकार की जाती है। बोडा को तनदेश ददया गया है कक वह पात्र स्टेनो-

टाइवपस्टों और क्लकों की एक अनुमातनत वररष्ठता  ूिी तैयार करके उप-ववभागीय क्लकों के 

रूप में उनकी पदोन्नतत के प्रयोजनों के सलए याचिकाकताा  िंख्या 2 और 4 के मामले पर वविार 

करें ताकक उनकी तुलना तनधााररत की जा  के। वररष्ठता और, यदद पात्र पाए जाते हैं, तो उन्हें 

उ  ततचथ  े पदोन्नत करने के सलए, उन े कतनष्ठ क्लकों को पदोन्नत ककया गया था और 

उन्हें उनके वेतन को तनधााररत करने का पररणामी लाभ ददया गया था। 

श्ज  तारीख को वे पात्र पाए गए प्रमोशन के सलए. यह लाभ पेंशन के प्रयोजनों के सलए भी 

 ुतनश्चित ककया जाएगा। हालााँकक, वे कक ी भी बकाया आदद के हकदार नहीिं होंगे। यह काया 

बोडा द्वारा इ  आदेश की प्रतत प्राप्त होने की तारीख  े छह महीने की अवचध के भीतर ककया 

जाना िादहए। 

 

अस्वीकरण  : स्थानीय  भाषा  में  अनुवादित दनणणय वािी के सीदमत उपयोग के दिए है तादक वह अपनी भाषा में इसे समझ सके 

और दकसी अन्य उद्देश्य के दिए इसका उपयोग नहीं दकया जा सकता है । सभी व्यवहाररक और आदिकाररक उद्देश्यो के दिए दनणणय 

का अंगे्रजी संस्करण प्रमादणक होगा और दनष्पािन और कायाणन्वयन के उद्देश्य के दिए उपयुक्त रहेगा । 

                        आयुष 
प्रदिक्षु न्यादयक अदिकार 

दहसार, हररयाणा 


