
ਕ.ੇਐਸ.ਕੇ. 

ਿਸਵਲ ਸੰਸ਼ਧੋਨ 

ਆਰ.ਐਸ. ਨਰੂਲਾ, ਜੇ. ਸਾਹਮਣੇ 

ਐਨ.ਸੀ. ਮੈਤਾ, - ਪਟੀ ਨਰ 

ਬਨਾਮ 

ਦੇ  ਬੰਧ ੂਗੁਪਤਾ ਅਤੇ ਹੋਰ, ਜਵਾਬਦੇਹ। 

1966 ਦੀ ਿਸਵਲ ਰਵੀਜ਼ਨ ਨੰਬਰ 99-ਡੀ. 

6 ਮਈ 1966 

        ਿਸਵਲ ਪਿਕਿਰਆ ਦਾ ਜ਼ਾਬਤਾ (V/1908)-ਧਾਰਾਵ . 2(17)(ਬੀ), 80 ਅਤੇ 115-ਿਸਿਕਓਿਰਟੀਜ਼ ਕੰਟਰੈਕਟਸ 

(ਰੈਗੂਲੇ ਨ) ਐਕਟ (1956 ਦਾ XLII)-ਧਾਰਾ 4(2) (iii)-ਿਕਸ ੇਮਾਨਤਾ ਪਾਪਤ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਦੀ ਪਬੰਧਕੀ ਢ ਚਾ 'ਤੇ 

ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਦਾ ਨਾਮਜ਼ਦ-ਚਾਹ ੇ ਕੋਈ ਜਨਤਕ ਅਿਧਕਾਰੀ-ਦੇ ਿਕਸ ੇ  ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਅਹੁਦੇਦਾਰ ਨੰੂ ਉਸ 

ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸੰਚਾਰ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਉਸ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਮਾਣਹਾਨੀ ਜ  ਮਾਣਹਾਨੀ ਲਈ ਹਰਜਾਨ ਲਈ ਮਕੱੁਦਮਾ- 

ਕੀ ਧਾਰਾ 80, ਸੀ.ਪੀ.ਸੀ. ਦੇ ਤਿਹਤ ਨਿਟਸ ਦੇ ਿਬਨ  ਸਥਾਿਪਤ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ-ੈਅਿਜਹੇ ਨਿਟਸ ਦੀ ਸੇਵਾ ਕੀ 

ਟਾਇਲ ਕਰੋਟ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹ-ੈਅਿਜਹ ੇਸਵਾਲ  'ਤੇ ਗਲਤ ਫੈਸਲਾ-ਕੀ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ 

ਸੋਧ ਿਵਚ ਰੱਦ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ-ਤੱਥ ਦੇ ੁੱ ਧ ਨਤੀਜੇ -ਕੀ ਸੰ ੋਧਨ ਿਵੱਚ ਦਖਲ ਿਦੱਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ।ੈ 

        ਵਾਿਚਆ, ਿਕ ਿਕਸੇ ਮਾਨਤਾ ਪਾਪਤ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਦੀ ਪਬੰਧਕੀ ਢ ਚਾ 'ਤੇ ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਦਾ ਨਾਮਜ਼ਦ 

ਿਵਅਕਤੀ ਸਰਕਾਰ ਦੀ ਸੇਵਾ ਅਤ ੇ ਤਨਖਾਹ ਿਵੱਚ ਕੰਮ ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਜਨਤਕ ਅਿਧਕਾਰੀ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਸਟਾਕ 

ਐਕਸਚਜ ਦੇ ਿਕਸ ੇਅਹੁਦਦੇਾਰ ਨੰੂ ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸੰਚਾਰ ਦੀ ਸਮੱਗਰੀ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਉਸ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ 

ਮਾਣਹਾਨੀ ਜ  ਮਾਣਹਾਨੀ ਲਈ ਹਰਜਾਨ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਿਸਵਲ ਪਿਕਿਰਆ ਦੀ ਧਾਰਾ 80 ਦੇ ਅਧੀਨ ਨਿਟਸ ਿਦੱਤੇ 

ਿਬਨ  ਉਸ ਨੰੂ ਪੇ  ਨਹ  ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। 
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ਐਨ.ਸੀ. ਮੈਤਰਾ ਬਨਾਮ ਦੇ  ਬੰਧ ੂਗੁਪਤਾ ਆਿਦ। (ਨਰੂਲਾ, ਜੇ.) 

        ਵਾਿਚਆ, ਿਕ ਿਸਵਲ ਪਿਕਿਰਆ ਦੀ ਧਾਰਾ 80 ਦੇ ਤਿਹਤ ਨਿਟਸ ਦੇਣ ਦੀ ਜ਼ਰੂਰਤ ਬਾਰੇ ਸਵਾਲ ਿਕਸੇ ਜਨਤਕ 

ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਮਕੱੁਦਮ ੇਨਾਲ ਨਿਜੱਠਣ ਅਤ ੇਸੁਣਵਾਈ ਕਰਨ ਲਈ ਹਠੇਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ 

ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਕਾਨੰੂਨ ਿਵੱਚ ਗਲਤ ਫੈਸਲੇ ਹਨ। ਇੱਕ ਅਿਜਹਾ ਮੁੱ ਦਾ ਹੋਵੇਗਾ ਿਜਸ 'ਤੇ ਫੈਸਲਾ 

ਜ਼ਾਬਤ ੇਦੀ ਧਾਰਾ 115 ਦੇ ਤਿਹਤ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਸੰ ੋਧਨ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੇ ਅਧੀਨ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਜੇਕਰ ਲੋੜ ਦਾ 

ਨਿਟਸ ਿਕਸੇ ਅਿਜਹ ੇਕੇਸ ਿਵੱਚ ਨਹ  ਿਦੱਤਾ ਜ ਦਾ ਹ ੈਿਜੱਥੇ ਇਹ ਿਦੱਤੇ ਜਾਣ ਦੀ ਲੋੜ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ, ਤ  ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਅਿਜਹੇ 

ਨਿਟਸ ਦੀ ਹੱਕਦਾਰ ਿਧਰ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਦਾ ਕਈੋ ਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ ਨਹ  ਹੈ।  

       ਵਾਿਚਆ, ਿਕ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨ ਜ਼ਾਬਤ ੇਦੀ ਧਾਰਾ 115 ਅਧੀਨ ਆਪਣੀਆਂ ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਤੱਥ  ਦੇ 

ਨਤੀਿਜਆਂ ਜ  ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਸਰਲਤਾ ਦੇ ਗਲਤ ਫੈਸਲੇ ਨਾਲ ਵੀ ਦਖਲ ਨਹ  ਿਦੱਤਾ। ਪਰ ਜ਼ਾਬਤ ੇਦੀ ਧਾਰਾ 80 ਨੰੂ ਲਾਗੂ 

ਕਰਨ ਲਈ ਇਹ ਸਾਬਤ ਕਰਨਾ ਯਕੀਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹ  ਹੈ ਿਕ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦਾ ਕੰਮ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਉਸ ਦੁਆਰਾ 

ਆਪਣੀ ਅਿਧਕਾਰਤ ਹੈਸੀਅਤ ਿਵੱਚ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਜ਼ਾਬਤ ੇਦੀ ਧਾਰਾ 80 ਦੇ ਉਦੇ  ਲਈ ਇਹ ਕਾਫ਼ੀ ਹ ੈਿਕ ਇਹ 

ਐਕਟ ਿਸਰਫ਼ ਸਬੰਧਤ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੀ ਅਿਧਕਾਰਤ ਸਮਰੱਥਾ ਿਵੱਚ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੋਵੇ।  

        1908 ਦ ੇਿਸਵਲ  ਪਿਕਿਰਆ ਜ਼ਾਬਤਾ , ਐਕਟ V ਦੀ ਧਾਰਾ 115 ਦੇ ਤਿਹਤ ਪਟੀ ਨ, ੀ ਵੀ.ਕ.ੇ ਕੌ ਲ, ਸਬ-ਜੱਜ, 

ਪਿਹਲੀ ੇਣੀ, ਿਦੱਲੀ, ਿਮਤੀ 7 ਦਸੰਬਰ, 1965 ਦੇ ਹਕੁਮ  ਨੰੂ ਸਧੋਣ ਲਈ, ਇਹ ਮੰਨਦੇ ਹਏੋ ਿਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਮਜੌੂਦਾ ਰੂਪ 

ਿਵੱਚ ਸਮਰੱਥ ਨਹ  ਹ ੈਅਤੇ ਮੁਦਈ ਨੰੂ ਦਾਅਵ ੇਨੰੂ ਸੋਧਣ ਦਾ ਹੁਕਮ ਦੇਣਾ।  

        ਐਸ.ਐਨ. ੰ ਕਰ ਅਤੇ ਐਨ. ਸੀਿਨਵਾਸ ਰਾਓ, ਵਕੀਲ, ਪਟੀ ਨਕਰਤਾ ਲਈ।  

        (ਿਵਅਕਤੀਗਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਦੇ  ਬੰਧ ੂਗੁਪਤਾ) ਅਤੇ ਰਾਧੇ ਲਾਲ ਅਗਰਵਾਲ, ਵਕੀਲ, ਹੋਰ ਜਵਾਬਦੇਹ  ਲਈ।  

ਿਨਰਣਾ 

        ਨਰਲੂਾ, ਜੇ.-ਕਨੰੂਨ ਦਾ ਕਝੁ ਿਵਲੱਖਣ ਸਵਾਲ ਜੋ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਪੈਦਾ ਹੋਇਆ ਹੈ ਉਹ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਕੀ 

ਮਾਣਹਾਨੀ ਜ  ਮਾਣਹਾਨੀ ਲਈ ਹਰਜਾਨ ਦਾ ਮਕੱੁਦਮਾ ਸਕੈ ਨ 80, ਿਸਵਲ ਪੋਸੀਜਰ ਕੋਡ, ਅਧੀਨ ਨਿਟਸ ਿਦੱਤੇ ਿਬਨ  

ਕਦਰ ਦੇ ਇੱਕ ਨੁਮਾਇੰਦੇ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਚਲਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਪਤੀਭੂਤੀ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ (ਰੈਗੂਲੇ ਨ) ਐਕਟ (1956 

ਦਾ ਨੰਬਰ 42), 1956 (ਇਸ ਤ ਬਾਅਦ ਰਗੈੂਲੇ ਨ ਐਕਟ ਿਕਹਾ ਜ ਦਾ ਹ)ੈ ਦੇ ਸਕੈ ਨ 4 (2) (iii) ਦੇ ਤਿਹਤ ਮਾਨਤਾ 

ਪਾਪਤ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਦੀ ਪਬੰਧਕੀ ਸਭਾ 'ਤੇ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਨਾਮਜ਼ਦ - ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਦੇ ਿਕਸੇ 

ਅਹੁਦੇਦਾਰ ਨੰੂ ਅਿਜਹੇ ਨਾਮਜ਼ਦ ਿਵਅਕਤੀ ਦੁਆਰਾ ਕੁਝ ਸੰਚਾਰ ਦੀ ਸਮੱਗਰੀ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ। ਦੂਜੇ ਬਦ  ਿਵੱਚ, 

ਸਵਾਲ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਦਾ ਅਿਜਹਾ ਨਾਮਜ਼ਦ ਿਵਅਕਤੀ ਕਡੋ ਦੀ ਧਾਰਾ 2 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (17) ਦੀ 

ਧਾਰਾ (ਐਚ) ਦੇ ਅਰਥ  ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਜਨਤਕ ਅਿਧਕਾਰੀ ਹ ੈ ਅਤ ੇ ਅਿਜਹਾ ਸੰਚਾਰ ਭੇਜਣ ਵੇਲੇ। ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ 

ਪਤੀਿਨਧੀ ਆਪਣੀ ਅਿਧਕਾਰਤ ਸਮਰੱਥਾ ਿਵੱਚ ਕੰਮ ਕਰਨ ਜ  ਨਾ ਕਰਨ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਰੱਖਦੀ ਹ।ੈ  

        ਇਸ ਸੰ ੋਧਨ ਪਟੀ ਨ ਨੰੂ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਤੱਥ ਤੰਗ ਿਦਸ਼ਾ ਵੱਲ ਜ ਦੇ ਹਨ। ਜਵਾਬਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 5, ਿਦੱਲੀ 

ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ 
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                                                         ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. ਪੰਜਾਬ ਅਤੇ ਹਿਰਆਣਾ                                            (1967) 1 

ਐਸੋਸੀਏ ਨ ਿਲਿਮਟੇਡ (ਇਸ ਤ ਬਾਅਦ ਐਕਸਚਜ ਵਜ ਜਾਿਣਆ ਜ ਦਾ ਹ)ੈ ਰੈਗੂਲੇ ਨ ਐਕਟ ਦੇ ਅਧੀਨ ਇੱਕ 

ਮਾਨਤਾ ਪਾਪਤ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਹੈ। ਜਵਾਬਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 3, ੀ ਐਨ.ਸੀ. ਸਨੇ, ਿਡਸਿਟਲਰ, ਪੰਜਾਬ ਿਡਸਿਟਿਲੰਗ 

ਕੰਪਨੀ, ਖਾਸਾ (ਅੰਿਮਤਸਰ) ਐਕਸਚਜ ਦੇ ਮਬਰ ਹਨ। ਿਮਸਟਰ ਸਨੇ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਦੇ  ਬੰਧ ੂਗੁਪਤਾ, ਤਰਦਾਤਾ 

ਨੰਬਰ 1 (ਇਸ ਤ ਬਾਅਦ ਮੁਦਈ ਿਕਹਾ ਜ ਦਾ ਹ)ੈ ਨ ਿਮਸਟਰ ਸੇਨ ਨੰੂ ਿਹੰਦੁਸਤਾਨ ਗੈਸ ਦੇ 300 ੇਅਰ ਵੇਚੇ ਸਨ ਅਤੇ 

ਹੈਦਰਾਬਾਦ ਐਲਿਵਨ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਿਮਸਟਰ ਸੇਨ ਲਈ 200 ੇਅਰ ਖਰੀਦ ੇਸਨ। ਿਮਸਟਰ ਸੇਨ ਿ ਕਾਇਤ ਕਰ ਿਰਹਾ 

ਸੀ ਿਕ ਮੁਦਈ ਿਮਸਟਰ ਸੇਨ ਨੰੂ 500 ਨਵ ੇਅਰ ਿਡਲੀਵਰ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਅਸਫਲ ਿਰਹਾ ਸੀ ਅਤੇ ਲਗਭਗ 2 ਸਾਲ  ਤ 

ਅਣਗਿਹਲੀ ਕਰਦਾ ਿਰਹਾ ਸੀ ਿਕ ਿਕ ੇਅਰ ਖਰੀਦੇ ਗਏ ਸਨ ਅਤੇ ਇਸ 'ਤੇ ਲਾਭਅੰ  ਪਿਹਲ  ਹੀ ਇਕੱਠ ਹੋ ਚੁੱ ਕੇ 

ਸਨ। ਪਫੁੱ ਲ ਕਮੁਾਰ ਰਾਏ, ਵਕੀਲ, ਕਲਕੱਤਾ ਨ ਇਸ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਮੁਦਈ ਨੰੂ ਕੁਝ ਨਿਟਸ ਿਦੱਤਾ। ਿਮਸਟਰ ਸੇਨ ਨ 

ਮੁਦਈ ਿਵਰੁੱ ਧ ਆਪਣੀ ਉਕਤ ਿ ਕਾਇਤ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਪਟੀ ਨਰ ੀ ਐਨ.ਸੀ. ਮਤੈਰਾ ਨੰੂ ਿਲਖਤੀ ਰੂਪ ਿਵੱਚ 

ਿ ਕਾਇਤ ਭੇਜੀ ਹੈ। ਡੀ.ਓ. ਪੱਤਰ, ਿਮਤੀ 2 ਫਰਵਰੀ, 1965, ਪਟੀ ਨਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਦੇ ਿਡਪਟੀ 

ਡਾਇਰਕੈਟਰ ਵਜ ਆਪਣੀ ਹੈਸੀਅਤ ਿਵੱਚ ਐਕਸਚਜ ਦੇ ਪਧਾਨ ੀ ਭਾਰਤ ਭੂ ਣ ਨੰੂ ਭੇਿਜਆ ਿਗਆ ਸੀ, ਿਜਸ ਿਵੱਚ 

ੀ ਸੇਨ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿ ਕਾਇਤ ਦਾ ਵੇਰਵਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਸੀ ਐਨ.ਸੀ.ਮਤੈਰਾ,  ਐਕਸਚਜ ਦੇ ਿਡਪਟੀ 

ਡਾਇਰਕੈਟਰ ਨ ਿਸੱਟਾ ਕੱਿਢਆ ਿਕ ਡੀ.ਓ. ਪੱਤਰ ਹਠੇ ਿਲਖ ੇਹਵਾਲੇ ਨਾਲ ਸੀ:-  

"ਇਸ ਿਮਤੀ ਤੱਕ ਵੀ, ਿਵਚਾਰ ਅਧੀਨ ੇਅਰ ੀ ਸੇਨ ਨੰੂ ਨਹ  ਿਦੱਤੇ ਗਏ ਹਨ। ਜੇਕਰ ਮੈਨੰੂ ਉਪਰੋਕਤ ਦੱਸੇ 

ਗਏ ਤੱਥ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਸਹੀ ਹਨ, ਤ  ਇਹ ਿਸਰਫ ਿ ਕਾਇਤਕਰਤਾ-ਿਨਵੇ ਕ ਦ ੇ ਇਸ ਖਦ ੇ ਦੀ 

ਪੁ ਟੀ ਕਰੇਗਾ ਿਕ ਉਸ ਨਾਲ ਧਖੋਾਧੜੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਉਪਰਕੋਤ ਲੈਣ-ਦੇਣ ਅਤੇ ਮਸੈਰਜ਼ ਦੇ  ਬੰਧੂ 

ਗੁਪਤਾ ਦੁਆਰਾ ਉਸਦੇ ਫੰਡ  ਦੀ ਦੁਰਵਰਤ ਕੀਤੀ ਗਈ। ਇਸ ਤਰ  ਮਾਮਲਾ ਬਹੁਤ ਗੰਭੀਰ ਜਾਪਦਾ ਹ ੈ

ਅਤੇ ਤੁਹਾਡੇ ਐਕਸਚਜ ਦੁਆਰਾ ਤੁਰੰਤ ਕਾਰਵਾਈ ਦੀ ਵਾਰੰਟੀ ਿਦੰਦਾ ਹੈ।  

ਮ ੁਕਰਗੁਜ਼ਾਰ ਹੋਵ ਗਾ ਜੇਕਰ ਤਸੁ  ਿਕਰਪਾ ਕਰਕੇ ਮੇਰੇ ਕਲਕੱਤਾ ਦਫਤਰ ਦ ੇਪਤੇ 'ਤੇ ਜਲਦੀ ਤ ਜਲਦੀ 

ਇਸ ਕੇਸ ਬਾਰੇ ਿਰਪੋਰਟ ਭੇਜ ਿਦਓਗੇ।"  

ਦੁਬਾਰਾ 16 ਮਾਰਚ, 1965 ਨੰੂ, ਪਟੀ ਨਕਰਤਾ ਨ ਐਕਸਚਜ ਦੇ ਿਡਪਟੀ ਡਾਇਰੈਕਟਰ ਵਜ ਆਪਣੀ ਹਸੈੀਅਤ ਿਵੱਚ ੀ 

ਐਨ.ਸੀ. ਸੇਨ ਦੀ ਿ ਕਾਇਤ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਐਕਸਚਜ ਦੇ ਸਕੱਤਰ ਨੰੂ ਇੱਕ ਅਿਧਕਾਰਤ ਪੱਤਰ ਿਲਿਖਆ ਿਜਸ ਿਵੱਚ 

ਕੁਝ ਿਟੱਪਣੀਆਂ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ, ਿਜਨ  ਦਾ ਮਦੁਈ ਨ ਅਪਵਾਦ ਿਲਆ ਹ।ੈ ਉਕਤ ਪੱਤਰ ਹੇਠ  ਿਦੱਤੇ ਹਵਾਲੇ 

ਨਾਲ ਸਮਾਪਤ ਹੋਇਆ:- 

“ਇਹ ਤੱਥ ਿਕ ਐਕਸਚਜ ਦਾ ਇੱਕ ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰ ਮਬਰ ਜੋ ਤੁਹਾਡੇ ਬੋਰਡ ਡਾਇਰੈਕਟਰਜ਼ ਿਵੱਚ ਵੀ 

ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ ਕਰਦਾ ਹੈ ਐਕਸਚਜ 'ਤੇ ਦਾਅਵੇ ਦੇ ਇੱਕ ਿਹੱਸ ੇਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹ ੈ ਇੱਕ 

ਲੈਣ-ਦੇਣ ਲਈ ਲਾਭਅੰ  ਖਾਤੇ ਿਜਸ ਦੀ ਿਰਪੋਰਟ ਕੀਤੀ ਜ ਦੀ ਹ ੈ
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ਐਨ.ਸੀ. ਮੈਤਰਾ ਬਨਾਮ ਦੇ - ਬੰਧ ੂਗੁਪਤਾ ਆਿਦ। (ਨਰੂਲਾ, ਜੇ.) 

ਲਗਭਗ 3 ਸਾਲ ਪਿਹਲ  ਹੋਇਆ ਹੈ ਅਤੇ ੇਅਰ ਿਡਲੀਵਰ ਨਹ  ਕੀਤੇ ਹਨ ਤਹੁਾਡੇ ਐਕਸਚਜ 

ਦੁਆਰਾ ਿ ਕਾਇਤ 'ਤੇ ਤੁਰੰਤ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਅਤੇ ਹਾਲਾਤ ਅਨੁਸਾਰ ਅਿਜਹੀ ਅਨੁ ਾਸਨੀ 

ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਲਈ ਸਪੱ ਟ ਸਬੂਤ ਹਨ।  

ਇਸ ਲਈ, ਿ ਕਾਇਤ ਦੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਹੱਸੇ ਨੰੂ ਪਿਹਲੇ ਕਦਮ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਨਪਟਾਇਆ ਿਗਆ ਨਹ  ਮੰਿਨਆ 

ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਬਨੇਤੀ ਕੀਤੀ ਜ ਦੀ ਹੈ ਿਕ ਤੁਸ  ਸਦੱਸ ਨੰੂ ਿਵਚਾਰ ਅਧੀਨ ੇਅਰ  ਦੀ 

ਿਡਲੀਵਰੀ ਜ  5,000 ਰੁਪਏ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਦੀ ਜ਼ਰੂਰਤ 'ਤੇ ਤੁਰੰਤ ਪਭਾਵਤ ਕਰੋ। ਿਜਵ ਿਕ 

ਸੰਦਰਭ ਅਧੀਨ ਮੌਜੂਦਾ ਪੱਤਰ ਿਵੱਚ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ। ਅੱਗੇ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਜ ਦੀ ਹ ੈਿਕ ਇਸ 

ਪੱਤਰ ਦੀ ਪਾਪਤੀ 'ਤੇ ਕੀਤੀ ਗਈ ਕਾਰਵਾਈ ਬਾਰੇ ਮੈਨੰੂ ਤੁਰੰਤ ਸੂਿਚਤ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ।"  

ਪਟੀ ਨਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਆਪਣੇ ਉਪਰੋਕਤ ਸੰਚਾਰ ਿਵੱਚ ਕੀਤੀਆਂ ਿਟੱਪਣੀਆਂ ਦਾ ਅਪਵਾਦ ਲਿਦਆ,ਂ ਮੁਦਈ ਨ 

ਪਟੀ ਨਰ (ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੰਬਰ 1), ੀ ਪਫੁੱ ਲ ਕੁਮਾਰ ਰਾਏ (ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੰਬਰ 2), ੀ ਐਨ.ਸੀ. ਸਨੇ (ਪਤੀਵਾਦੀ ਨੰ. 

3) ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਮਕੱੁਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ।  ੀ ਭਾਰਤ ਭੂ ਣ (ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੰ. 4) ਅਤੇ ਐਕਸਚਜ (ਪਤੀਵਾਦੀ ਨੰ. 5), 

ਰੁਪਏ 10,500 ਹਰਜਾਨ ਵਜ ਦੀ ਵਸਲੂੀ ਲਈ।  ਉਪਰੋਕਤ ਪੱਤਰ  ਿਵੱਚ ਦਰਜ ਕੁਝ ਅੰ  ਨੰੂ ਿਲਖ ਕੇ ਅਤੇ 

ਪਕਾਿ ਤ ਕਰਕੇ ਅਤੇ ਦਾਅਵ ੇਿਵੱਚ ਵੇਰਵੇ ਸਿਹਤ ਕਝੁ ਹੋਰ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਉਸਨੰੂ ਬਦਨਾਮ ਕਰਨ ਲਈ ਹਰਜਾਨਾ 

ਹੈ। ਆਪਣੇ ਿਲਖਤੀ ਿਬਆਨ ਿਵੱਚ ਪਤੀਵਾਦੀ ਨੰਬਰ 1 ਨ ਇਸ ਪਭਾਵ 'ਤੇ ਮਢੁਲਾ ਇਤਰਾਜ਼ ਉਠਾਇਆ ਿਕ ਉਸ 

ਿਵਰੁੱ ਧ ਮੁਕੱਦਮ ੇ ਨੰੂ ਧਾਰਾ 80, ਿਸਵਲ ਪੋਸੀਜਰ ਕਡੋ ਦੁਆਰਾ ਰੋਿਕਆ ਿਗਆ ਸੀ, ਿਕ ਿਕ ਮਦੁਈ ਨ ਉਸ ਿਵਵਸਥਾ 

ਦੁਆਰਾ ਲੋੜ ਦੇ ਪਟੀ ਨਕਰਤਾ ਨੰੂ ਕੋਈ ਨਿਟਸ ਨਹ  ਿਦੱਤਾ ਸੀ। ਿਲਖਤੀ ਿਬਆਨ ਿਵੱਚ ਇਹ ਪਾਰਥਨਾ ਕੀਤੀ ਗਈ 

ਸੀ ਿਕ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੀ ਧਾਰਾ 80 ਦੇ ਲਾਜ਼ਮੀ ਉਪਬੰਧ  ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਦੀ ਘਾਟ ਕਾਰਨ ਮਕੱੁਦਮੇ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ 

ਹੈ। ਉਕਤ ਇਤਰਾਜ਼ ਦੇ ਜਵਾਬ ਿਵੱਚ ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਆਪਣੀ ਪਤੀਿਕਤੀ ਿਵੱਚ ਇਹ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕ 

ਪਟੀ ਨਰ ਕੋਲ ਸਰਕਾਰੀ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਿਜਹੀ ਕੋਈ ਯੋਗਤਾ ਨਹ  ਹੈ ਅਤੇ ਕਲਕੱਤਾ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ 

ਿਵੱਚ ਉਸ ਦੀਆਂ ਿਜੰਨ ਵੀ ਿਜ਼ੰਮਵੇਾਰੀਆਂ ਸਨ, ਉਸ ਕੋਲ ਉਸ ਦੀ ਪਿਕਰਤੀ ਨਹ  ਸੀ। ਿਦੱਲੀ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਇਸ 

ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਮਦੁਈ ਦੁਆਰਾ ਆਪਣੀ ਕਹੀ ਗਈ ਪਤੀਿਕਤੀ ਿਵੱਚ ਇਹ ਤਸਦੀਕ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਪਤੀਵਾਦੀ ਨੰਬਰ 

1 ਨ ਸਬੰਧਤ ਸੰਚਾਰ ਭੇਜਣ ਵੇਲੇ ਇੱਕ ਸਰਕਾਰੀ ਅਿਧਕਾਰੀ ਵਜ ਆਪਣੀ ਹਸੈੀਅਤ ਿਵੱਚ ਕੰਮ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਸੀ। ਮਦੁਈ 

ਨ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਿਕ ਪਤੀਵਾਦੀ ਨੰਬਰ 1 ਿਦੱਲੀ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਦੇ ਡਾਇਰਕੈਟਰ  ਿਵੱਚ ਿਸਰਫ਼ ਇੱਕ ਸੀ ਅਤ ੇਉਸ 

ਕੋਲ ਇਸ ਤ ਵੱਧ ਕੋਈ ਕਤੀਆਂ ਨਹ  ਸਨ। ਨਕਲ ਿਵੱਚ ਇਹ ਜੋਿੜਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਪਟੀ ਨਕਰਤਾ ਦੇ ਕੰਮ ਭਾਰਤ 

ਸਰਕਾਰ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਜਨਤਕ ਅਿਧਕਾਰੀ ਵਜ ਉਸਦੇ ਕਰਤੱਵ ਨਹ  ਸਨ ਅਤੇ ਨਹ  ਹੋ ਸਕਦ ੇਸਨ। ਪਾਰਟੀਆਂ ਦ ੇ

ਉਪਰੋਕਤ-ਦੱਸੇ ਗਏ ਿਵਵਾਦ  ਨ ਿਨਮਨਿਲਖਤ ਮੁਢਲੇ ਮੁੱ ਦ ੇਨੰੂ ਜਨਮ ਿਦੱਤਾ: -  

(1)   ਕੀ ਧਾਰਾ 80  ਸੀ.ਪੀ.ਸੀ. ਦੇ ਤਿਹਤ ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੰ.1 ਨੰੂ ਕੋਈ ਨਿਟਸ ਜਾਰੀ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਸੀ, 

ਮੌਜੂਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ  ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਤ ਪਿਹਲ ? 
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                                                      ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. ਪੰਜਾਬ ਅਤੇ ਹਿਰਆਣਾ                                                    (1967) 1 

ਜੇਕਰ ਹ , ਤ  ਅਿਜਹੇ ਨਿਟਸ ਦੀ ਤਾਮੀਲ ਨਾ ਕਰਨ ਦਾ ਕੀ ਪਭਾਵ ਹ?ੈ  

ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਚਾਰ ਹੋਰ ਮੁਢਲੇ ਮੁੱ ਦੇ ਬਣਾਏ ਗਏ ਸਨ ਿਜਨ  ਨਾਲ ਅਸ  ਤਤਕਾਲ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਿਚੰਤਤ ਨਹ  

ਹ । 7 ਦਸੰਬਰ, 1965 ਦੇ ਹੁਕਮ  ਰਾਹ , ੀ ਵੀ. ਕੇ. ਕੌ ਲ, ਸਬ-ਜੱਜ, ਪਿਹਲੀ ੇਣੀ, ਿਦੱਲੀ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਨ ਉਪਰੋਕਤ 

ਮੁੱ ਦ ੇ 'ਤੇ ਸਣੁਵਾਈ ਕੀਤੀ ਿਕ ਪਟੀ ਨਰ  ਐਕਸਚਜ ਦੇ ਡਾਇਰਕੈਟਰ  ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਵਜ ਕੰਮ ਕਰਦੇ ਹਏੋ ਜਦ ਉਸਨ 

ਪ ਨ ਿਵੱਚ ਪੱਤਰ ਿਲਿਖਆ ਸੀ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਮਾਣਹਾਨੀ ਹਣੋ ਦਾ ਦੋ  ਲਗਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਪਟੀ ਨਕਰਤਾ ਦੀਆਂ 

ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਜੋ ਿਕ ਮਾਣਹਾਨੀ ਹੋਣ ਦਾ ਦੋ  ਲਗਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ, ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਡਾਇਰਕੈਟਰ ਵਜ ਕੰਮ ਕਰਦੇ 

ਹੋਏ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ। ਮੁਹੰਮਦ ਇਕਰਾਮ ਖਾਨ ਅਤੇ ਇਕ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਿਮਰਜ਼ਾ ਮੁਹੰਮਦ ਬਾਕਰ ਅਤੇ ਹੋਰ (1) ਿਵਚ 

ਇਲਾਹਾਬਾਦ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੈਸਲੇ 'ਤੇ ਭਰਸੋਾ ਕਰਦੇ ਹੋਏ, ਉਪ-ਜੱਜ ਨ ਿਕਹਾ ਿਕ ਪਟੀ ਨਰ ਿਵੱਤ ਮੰਤਰਾਲੇ ਿਵਚ 

ਿਡਪਟੀ ਡਾਇਰੈਕਟਰ ਵਜ ਆਪਣੀ ਅਿਧਕਾਰਤ ਹੈਸੀਅਤ ਿਵਚ ਕੰਮ ਨਹ  ਕਰ ਿਰਹਾ ਸੀ। ਜਦ ਉਸਨ ਕਿਥਤ 

ਮਾਣਹਾਨੀ ਪੱਤਰ ਿਲਿਖਆ ਸੀ। ਦਰਅਸਲ, ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਹ ੈ ਿਕ ਪਟੀ ਨਕਰਤਾ 

ਸਬੰਧਤ ਸਮ 'ਤੇ ਿਸਰਫ ਐਕਸਚਜ ਦਾ ਮਬਰ ਸੀ। ਇਸ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਮਢੁਲੇ ਮੁੱ ਦੇ ਦਾ ਮੁਦਈ ਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਫੈਸਲਾ 

ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਅਦਾਲਤ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਧਾਰਾ 80 ਅਧੀਨ ਕੋਈ ਨਿਟਸ ਿਦੱਤੇ ਿਬਨ  

ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਸਣੁਵਾਈ ਕਰਨ ਦੇ ਸਮਰੱਥ ਸੀ,  ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਉਕਤ ਫੈਸਲੇ ਤ ਦੁਖੀ ਹੋ ਕੇ, ਅਦਾਲਤ ਨ 

ਪਿਹਲੇ ਮੁਢਲੇ ਮੁੱ ਦੇ 'ਤ,ੇ ਐਨ.ਸੀ. ਮੈਤਰਾ, ਪਤੀਵਾਦੀ ਨੰਬਰ 1. ਨ ਉਨ  ਹੁਕਮ  ਦੀ ਸਧੋ ਲਈ ਇਹ ਪਟੀ ਨ ਦਾਇਰ 

ਕੀਤੀ ਹੈ।  

        ਇਹ ਿਨਪਟਾਇਆ ਿਗਆ ਕਾਨੰੂਨ ਹ ੈਿਕ ਜ਼ਾਬਤ ੇਦੀ ਧਾਰਾ 80 ਦੇ ਉਪਬੰਧ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹਨ ਅਤੇ ਉਹਨ  ਦੀ ਪਾਲਣਾ 

ਨਾ ਕਰਨਾ ਉਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਘਾਤਕ ਹੈ ਜੋ ਉਸ ਧਾਰਾ ਦੀ ਰਾਰਤ ਦ ੇਅਧੀਨ ਆ ਦਾ ਹ,ੈ ਿਕ ਿਕ ਉਹ ਬਚਾਅ ਪੱਖ 

ਜੋ ਉਸ  ਸਬੰਿਧਤ ਧਾਰਾ ਅਧੀਨ ਨਿਟਸ ਪਾਪਤ ਕਰਨ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ।  

        ਜਵਾਬਦਾਤਾ, ਜੋ ਮੇਰ ੇ ਸਾਹਮਣੇ ਿਵਅਕਤੀਗਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪੇ  ਹੋਇਆ ਪਰ ਆਪਣੇ ਹੀ ਕਸੇ ਦੀ ਬਿਹਸ ਬਹਤੁ 

ਸਪੱ ਟਤਾ ਅਤ ੇਯੋਗਤਾ ਨਾਲ ਕੀਤੀ, ਇਸ ਪਭਾਵ 'ਤੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਕੀਤਾ ਿਕ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਸੰਿਹਤਾ ਦੀ ਧਾਰਾ 115 

ਦੇ ਅਧੀਨ ਪਿਹਲੇ ਮੁੱ ਢਲੇ ਮੁੱ ਦੇ ਤੇ ਹਠੇਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਆਪਣੀਆ ਂਸੋਧੀ ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤ ਕਰਨ ਦਾ ਕਈੋ 

ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨਹ  ਹੈ। ਇਸ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ, ਉਸਨ ਪ ਡੁਰੰਗ ਢਡੀ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਮਾਰਤੂੀ ਹਰੀ ਜਾਧਵ ਅਤੇ ਹੋਰ  

(2) ਿਵੱਚ ਸਪੁਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੇ ਆਪਣੇ ਲਾਰਡਿ ਪ ਦੇ ਫੈਸਲੇ 'ਤੇ ਭਰਸੋਾ ਕੀਤਾ, ਅਤੇ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਿਕ ਹਾਈ ਕੋਰਟ, 

ਧਾਰਾ ਅਧੀਨ ਆਪਣੇ ਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ ਦੀ ਵਰਤ ਕਰਦੇ ਹੋਏ, ਨਹ  ਕਰ ਸਕਦੀ। 115, ਿਸਵਲ ਪੋਸੀਜਰ ਕੋਡ, ਤੱਥ  

ਦੀਆਂ ਗਲਤੀਆਂ ਨੰੂ ਠੀਕ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਭਾਵ ਉਹ ਘੋਰ ਹਣੋ, ਜ  ਕਾਨੰੂਨ ਦੀਆਂ ਗਲਤੀਆਂ ਵੀ ਹੋਣ। ਇਹ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ 

ਜ ਦੀ ਹ ੈਿਕ ਇਹ ਿਸਰਫ ਉਨ  ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਹੈ ਿਜੱਥੇ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨ  

 (1) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1935 ਸਾਰੇ. 106.                                                                                                                                        

 (2) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1966 ਐਸ.ਸੀ. 153.  
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       ਐਨ.ਸੀ. ਮੈਤਰਾ ਬਨਾਮ ਦੇ  ਬੰਧ ੂਗੁਪਤਾ ਆਿਦ। (ਨਰੂਲਾ, ਜੇ.) 

 ਿਕਸੇ ਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ ਦੀ ਵਰਤ ਕੀਤੀ ਹੈ ਜੋ ਕਾਨੰੂਨ ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਿਵੱਚ ਿਨਯਤ ਨਹ  ਹੈ, ਜ  ਇਸ ਲਈ ਿਨਯਤ 

ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੀ ਵਰਤ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਅਸਫਲ ਿਰਹਾ ਹੈ, ਜ  ਆਪਣੇ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੀ ਵਰਤ ਿਵੱਚ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ 

ਜ  ਭੌਿਤਕ ਬੇਿਨਯਮੀਆਂ ਨਾਲ ਕੰਮ ਕੀਤਾ ਹੈ ਤ  ਜੋ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਸੰ ੋਧਨ ਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ ਨੰੂ ਸਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ 

ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕੇ। ਪ ਡੁਰੰਗ ਢਡੀ ਦੇ ਕੇਸ ਿਵੱਚ, ਸੁਪਰੀਮ ਕਰੋਟ ਨ ਿਕਹਾ ਿਕ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਅਿਜਹ ੇਨੁਕਤੇ ਪੈਦਾ ਹੋ 

ਸਕਦੇ ਹਨ ਜੋ ਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ ਦੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹਨ ਅਤੇ ਅਿਜਹੇ ਹਾਲਾਤ ਿਵੱਚ ਅਿਜਹੀਆਂ ਪਟੀ ਨ  

'ਤੇ ਗਲਤ ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ  ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੀ ਧਾਰਾ 115 ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਿਵੱਚ ਆ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ ਦੇ ਸਵਾਲ  ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ 

ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ।  ਹਾਲ ਿਕ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੇ ਸਵਾਲ  ਨਾਲ ਕਈੋ ਸੰਬੰਧ ਨਾ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ 

ਗਲਤ ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ ਉਸ ਧਾਰਾ ਦੇ ਤਿਹਤ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਠੀਕ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ। ਸਪੁਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੇ 

ਲਾਰਡਿ ਪ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਕਾਨੰੂਨ ਨੰੂ ਜੋ ਵੀ ਿਲਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ,ੈ ਕੋਈ ਅਪਵਾਦ ਨਹ  ਹੈ। ਹਾਲ ਿਕ, ਇਹ ਮਨੰੂੈ 

ਜਾਪਦਾ ਹ ੈ ਿਕ ਪਤੀਵਾਦੀ ਨੰਬਰ 1 (ਮੇਰ ੇਸਾਹਮਣੇ ਪਟੀ ਨਰ) ਨੰੂ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 80 ਦੇ ਤਿਹਤ ਨਿਟਸ ਦੇਣ ਦੀ 

ਜ਼ਰੂਰਤ ਬਾਰੇ ਸਵਾਲ ਮਕੱੁਦਮੇ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹ।ੈ ਅਤੇ ਪਟੀ ਨਕਰਤਾ ਦੇ ਿਖਲਾਫ 

ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਕਿੋ  ਕਰਨੀ ਅਤੇ ਉਸ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਕਾਨੰੂਨ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਗਲਤ ਫੈਸਲਾ ਇੱਕ ਅਿਜਹਾ ਮੁੱ ਦਾ ਹੋਵੇਗਾ ਿਜਸ 

'ਤੇ ਫੈਸਲਾ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸੰ ੋਧਨ ਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ ਦੇ ਅਧੀਨ ਹ ੋਸਕਦਾ ਹ।ੈ ਮਦਰਾਸ ਪ ਤ ਬਨਾਮ ਜੈਪੋਰ ਦੇ 

ਮਹਾਰਾਜਾ (3) ਿਵੱਚ ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਜੇਕਰ ਿਕਸ ੇਅਿਜਹੇ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਲੋੜ ਦਾ ਨਿਟਸ ਨਹ  ਿਦੱਤਾ 

ਜ ਦਾ ਹੈ ਿਜੱਥੇ ਇਹ ਦੇਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ, ਤ  ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਹੱਕਦਾਰ ਿਧਰ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਮਕੱੁਦਮੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਦਾ ਕਈੋ 

ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨਹ  ਹੈ। ਅਿਜਹੇ ਨਿਟਸ ਨੰੂ. ਮਦਰਾਸ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨ ਉਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ  ਸੰਸ਼ਧੋਨ 

ਪਟੀ ਨ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਦੇ ਹੋਏ, ਉਪਰੋਕਤ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਅੱਗੇ ਿਕਹਾ ਿਕ ਇਹ ਸਵਾਲ ਕਵੇਲ ਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ ਦਾ 

ਸਵਾਲ ਨਹ  ਰਿਹ ਜ ਦਾ ਿਕ ਿਕ ਹਠੇਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨ ਗਲਤ ਤਰੀਕ ੇਨਾਲ ਸਵਾਲ  ਦਾ ਫਸੈਲਾ ਕੀਤਾ ਹੈ, ਜੇਕਰ ਸਹੀ 

ਢੰਗ ਨਾਲ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਜ ਦਾ ਹੈ ਤ  ਇਸ ਨੰੂ ਮਕੱੁਦਮੇ ਦਾ  ਿਨਪਟਾਰਾ  ਕਰਨ ਲਈ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਤ ਿਬਨ  ਛੱਡ 

ਿਦੱਤਾ। ਮ ਉਪਰੋਕਤ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਮਦਰਾਸ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦ ੇਅਨੁਪਾਤ ਨਾਲ ਸਿਤਕਾਰ ਨਾਲ ਸਿਹਮਤ ਹ । 

'ਇਸ ਲਈ, ਮ ਮੰਨਦਾ ਹ  ਿਕ ਇਹ ਕੇਸ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 115 ਦੇ ਤਿਹਤ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੇ ਦਾਇਰੇ 

ਿਵੱਚ ਆ ਦਾ ਹੈ, ਿਜਵ ਿਕ ਪ ਡੁਰੰਗ ਢਡੀ ਦੇ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਸਪੁਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦ ੇਉਨ  ਦ ੇਲਾਰਡਿ ਪ ਦੁਆਰਾ ਪਿਰਭਾਿ ਤ 

ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹ।ੈ ਪਤੀਵਾਦੀ- ਤਰਦਾਤਾ ਦਾ ਮੁਢਲਾ ਇਤਰਾਜ਼, ਇਸ ਲਈ  ਖ਼ਾਰਜ ਹ।ੈ  

        ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਨੰੂ ਦੇਖਣ ਦਾ ਇੱਕ ਹੋਰ ਤਰੀਕਾ ਹ।ੈ ਜੇ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇ ਲੋੜ ਦੇ ਨਿਟਸ ਦੀ ਘਾਟ ਕਾਰਨ 

ਪਟੀ ਨਕਰਤਾ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਮਕੱੁਦਮ ੇਦੀ ਕਿੋ  ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ ਨਹ  ਹੈ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਮ ਉਸ ਆਧਾਰ 

'ਤੇ ਇਸ ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਦਖਲ ਨਹ  ਿਦੰਦਾ, ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੰੂ ਲੰਬ ੇ ਸਮ ਦੀ ਬੇਲੋੜੀ ਮੁਸੀਬਤ ਿਵੱਚ ਗੁਜ਼ਰਨਾ ਪਵੇਗਾ- 

ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਇਆ ਜੋ ਿਕ ਿਬਲਕੁਲ ਬੇਕਾਰ ਸਾਬਤ ਹੋਵੇਗਾ ਜੇਕਰ ਅਤੇ ਜਦ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ 

ਅਤੇ ਹੁਕਮ ਨੰੂ ਉਲਟਾ ਿਦੱਤਾ ਜ ਦਾ ਹ ੈ 

(3) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1943 ਮੈਡ. 284. 
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                                               ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. ਪੰਜਾਬ ਅਤੇ ਹਿਰਆਣਾ                                                  (1967) 1. 

ਇਸ ਕਾਨੰੂਨੀ ਸਵਾਲ 'ਤ.ੇ ਇਸ ਕਸੇ ਦੀਆਂ ਸਿਥਤੀਆਂ ਿਵੱਚ ਅਤੇ ਪਿਹਲੇ ਮੁਢਲੇ ਮੁੱ ਦੇ ਿਵੱਚ ਉਲਝੇ ਿਵਵਾਦ ਦ ੇਗੁਣ  ਨੰੂ 

ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਰੱਖਦੇ ਹਏੋ ਮ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 227 ਦੇ ਤਿਹਤ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਦਖਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਕਰ ਸਕਦਾ ਸੀ, 

ਜੇਕਰ ਮ ਇਹ ਮੰਨਦਾ ਹੁੰ ਦਾ ਿਕ ਮ  ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੀ ਧਾਰਾ 115 ਅਧੀਨ ਅਿਜਹਾ ਨਹ  ਕਰ ਸਕਦਾ।  ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ 

ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛੇਦ 227 ਦੁਆਰਾ ਦੇਖ-ਰੇਖ ਦੀਆਂ ਿਵ ਾਲ ਅਤੇ ਸੰਪੂਰਨ ਕਤੀਆ ਂਿਨਯਤ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਹਨ, 

ਹਾਲ ਿਕ ਇਹਨ  ਨੰੂ ਬਹਤੁ ਿਜ਼ਆਦਾ ਸੰਜਮ ਨਾਲ ਅਤੇ ਿਸਰਫ ਅਸਧਾਰਨ ਪਿਕਰਤੀ ਦੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਵਰਿਤਆ 

ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ।ੈ  

         ਇਹ ਇੱਕ ਸਿੁਵਧਾਜਨਕ ਪੜਾਅ ਹੈ ਿਜੱਥੇ ਮ ਪਿਹਲ  ਰੈਗੂਲੇ ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਸਕੀਮ ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਸੰਬੰਿਧਤ 

ਉਪਬੰਧ  ਨੰੂ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹ । ਰੈਗੂਲੇ ਨ ਐਕਟ ਸਤੰਬਰ, 1956 ਿਵੱਚ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਿਬੱਲ ਜੋ 

ਰੈਗੂਲੇ ਨ ਐਕਟ ਬਣ ਿਗਆ, ਦ ੇਿਵਸ਼ਾ-ਵਸਤ ੂਅਤੇ ਕਾਰਨ  ਦੇ ਅਿਧਕਾਰਤ ਿਬਆਨ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ  

ਦੇ ਿਨਯਮ ਅਤੇ ਪਤੀਭੂਤੀਆਂ ਿਵੱਚ ਲੈਣ-ਦੇਣ ਦੀ ਯੋਜਨਾ ਿਬਲ ਿਵੱਚ ਿਵਚਾਰੀ ਗਈ ਸੀ। ਹੇਠ ਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ ਵਰਣਨ 

ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹ:ੈ -  

"(ਏ) ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ  ਦੀ ਪਰੂਵ ਮਾਨਤਾ, ਉਹਨ  ਦੁਆਰਾ ਉਹਨ  ਦੀ ਮਬਰਿ ਪ ਅਤੇ ਉਹਨ  ਦੇ ਿਨਯਮ  

ਅਤੇ ਉਪ-ਕਾਨੰੂਨ (ਧਾਰਾ 3, 4 ਅਤੇ 5) ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਕਝੁ ਰਤ  ਦੀ ਪੂਰਤੀ ਦ ੇਅਧੀਨ; ਅਤੇ (ਬੀ) 

ਉਹਨ  ਤੇ ਇੱਕ ਆਮ ਿਨਯੰਤਰਣ ਵਪਾਰਕ ਤਰੀਿਕਆਂ ਅਤ ੇਅਿਭਆਸ , ਉਹਨ  ਦੇ ਿਨਯਮ , ਿਨਯਮ  

ਅਤੇ ਉਪ-ਿਨਯਮ  ਨੰੂ ਮਨਜ਼ੂਰੀ ਦੇਣ ਅਤੇ ਉਹਨ  ਨੰੂ ਬਣਾਉਣ ਜ  ਸੋਧਣ (ਧਾਰਾ 8, 9 ਅਤੇ 10) ਲਈ 

ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਪਦਾਨ ਕੀਤ ੇਜਾਣ ਵਾਲੇ ਪਸਤਾਿਵਤ ਕਤੀਆਂ ਦੁਆਰਾ ਵਰਤੀਆਂ ਜਾਣ ਵਾਲੀਆ ਂ

ਕਤੀਆਂ ਧਾਰਾਵ  ਿਵੱਚ ਲਈਆ ਂਜ ਦੀਆਂ ਹਨ। 11 ਅਤੇ 12 ਅਸਧਾਰਨ ਸਿਥਤੀਆਂ ਜ  ਐਮਰਜਸੀ ਨਾਲ 

ਨਿਜੱਠਣ ਲਈ, ਜੋ ਸਟਾਕ ਦੇ ਕੰਮਕਾਜ ਨੰੂ ਬੁਰੀ ਤਰ  ਪਭਾਿਵਤ ਕਰ ਸਕਦੇ ਹਨ- ਬਦਲਾਵ ਅਤੇ ਕਦਰੀ 

ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਤੁਰੰਤ ਅਤੇ ਸਖ਼ਤ ਕਾਰਵਾਈ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਦ ੇਹਨ।  

ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਜ  ਇਸਦੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਮਬਰ ਦੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਅਿਜਹੀ 

ਜਾਣਕਾਰੀ ਮੰਗਣ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਵੀ ਹ ੈਅਤੇ ਜੇਕਰ ਉਹ ਮੰਨਦੇ ਹਨ ਤ  ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਦੇ ਮਾਮਿਲਆ ਂ

ਦੀ ਜ ਚ ਲਈ ਿਨਰਦੇ  ਦੇਣ ਲਈ ਵੀ " ਿਕ ਅਿਜਹਾ ਕਰਨਾ ਵਪਾਰ ਦੇ ਿਹੱਤ ਿਵੱਚ ਹੈ ਜ  ਜਨਤਕ ਿਹੱਤ 

ਿਵੱਚ ਹ ੈ(ਧਾਰਾ 6)।  

ਿਬੱਲ ਦੇ ਕਲਾਜ਼ 13 ਅਤੇ 14 ਮਾਨਤਾ ਪਾਪਤ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ  ਦੇ ਅੰਦਰ ਜ  ਬਾਹਰ ਕੀਤੇ ਗਏ ਪਤੀਭੂਤੀਆ ਂ

ਿਵੱਚ ਲੈਣ-ਦੇਣ 'ਤੇ ਕਝੁ ਪਾਬੰਦੀਆ ਂਲਗਾ ਦੇ ਹਨ, ਜਦ ਿਕ ਧਾਰਾ 19 ਿਵ ੇ  ਤੌਰ 'ਤੇ ਪਤੀਭੂਤੀਆ ਂਿਵੱਚ 

ਿਵਕਲਪ ਿਵੱਚ ਲੈਣ-ਦੇਣ ਨੰੂ ਰਕੋਦੀ ਹੈ। ਿਨ ਿਚਤ ਪਤੀਭੂਤੀਆ ਂਿਵੱਚ ਲੈਣ-ਦੇਣ ਨੰੂ ਰਕੋਣ ਲਈ ਧਾਰਾ 17 

ਿਵੱਚ ਕਤੀ ਵੀ ਵਰਤੀ ਜ ਦੀ ਹ।ੈ 
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                      ਐਨ.ਸੀ. ਮੈਤਰਾ ਬਨਾਮ ਦੇ  ਬੰਧ ੂਗੁਪਤਾ ਆਿਦ। (ਨਰੂਲਾ, ਜੇ.)  

ਸਬੰਧਤ ਐਕਸਚਜ  ਨਾਲ ਸਲਾਹ ਮ ਵਰਾ ਕਰਨ ਤ ਬਾਅਦ, ਉਹਨ  ਿਵੱਚ ਅਣਚਾਹ ੇਅਟਕਲ  ਨੰੂ 

ਰੋਕਣ ਲਈ।  

ਮਾਨਤਾ ਪਾਪਤ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ  ਦੇ ਬਾਹਰ ਪਤੀਭੂਤੀਆ ਂਦੀ ਖਰੀਦ ਅਤੇ ਿਵਕਰੀ ਨੰੂ ਿਨਯੰਿਤਤ ਕਰਨ 

ਲਈ, ਿਬੱਲ ਪਤੀਭੂਤੀਆ ਂ ਿਵੱਚ ਉਹਨ  ਸਾਰੇ ਡੀਲਰ  ਦੇ ਲਾਇਸਸ ਦੇਣ ਦੀ ਿਵਵਸਥਾ ਕਰਦਾ ਹੈ ਜੋ 

ਿਕਸ ੇਮਾਨਤਾ ਪਾਪਤ ਸਟਾਕ ਦੇ ਮਬਰ ਨਹ  ਹਨ: ਐਕਸਚਜ ਜ  ਲਾਇਸਸ ਦੀਆਂ ਜ਼ਰੂਰਤ  (ਧਾਰਾ 

18) ਤ ਛੋਟ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ। ਇਸ ਿਵ ੇ 'ਤੇ ਿਬੱਲ ਦ ੇਉਪਬੰਧ ਿਵਆਪਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਯ.ੂਕ.ੇ ਿਵੱਚ ਧੋਖਾਧੜੀ 

ਦੀ ਰਕੋਥਾਮ (ਿਨਵੇ ) ਐਕਟ ਦੇ ਅਧੀਨ ਿਨਯੰਤਰਣ ਦੇ ਪੈਟਰਨ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਦੇ ਹਨ ਜੋ 1939 

ਿਵੱਚ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਉਦੇ  ਛੋਟੇ ਅਤੇ ਗੈਰ-ਜਾਣਕਾਰੀ ਿਨਵੇ ਕ  ਨੰੂ  ਦਲਾਲ 

ਅਤੇ ਡੀਲਰ  ਦੇ ਬੇਈਮਾਨ ਿਹੱਸੇ ਤ ਬਚਾਉਣ ਲਈ ਹੈ।" (ਇੰਡ. 1954 ਦੀ ਗਜ਼ਟ, ਵਾਧੂ ਪੰ. 11. 

ਸੈਕ ਨ 2, ਪੰਨਾ 796)।  

ਐਕਟ ਦੀ ਪਸਤਾਵਨਾ ਦਰਸਾ ਦੀ ਹ ੈ ਿਕ ਇਸ ਨੰੂ ਪਤੀਭੂਤੀਆ ਂਿਵੱਚ ਲੈਣ-ਦੇਣ ਦੇ ਕਾਰੋਬਾਰ ਨੰੂ ਿਨਯੰਿਤਤ ਕਰਕੇ, 

ਿਵਕਲਪ  'ਤੇ ਪਾਬੰਦੀ ਲਗਾ ਕੇ ਅਤੇ ਇਸ ਨਾਲ ਜੁੜ ੇਕੁਝ ਹੋਰ ਮਾਮਿਲਆਂ ਲਈ ਪਦਾਨ ਕਰਕੇ, ਪਤੀਭੂਤੀਆ ਂ ਿਵੱਚ 

ਅਣਚਾਹ ੇ ਲੈਣ-ਦੇਣ ਨੰੂ ਰੋਕਣ ਲਈ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 3 ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ  ਦੀ ਮਾਨਤਾ, 

ਅਿਜਹੀਆਂ ਅਰਜ਼ੀਆਂ ਦੀ ਸਮੱਗਰੀ ਅਤ ੇਉਹਨ  ਨੰੂ ਬਣਾਉਣ ਦੇ ਢੰਗ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਪਦਾਨ ਕਰਦੀ ਹ।ੈ ਧਾਰਾ 4 ਸਟਾਕ 

ਐਕਸਚਜ  ਨੰੂ ਮਾਨਤਾ ਦੇਣ ਦੀ ਿਵਵਸਥਾ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਉਸ ਧਾਰਾ ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (1) ਮਾਨਤਾ ਪਦਾਨ ਕਰਨ ਦੇ 

ਹਾਲਾਤ  ਦਾ ਵੇਰਵਾ ਿਦੰਦੀ ਹੈ ਜੋ ਅਿਜਹੀਆਂ ਰਤ  ਦੇ ਅਧੀਨ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ ਜੋ ਿਕਸੇ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ 'ਤੇ ਿਨਰਪੱਖ 

ਸੌਦਬੇਾਜ਼ੀ ਨੰੂ ਯਕੀਨੀ ਬਣਾਉਣ ਅਤੇ "ਿਨਵੇ ਕ  ਦੀ ਰੱਿਖਆ ਕਰਨ" ਦੇ ਮੱਦਨੇਜ਼ਰ ਲਗਾਈਆਂ ਜਾ ਸਕਦੀਆਂ ਹਨ। 

ਸੈਕ ਨ 4 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (2) ਕੁਝ ਅਿਜਹੀਆਂ ਰਤ  ਦੀ ਸੂਚੀ ਿਦੰਦੀ ਹ।ੈ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 4 (2) ਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਗਏ 

ਹਾਲਾਤ  ਦੀ ਆਈਟਮ (iii) ਦਾ ਵਰਣਨ ਹੇਠ  ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ:- 

"(iii) ਹਰਕੇ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ 'ਤੇ ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਦੀ ਪਤੀਿਨਧਤਾ ਅਿਜਹੇ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੁਆਰਾ ਿਤੰਨ 

ਤ ਵੱਧ ਨਾ ਹੋਵੇ ਜੋ ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਇਸ ਲਈ ਨਾਮਜ਼ਦ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹ;ੈ ਅਤੇ  

ਧਾਰਾ 6 ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਸਮ-ਸਮ 'ਤੇ ਿਰਟਰਨ ਜ  ਿਸੱਧੀ ਪੁੱ ਛਿਗੱਛ ਕਰਨ ਲਈ ਕੁਝ ਕਤੀਆਂ ਪਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ। 

ਉਸ ਧਾਰਾ ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (3) ਦੀ ਧਾਰਾ (ਏ) ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਿਕਸੇ ਮਾਨਤਾ ਪਾਪਤ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਨੰੂ ਕਾਲ 

ਕਰਨ ਜ  ਐਕਸਚਜ ਦੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਮਬਰ ਨੰੂ ਮਾਮਿਲਆਂ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਅਿਜਹੀ ਜਾਣਕਾਰੀ ਜ  ਸਪ ਟੀਕਰਨ ਿਲਖਤੀ 

ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਪੇ  ਕਰਨ ਲਈ ਿਲਖਤੀ ਆਦੇ  ਦੇ ਕ ੇਅਿਧਕਾਰਤ ਕਰਦੀ ਹ।ੈ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਜ  ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ 

ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਮਬਰ ਦੀ ਿਜਵ ਿਕ ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਲੋੜ ਹ ੋਸਕਦੀ ਹੈ। ਉਸ ਉਪ-ਧਾਰਾ ਦੀ ਧਾਰਾ (ਐਚ) ਕਦਰੀ 

ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਜ ਚ ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਜ  ਇੱਕ ਤ ਵੱਧ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਿਨਯੁਕਤ ਕਰਨ ਦਾ 

ਅਿਧਕਾਰ ਿਦੰਦੀ ਹ।ੈ 
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ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਦੀ ਪਬੰਧਕੀ ਸਭਾ ਦੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਜ  ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਦੇ ਿਕਸੇ 

ਵੀ ਮਬਰ ਦੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਿਨਰਧਾਰਤ ਢੰਗ ਨਾਲ ਅਤੇ ਅਿਜਹੀ ਜ ਚ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਦੀ ਿਰਪੋਰਟ ਕਦਰ 

ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਸਪਣਾ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 11 ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਕਝੁ ਖਾਸ ਹਾਲਤ  ਿਵੱਚ ਮਾਨਤਾ ਪਾਪਤ ਸਟਾਕ 

ਐਕਸਚਜ ਦੀ ਪਬੰਧਕੀ ਸਭਾ ਦੀ ਥ  ਲੈਣ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਿਦੰਦੀ ਹ।ੈ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 12 ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਮਾਨਤਾ 

ਪਾਪਤ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਦੇ ਕਾਰਬੋਾਰ ਨੰੂ ਮਅੱੁਤਲ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਿਦੰਦੀ ਹੈ। ਧਾਰਾ 23 ਿਵੱਚ ਜੁਰਮਾਨ ਾਮਲ 

ਹਨ ਜੋ ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀ 'ਤੇ ਲਗਾਏ ਜਾ ਸਕਦੇ ਹਨ ਜੋ ਐਕਟ ਦੇ ਕੁਝ ਉਪਬੰਧ  ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਕਰਦਾ ਹੈ। 

ਰੈਗੂਲੇ ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 23 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (1) ਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਿਕਸ ੇਵੀ ਅਪਰਾਧ ਲਈ ਦੋ ੀ ਠਿਹਰਾਏ ਗਏ 

ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਇੱਕ ਸਾਲ ਤੱਕ ਦੀ ਕਦੈ, ਜ  ਜੁਰਮਾਨਾ, ਜ  ਦੋਵ  ਨਾਲ ਸਜ਼ਾ ਿਦੱਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਐਕਟ ਦਾ ਸੈਕ ਨ 

29 ਮੁਕੱਦਮੇ ਜ  ਮੁਕੱਦਮੇ ਜ  ਹੋਰ ਕਾਨੰੂਨੀ ਕਾਰਵਾਈਆ ਂਦੀ ਸੰਸਥਾ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਸੁਰੱਿਖਆ ਪਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ- ਜੋ ਵੀ 

ਪਬੰਧਕੀ ਸਭਾ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਜ  ਿਕਸ ੇਵੀ ਮਾਨਤਾ ਪਾਪਤ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਦੇ ਿਕਸ ੇਮਬਰ, ਅਹੁਦੇਦਾਰ ਜ  ਨੌਕਰ ਦੇ 

ਿਵਰੁੱ ਧ ਿਕਸੇ ਵੀ ਅਿਜਹੀ ਚੀਜ਼ ਲਈ ਜੋ ਚੰਗੀ ਭਾਵਨਾ ਨਾਲ ਕੀਤੀ ਜ ਦੀ ਹ ੈਜ  ਇਰਾਦਾ ਹੈ। ਰਗੈੂਲੇ ਨ ਐਕਟ ਜ  

ਇਸਦੇ ਅਧੀਨ ਬਣਾਏ ਗਏ ਿਕਸ ੇਿਨਯਮ  ਜ  ਉਪ-ਿਨਯਮ  ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਹੈ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 30 ਦੁਆਰਾ 

ਪਦਾਨ ਕੀਤੀਆਂ ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਕਦਰੀ ਸਰਕਾਰ ਨ ਸਿਕਓਿਰਟੀਜ਼ ਕੰਟਰੈਕਟਸ (ਰੈਗੂਲੇ ਨ) 

ਿਨਯਮ, 1957 ਿਤਆਰ ਕੀਤੇ ਹਨ। ਇਹਨ  ਿਨਯਮ  ਦੇ ਿਨਯਮ 10, 11 ਅਤੇ 16 ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਪੱਖ  ਲਈ ਿਵਦਵਾਨ 

ਵਕੀਲ ਦੁਆਰਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਹੇਠ ਿਲਖੇ ਬਦਾਵਲੀ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹ:ੈ- 

"10. ਮਾਨਤਾ ਪਾਪਤ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਦੀਆ ਂਪਬੰਧਕੀ ਸਭਾ 'ਤੇ ਸਰਕਾਰੀ ਨਾਮਜ਼ਦ- 

 
ਕਦਰੀ ਸਰਕਾਰ ਹਰ ਮਾਨਤਾ ਪਾਪਤ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਦੀ ਪਬੰਧਕੀ ਸਭਾ ਦੇ ਮਬਰ ਜ  ਮਬਰ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ 

ਇੱਕ ਜ  ਵੱਧ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਨਾਮਜ਼ਦ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ ਿਜਨ  ਦੀ ਿਗਣਤੀ ਿਤੰਨ ਤ ਵੱਧ ਨਾ ਹੋਵੇ। 

ਅਿਜਹੇ ਮਬਰ ਜ  ਮਬਰ ਪਬੰਧਕੀ ਸਭਾ  ਦੂਜੇ ਮਬਰ  ਵ ਗ ਹੀ ਸਿਥਤੀ ਅਤੇ ਕਤੀਆ ਂਦਾ ਆਨੰਦ 

ਮਾਣਨਗੇ।  

"11. ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਦਿੇ ਤ ਹਣੋ 'ਤੇ ਿਕਸੇ ਮਬਰ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਅਨੁ ਾਸਨੀ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ 

ਲਈ ਪਬੰਧਕੀ ਸਭਾ ਦੀ ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰੀ।  

ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 6 ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ 3 ਦੀ ਧਾਰਾ (h) ਅਧੀਨ ਕੀਤੀ ਗਈ ਜ ਚ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਦੀ ਿਰਪੋਰਟ ਪਾਪਤ 

ਕਰਨ ਤ ਬਾਅਦ, ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਅਿਜਹੀ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ ਜੋ ਉਹ ਉਿਚਤ ਸਮਝਦੀ ਹੈ ਅਤੇ 

ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਾਸਨ ਨੰੂ ਿਨਰਦੇ  ਦੇ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਦੀ ਸੰਸਥਾ ਨੰੂ ਅਿਜਹੇ ਅਨੁ ਾਸਨੀ 

ਕਾਰਵਾਈ ਲਈ 
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                                     ਐਨ.ਸੀ. ਮੈਤਰਾ ਬਨਾਮ ਦੇ  ਬੰਧੂ ਗੁਪਤਾ ਆਿਦ। (ਨਰੂਲਾ, ਜੇ.) 

ਜੁਰਮਾਨਾ, ਬਰਖਾਸਤਗੀ, ਮੁਅੱਤਲੀ ਜ  ਇਸ ਤਰ  ਦ ੇਸੁਭਾਅ ਦਾ ਕਈੋ ਹੋਰ ਜ਼ੁਰਮਾਨਾ ਿਜਸ ਿਵੱਚ 

ਪੈਸ ੇਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਾਮਲ ਨਹ  ਹੈ, ਿਜਵ ਿਕ ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ 

ਹੋਵ,ੇ ਿਨਯਮ  ਜ  ਉਪ-ਿਨਯਮ  ਿਵੱਚ ਕਝੁ ਵੀ ਉਲਟ ਹਣੋ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ, ਅਪਰਾਧ ਕਰਨ ਵਾਲੇ 

ਮਬਰ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਕਾਰਵਾਈ ਸਬੰਧਤ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ, ਪਬੰਧਕੀ ਸਭਾ ਇਸ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਕਦਰ 

ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਿਨਰਦੇ  ਨੰੂ ਪਭਾਵਤ ਕਰੇਗੀ ਅਤੇ ਅਿਜਹੇ ਿਨਰਦੇ  ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਕੀਤੀ ਗਈ 

ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਿਕਸੇ ਵੀ ਤਰੀਕ ੇਨਾਲ ਬਦਲੀ, ਰੱਦ ਜ  ਸੋਧਣ ਤ ਿਬਨ , " ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਦੀ 

ਪੂਰਵ ਪਵਾਨਗੀ। ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ, ਹਾਲ ਿਕ, ਆਪਣੀ ਖਦੁ ਦੀ ਗਤੀਿਵਧੀ ਜ  ਸਬੰਧਤ ਮਬਰ ਦੀ 

ਮੁੜ ਪੇ ਕਾਰੀ 'ਤੇ, ਸੰ ੋਧਨ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ ਜ  ਪਬੰਧਕੀ ਸਭਾ ਨੰੂ ਆਪਣਾ ਿਨਰਦੇ  ਵਾਪਸ ਲੈ 

ਸਕਦੀ ਹੈ।  

16.   ਿਕਸ ੇਮਾਨਤਾ ਪਾਪਤ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਦੀ ਪਬੰਧਕੀ ਸਭਾ ਦੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਜ  ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਦੇ ਿਕਸੇ 

ਮਬਰ ਦੇ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਮਾਮਿਲਆਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਪੁੱ ਛਿਗੱਛ ਦਾ ਢੰਗ-  
 
(1) (ਏ) ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 6 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (3) ਦੀ ਧਾਰਾ (ਬੀ) ਅਧੀਨ ਜ ਚ ਕਰਨ ਲਈ ਕਦਰੀ ਸਰਕਾਰ 

ਦੁਆਰਾ ਿਨਯੁਕਤ ਿਵਅਕਤੀ ਜ  ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਇਸ ਤ ਬਾਅਦ ਇਸ ਿਨਯਮ ਿਵੱਚ  ਪੁੱ ਛਿਗੱਛ ਅਥਾਰਟੀ 

ਿਕਹਾ ਜਾਵੇਗਾ :  
 
(ਬੀ) ਿਜੱਥੇ ਪੁੱ ਛ-ਪੜਤਾਲ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਅਥਾਰਟੀ ਿਵੱਚ ਦੋ ਜ  ਦੋ ਤ ਵੱਧ ਿਵਅਕਤੀ ਾਮਲ ਹੁੰ ਦੇ ਹਨ, ਉਨ  

ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਨੰੂ ਉਸ ਦੇ ਚੇਅਰਮੈਨ ਜ  ਸੀਨੀਅਰ ਮਬਰ ਵਜ ਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ;  
 
(ਸੀ) ਪੁੱ ਛ-ਪੜਤਾਲ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਅਥਾਰਟੀ ਪਬੰਧਕੀ ਸਭਾ ਜ  ਸਬੰਧਤ ਮਬਰ, ਿਜਵ ਵੀ ਕੇਸ ਹੋਵ,ੇ ਨੰੂ ਪੁੱ ਛ-

ਪੜਤਾਲ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਮੁੱ ਿਦਆਂ ਦਾ ਿਬਆਨ ਸਪੇਗੀ, ਿਜਸ ਨੰੂ ਕੇਸ ਬਾਰ ੇਆਪਣਾ ਜ  ਆਪਣਾ ਪੱਖ 

ਦੱਸਣ ਦਾ ਉਿਚਤ ਮਕੌਾ ਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇਗਾ; 
 
 (ਡੀ) ਜੇਕਰ ਿਕਸੇ ਗਵਾਹ ਨੰੂ ਗਵਾਹੀ ਲਈ ਬੁਲਾਇਆ ਜ ਦਾ ਹ,ੈ ਤ  ਪਬੰਧਕੀ ਸਭਾ ਜ  ਉਸ ਮਬਰ ਨੰੂ ਇੱਕ 

ਮੌਕਾ ਪਦਾਨ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ ਿਜਸ ਦੇ ਮਾਮਿਲਆ ਂਬਾਰੇ ਪੁੱ ਛਿਗੱਛ ਕੀਤੀ ਜਾ ਰਹੀ ਹ,ੈ ਿਜਵ ਿਕ ਕਸੇ ਹੋਵ,ੇ 

ਅਿਜਹੇ ਗਵਾਹ ਤ ਪੁੱ ਛਿਗੱਛ ਕਰਨ ਲਈ;  

 
(ਈ) ਿਜੱਥੇ ਪੁੱ ਛਿਗੱਛ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਅਥਾਰਟੀ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਤ ਵੱਧ ਿਵਅਕਤੀ ਾਮਲ ਹੁੰ ਦੇ ਹਨ, "ਬਹਿੁਗਣਤੀ ਦੇ 

ਿਵਚਾਰ  ਨੰੂ  
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ਅਿਜਹੇ ਅਥਾਰਟੀ ਦੀਆਂ ਖੋਜ  ਦੀ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ ਕਰਦੇ ਮੰਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ ਅਤ,ੇ ਵੋਟ  ਦੀ ਬਰਾਬਰੀ ਦੀ 

ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ, ਚੇਅਰਮੈਨ ਜ  ਸੀਨੀਅਰ ਮਬਰ ਕੋਲ ਕਾਸਿਟੰਗ ਵੋਟ ਹੋਵੇਗੀ; 

(ਐਫ) ਪੁੱ ਛ-ਪੜਤਾਲ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਅਥਾਰਟੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਦੇ ਕਮ ਿਵੱਚ ਿਨ ਿਚਤ ਸਮ ਦੇ ਅੰਦਰ ਆਪਣੀ 

ਿਰਪਰੋਟ ਿਲਖਤੀ ਰਪੂ ਿਵੱਚ ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਸਪੇਗੀ;  

(ਜੀ) ਪੁੱ ਛਿਗੱਛ ਅਥਾਰਟੀ ਦੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਮਬਰ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਜ  ਸੁਣਵਾਈ ਤ ਅਸਥਾਈ ਗੈਰਹਾਜ਼ਰੀ ਇਸਦੀ 

ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਖਰਾਬ ਨਹ  ਕਰਗੇੀ।  

(2) ਿਜੱਥੇ ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਨ ਾਸਨ ਨੰੂ ਿਨਰਦੇ  ਿਦੱਤੇ ਹਨ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 6 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (3) ਦੀ ਧਾਰਾ 

(ਬੀ) ਦੇ ਅਧੀਨ ਜ ਚ ਕਰਨ ਲਈ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ ਦੀ ਸੰਸਥਾ, ਸਬੰਧਤ ਪਬੰਧਕੀ ਸਭਾ  ਜ ਚ 

ਕਰਨ ਲਈ ਇਸਦੇ ਇੱਕ ਜ  ਵੱਧ ਮਬਰ  ਨੰੂ ਿਨਯੁਕਤ ਕਰੇਗੀ ਅਤੇ ਉਪ-ਦੇ ਉਪਬੰਧ  ਿਨਯਮ (1) 

ਅਿਜਹੀ ਜ ਚ ਲਈ ਪਿਰਵਰਤਨ ੀਲ ਪਿਰਵਰਤਨ ਲਾਗੂ ਕਰਗੇਾ।"  

ਜ਼ਾਬਤ ੇਦੀ ਧਾਰਾ 80 ਦੇ ਤਿਹਤ ਲੋੜ ਦੇ ਨਿਟਸ ਿਦੱਤੇ ਿਬਨ  ਿਸਰਫ ਅਿਜਹੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਦੀ ਮਨਾਹੀ ਹੈ ਿਕ 

ਿਕਹੜਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਹ:ੈ -  

  (1) ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਜ  ਿਕਸ ੇਜਨਤਕ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ; ਅਤ ੇ

   (2) ਜੇਕਰ ਮਕੱੁਦਮਾ ਿਕਸ ੇਜਨਤਕ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਹ ੈਤ  ਹੀ ਜੇ ਇਹ ਿਕਸੇ ਅਿਜਹੇ ਜਨਤਕ 

ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਉਸਦੀ ਸਰਕਾਰੀ ਹੈਸੀਅਤ ਿਵੱਚ ਕੀਤੇ ਗਏ ਿਕਸ ੇਕੰਮ ਦੇ "ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ" ਹ।ੈ  

ਿਸਰਫ਼ ਅਿਜਹੇ ਿਵਅਕਤੀ ਿਸਵਲ ਪਿਕਿਰਆ ਦੇ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੇ ਉਦੇ  ਲਈ ਜਨਤਕ ਅਿਧਕਾਰੀ ਹਨ ਜੋ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 2 

ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (17)' ਦੀ ਧਾਰਾ (ਏ) ਤ (ਐਚ) ਿਵੱਚ ਾਮਲ ਿਕਸ ੇਵੀ ਵਰਣਨ ਦੇ ਅੰਦਰ ਆ ਦੇ ਹਨ। ਪਟੀਸ਼ਨਰ, ਨ 

ਇਹਨ  ਧਾਰਾਵ  ਿਵੱਚ ਿਸਰਫ਼ ਧਾਰਾ (ਐਚ) ਦੀ ਵਰਤ ਕੀਤੀ ਹ,ੈ ਜੋ ਇਸ ਤਰ  ਹੈ:- 

"ਇਸ ਕੋਡ ਿਵੱਚ ਜਦ ਤੱਕ ਿਕ ਿਵ ੇ ਜ  ਸੰਦਰਭ ਿਵੱਚ ਕਝੁ ਵੀ ਿਵਰੋਧੀ ਨਾ ਹਵੋ,ੇ ਪਬਿਲਕ ਅਫਸਰ ਦਾ 

ਅਰਥ ਹੈ ਹੇਠ ਿਲਖ ੇਵੇਰਿਵਆਂ ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਉਣ ਵਾਲਾ ਿਵਅਕਤੀ, ਅਰਥਾਤ: - 

 (ਏ)  *         *        *        *        *           *            *  

(ਐਚ) ਹਰੇਕ ਅਿਧਕਾਰੀ ਜੋ ਸਰਕਾਰ ਦੀ ਸੇਵਾ ਜ  ਤਨਖਾਹ ਿਵੱਚ ਹ ੈ ਜ  ਿਕਸ ੇ ਜਨਤਕ ਿਡਊਟੀ ਦੀ 

ਕਾਰਗੁਜ਼ਾਰੀ ਲਈ ਫੀਸ ਜ  ਕਿਮ ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਮਹਨਤਾਨਾ ਪਾਪਤ ਕਰਦਾ ਹ।ੈ" 
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ਿਵਵਾਦ ਦੇ ਗੁਣ  'ਤੇ ਆ ਦੇ ਹਏੋ, ਕੇਸ ਦੇ ਇਿਤਹਾਸ ਅਤੇ ਪਰ ਿਦੱਤੇ ਅਨੁਸਾਰੀ ਿਵਵਸਥਾਵ  ਤ ਹੇਠ  ਿਦੱਤੇ ਨੁਕਤੇ 

ਉਭਰਦੇ ਪਤੀਤ ਹੰੁਦੇ ਹਨ:-  

(1)  ਿਕ ਪਟੀ ਨਰ ਸਰਕਾਰ ਦੀ ਸਵੇਾ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਅਿਧਕਾਰੀ ਹੈ ਅਤੇ ਸਬੰਧਤ ਸਮ 'ਤੇ ਸਰਕਾਰ ਦੀ ਸੇਵਾ 

ਅਤੇ ਤਨਖਾਹ ਿਵੱਚ ਸੀ।  

(2)  ਿਕ ਕਿਥਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਪਮਾਨਜਨਕ ਿਬਆਨ ਨੰੂ ਾਮਲ ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਦੋ  ਪੱਤਰ ਘੱਟੋ-ਘੱਟ ਮੰਿਨਆ  

ਜ ਦਾ ਹ ੈਿਕ ਪਟੀ ਨਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਉਸਦੀ ਅਿਧਕਾਰਤ ਸਮਰੱਥਾ ਿਵੱਚ ਿਲਿਖਆ ਿਗਆ ਸੀ।  

ਜੇਕਰ ਤੱਥ  ਅਤੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਸਿਥਤੀ ਦਾ ਉਪਰਕੋਤ ਿਵ ਲੇ ਣ ਸਹੀ ਹੈ, ਤ  ਕੇਸ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 80 ਦੀ ਰਾਰਤ ਦੇ 

ਅਧੀਨ ਆ ਦਾ ਹ,ੈ ਿਬਨ  ਹਰੋ ਕਝੁ ਜਾਣ ਦੀ ਲੋੜ ਨਹ  ਹ।ੈ 

        ਮੁਕਾਬਲਾ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਤਰਦਾਤਾ ਦਾ ਪਿਹਲਾ ਇਤਰਾਜ਼ ਇਹ ਹ ੈ ਿਕ ਹਠੇਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਇਹ ਖੋਜ ਇਸ 

ਪਭਾਵ ਲਈ ਿਕ ਪਟੀ ਨਰ ਦੁਆਰਾ ਆਪਣੀ ਅਿਧਕਾਰਤ ਹੈਸੀਅਤ ਿਵੱਚ ਦੋ ਬੱਧ ਪੱਤਰ ਨਹ  ਿਲਿਖਆ ਿਗਆ ਸੀ, 

ਇੱਕ ਤੱਥ ਦੀ ਖੋਜ ਹੈ ਿਜਸ ਨੰੂ ਮੇਰੇ ਦਆੁਰਾ ਸਧੇੋ ਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ ਦੀ ਵਰਤ ਿਵੱਚ ਪਰੇ ਾਨ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। 

ਇਹ ਿਬਨ  ੱ ਕ ਸੱਚ ਹੈ ਿਕ ਇਹ ਅਦਾਲਤ ਜ਼ਾਬਤ ੇਦੀ ਧਾਰਾ 115 ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਪਣੀਆਂ ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤ ਕਰਦੇ 

ਹੋਏ ਤੱਥ  ਦੇ ੁੱ ਧ ਨਤੀਿਜਆਂ ਜ  ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਸਰਲਤਾ ਵਾਲੇ ਗਲਤ ਫੈਸਲੇ ਨਾਲ ਵੀ ਦਖਲ ਨਹ  ਿਦੰਦੀ, ਪਰ ਜ਼ਾਬਤੇ 

ਦੀ ਧਾਰਾ 80 ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਹ ਜ਼ਰੂਰ ਹੈ। ਇਹ ਸਾਬਤ ਕਰਨ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹ  ਹੈ ਿਕ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦਾ ਕੰਮ 

ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਆਪਣੀ ਸਰਕਾਰੀ ਹੈਸੀਅਤ ਿਵੱਚ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੀ ਧਾਰਾ 80 ਦੇ ਉਦੇ  ਲਈ 

ਇਹ ਕਾਫ਼ੀ ਹ ੈਿਕ ਇਹ ਐਕਟ ਿਸਰਫ਼ ਸਬੰਧਤ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੀ ਅਿਧਕਾਰਤ ਸਮਰੱਥਾ ਿਵੱਚ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੋਵੇ। ਹਠੇਲੀ 

ਅਦਾਲਤ ਨ ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਦੋ  ਪੱਤਰ ਦਾ ਮਤਲਬ ਹ:ੈ ਪਟੀ ਨਰ ਦੀ ਅਿਧਕਾਰਤ ਸਮਰੱਥਾ 

ਿਵੱਚ ਿਲਿਖਆ ਿਗਆ ਸੀ ਜ  ਨਹ .. ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨ ਪਿਹਲੀ ਨਜ਼ਰ ਿਵੱਚ ਇਹ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣ ਲਈ ਦਰਦ 

ਉਠਾਇਆ ਹ ੈਿਕ ਕੀ ਅਸਲ ਸਮਰੱਥਾ ਿਵੱਚ ਪੱਤਰ ਅਿਧਕਾਰਤ ਿਵੱਚ ਿਲਿਖਆ ਿਗਆ ਸੀ ਜ  ਨਹ । ਜ਼ਾਬਤ ੇਦੀ ਧਾਰਾ 

80 ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਮਢੁਲੇ ਮੁੱ ਦੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਦੇ ਉਦੇ  ਲਈ ਅਿਜਹੀ ਜ ਚ ਨਾ ਿਸਰਫ਼ ਬੇਲੋੜੀ ਹ,ੈ ਸਗ ਇਸ ਕੇਸ 

ਦੀਆਂ ਸਿਥਤੀਆਂ ਿਵੱਚ, ਅਪਸੰਿਗਕ ਵੀ ਹੈ। ਮੁਦਈ, ਜੋ ਮੁਕਾਬਲਾ ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਤਰਦਾਤਾ ਹ,ੈ ਨ ਆਪਣੇ ਆਪ ਦਾਅਵ ੇ

ਦੇ ਪੈਰਾ 16 ਦੀਆਂ ੁਰੂਆਤੀ ਲਾਈਨ  ਿਵੱਚ ਿਕਹਾ ਹੈ ਿਕ ਪਟੀ ਨਰ (ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੰ. 1), ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੰਬਰ 5 

(ਐਕਸਚਜ) ਦੇ ਅਧੀਨ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਨਾਮਜ਼ਦ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਰਗੈੂਲੇ ਨ ਐਕਟ ਅਤੇ ਇਹ ਿਕ ਸਰਕਾਰੀ 

ਨਾਮਜ਼ਦ ਿਵਅਕਤੀ ਬੋਰਡ ਆਫ਼ ਡਾਇਰੈਕਟਰਜ਼ ਦੇ ਦੂਜੇ ਮਬਰ  ਵ ਗ ਹੀ ਸਿਥਤੀ ਅਤੇ ਕਤੀਆਂ ਦਾ ਆਨੰਦ ਮਾਣਦੇ 

ਹਨ। ਦਾਅਵ ੇਿਵਚ ਇਹ ਦਾਖਲਾ ਸਪੱ ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪਟੀ ਨਰ ਨੰੂ ਅੰਦਰ ਿਲਆ ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੀ ਧਾਰਾ 2 ਦੀ 

ਉਪ-ਧਾਰਾ (17) ਦੀ ਧਾਰਾ (ਐਚ) ਦੁਆਰਾ ਕਵਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਖਤੇਰ ਹੈ 
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                                                       ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. ਪੰਜਾਬ ਅਤੇ ਹਿਰਆਣਾ                                           (1967) 1  

ਇੱਥ ਤੱਕ ਿਕ ਹੋਰ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤੇ ਗਏ ਤੱਥ ਵੀ ਇਸ ਤੱਥ 'ਤੇ ੱ ਕ ਕਰਨ ਲਈ ਕੋਈ ਥ  ਨਹ  ਛੱਡਦੇ ਿਕ ਪਟੀ ਨਰ 

ਉਸ ਸਮ ਸੰਿਹਤਾ ਦੀ ਧਾਰਾ 80 ਦੇ ਉਦੇ  ਲਈ ਇੱਕ ਜਨਤਕ ਅਿਧਕਾਰੀ ਸੀ ਜਦ ਉਸ ਨ ਇਲਜ਼ਾਮਬੱਧ ਪੱਤਰ 

ਿਲਿਖਆ ਸੀ। 'ਇਹ ਪੱਤਰ ਭਾਰਤ ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਫਾਰਮ 'ਤੇ ਹ,ੈ ਅਤੇ ਇਸ ਨੰੂ ਅਰਧ-ਅਿਧਕਾਰਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸੰਬੋਿਧਤ 

ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਇਹ ਅਿਧਕਾਰਤ ਿਪੱਠ-ਅੰਕਣ ਨੰਬਰ ਵੀ ਰੱਖਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਨਾਮਜ਼ਦ ਨੁਮਾਇੰਦੇ 

ਵਜ ਪਟੀ ਨਕਰਤਾ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰਤ ਕਰਤੱਵ  ਤ ਇਲਾਵਾ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਚੀਜ਼ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਨਹ  ਹੈ। ਪਟੀ ਨਕਰਤਾ ਦੇ 

ਅਿਧਕਾਰਤ ਕਰਤੱਵ  ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਤੱਥ  ਦੇ ਗੁੰ ਝਲਦਾਰ ਸਵਾਲ  ਿਵੱਚ ਜਾਣ ਤ ਿਬਨ  ਇਹ ਮੇਰੇ ਲਈ 

ਸਪੱ ਟ ਹ ੈਿਕ ਪ ਨ ਿਵੱਚ ਪੱਤਰ ਘੱਟੋ ਘੱਟ ਪਟੀ ਨਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਉਸਦੀ ਅਿਧਕਾਰਤ ਸਮਰੱਥਾ ਿਵੱਚ ਿਲਿਖਆ 

ਿਗਆ ਸੀ। ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨ ਮੁਹੰਮਦ ਇਕਰਾਮ ਖ਼ਾਨ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਿਵਚ ਇਲਾਹਾਬਾਦ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫ਼ੈਸਲੇ 'ਤ ੇ

ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ। ਉਸ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਇੱਕ ਿਡਪਟੀ ਮੈਿਜਸਟਰਟੇ ਿਜਸ ਨੰੂ ਿਜ਼ਲਾ ਮੈਿਜਸਟਰੇਟ 

ਦੁਆਰਾ ਉਸ ਸਮ ਨਗਰ ਪਾਿਲਕਾ ਦੇ ਚੋਣ ਕਾਰਜ  ਦੇ ਉਦੇ  ਲਈ ਿਰਟਰਿਨੰਗ ਅਫ਼ਸਰ ਵਜ ਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ 

ਸੀ, ਨੰੂ ਇੱਕ ਜਨਤਕ ਅਿਧਕਾਰੀ ਨਹ  ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਜੋ ਉਸ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਕੰਮ ਕਰ ਿਰਹਾ ਸੀ। ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 80 

ਦੇ ਅਰਥ  ਦੇ ਅੰਦਰ ਅਿਜਹੇ ਜਨਤਕ ਅਿਧਕਾਰੀ ਵਜ ਆਪਣੀ ਅਿਧਕਾਰਤ ਹੈਸੀਅਤ ਿਵੱਚ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਉਸ ਧਾਰਾ 

ਦੇ ਅਧੀਨ ਉਸ ਿਰਟਰਿਨੰਗ ਅਫਸਰ ਨੰੂ ਿਮ ਸਪਲ ਿਵਖੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੀ ਵੋਟ ਦਰਜ ਕਰਨ ਤ ਰੋਕਣ ਦੇ ਹੁਕਮ ਲਈ 

ਸਥਾਪਤ ਮਕੱੁਦਮੇ ਿਵੱਚ ਕਈੋ ਨਿਟਸ ਦੇਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹ  ਸੀ। ਚੋਣ ਅਤੇ ਘੋ ਣਾ ਲਈ ਿਕ ਪਿਹਲ  ਹੀ ਦਰਜ ਕੀਤੀਆਂ 

ਗਈਆ ਂਕੁਝ ਵੋਟ  ਨੰੂ ਅਵੈਧ ਘੋਿ ਤ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ। ਮੈਨੰੂ ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇਲਾਹਾਬਾਦ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਇਸ 

ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਪਟੀ ਨਕਰਤਾ ਨੰੂ ਕੋਈ ਮਦਦ ਨਹ  ਿਦੰਦਾ। ਿਡਪਟੀ ਮੈਿਜਸਟੇਟ ਿਰਟਰਿਨੰਗ ਅਫ਼ਸਰ ਵਜ ਕੰਮ ਕਰਦੇ 

ਹੋਏ ਕੋਈ ਸਰਕਾਰੀ ਿਡਊਟੀ ਨਹ  ਿਨਭਾ ਰਹੇ ਸਨ ਸਗ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਦੀ ਚੋਣ ਦਾ ਕੰਮ ਕਰ ਰਹੇ ਸਨ। ਉਨ  

ਦੀਆਂ ਸੇਵਾਵ  ਚੋਣ ਉਦੇ  ਲਈ ਉਧਾਰ ਿਦੱਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ ਅਤੇ ਉਹ ਸਰਕਾਰ ਲਈ ਕਝੁ ਨਹ  ਕਰ ਰਹ ੇਸਨ। 

ਤਤਕਾਲ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਪਟੀ ਨਰ ਐਕਸਚਜ ਲਈ ਨਹ  ਬਲਿਕ ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਲਈ ਇੱਕ ਨਾਮਜ਼ਦ ਅਤੇ ਪਤੀਿਨਧੀ 

ਵਜ ਕੰਮ ਕਰ ਿਰਹਾ ਸੀ ਤ  ਜੋ ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਐਕਸਚਜ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਰਗੂੈਲੇ ਨ ਐਕਟ ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਪਣੇ 

ਕਾਰਜ  ਦੀ ਵਰਤ ਕਰਨ ਦੇ ਯੋਗ ਬਣਾਇਆ ਜਾ ਸਕੇ। 

         ਮੁਦਈ-ਜਵਾਬਦੇਹ ਨ ਿਫਰ ਸਲੇੁਮਾਨ ਬਨਾਮ ਸੈਕਟਰੀ ਰਾਜ ਲਈ (4) ਿਵੱਚ ਬੰਬਈ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਦੇ ਿਡਵੀਜ਼ਨ 

ਬਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਿਦੱਤਾ, ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਇੱਕ ਅਿਧਕਾਰੀ ਲਈ ਆਪਣੀ 

ਅਿਧਕਾਰਤ ਸਮਰੱਥਾ ਿਵੱਚ ਕੰਮ ਕਰਨ ਲਈ ਇਹ ਕਾਫ਼ੀ ਨਹ  ਹੈ। ਆਪਣੇ ਐਕਟ ਜ  ਆਦੇ  ਨੰੂ ਸੀਮਾ ਐਕਟ ਦੀ 

ਧਾਰਾ 14 ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਿਵੱਚ ਿਲਆਉਣ ਲਈ। ਉਸ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਕਡੋ ਦੀ ਧਾਰਾ 80 ਤਿਹਤ ਨਿਟਸ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। 

ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨ ਿਕਹਾ ਸੀ ਿਕ ਸੀਮਾ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 14 ਦੇ ਤਿਹਤ ਮਕੱੁਦਮੇ 'ਤੇ ਰਕੋ ਲਗਾਈ ਗਈ ਸੀ। 

ਹਾਈਕੋਰਟ 'ਚ ਅਪੀਲ 'ਤੇ ਸੀ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁ ਟੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਿਵਚ ਆਯੋਿਜਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ 

ਸੀ ਿਕ  

(4) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1928 ਬੰਬ,ੇ 180.  
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                                           ਐਨ.ਸੀ. ਮੈਤਰਾ ਬਨਾਮ ਦੇ  ਬੰਧ ੂਗੁਪਤਾ ਆਿਦ। (ਨਰੂਲਾ, ਜੇ.) 

 ਸਰਕਾਰੀ ਕਰਮਚਾਰੀ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਿਲਿਮਟੇ ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 14 ਦੇ ਅੰਦਰ ਿਲਆਉਣ ਲਈ, ਅਿਧਕਾਰੀ ਲਈ 

ਿਸਰਫ਼ ਆਪਣੀ ਸਰਕਾਰੀ ਹੈਸੀਅਤ ਿਵੱਚ ਕੰਮ ਕਰਨ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਕਰਨਾ ਕਾਫ਼ੀ ਨਹ  ਹੋਵੇਗਾ। 1908 ਦੇ ਿਲਿਮਟੇ ਨ 

ਐਕਟ ਦਾ ਆਰਟੀਕਲ 14 ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹੈ "ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਿਕਸੇ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦ ੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਕੰਮ ਜ  

ਆਦੇ  ਨੰੂ ਉਸਦੀ ਅਿਧਕਾਰਤ ਸਮਰੱਥਾ ਿਵੱਚ ਪਾਸੇ ਕਰਨ ਲਈ*   *   *   * "। ਅਨੁਛੇਦ 14 ਿਕਸੇ ਵੀ ਅਿਜਹੇ ਕੰਮ 

ਦੀ ਗੱਲ ਨਹ  ਕਰਦਾ ਜੋ ਜਨਤਕ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੀ ਅਿਧਕਾਰਤ ਸਮਰੱਥਾ ਿਵੱਚ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੋਵੇ। ਉਸ ਿਵਵਸਥਾ ਦੇ 

ਉਲਟ, ਜ਼ਾਬਤ ੇਦੀ ਧਾਰਾ 80 ਸਪੱ ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਿਜਹੇ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਉਸਦੀ ਅਿਧਕਾਰਤ ਹੈਸੀਅਤ ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ 

ਵੀ ਕੰਮ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ ਜਨਤਕ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦ ੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਮੁਕੱਦਮ ੇ ਨੰੂ ਆਪਣੇ ਦਾਇਰੇ ਿਵੱਚ ਿਲਆ ਦਾ ਹ।ੈ ਬੰਬੇ 

ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ ਫੈਸਲਾ, ਇਸ ਲਈ, ਇਸ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਮੁਢਲੇ ਮੁੱ ਦੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਦੇ ਉਦੇ  ਲਈ ਪਰੂੀ ਤਰ  

ਅਪਸੰਿਗਕ ਹ।ੈ  

         ਇਸ ਲਈ, ਮ ਮੰਨਦਾ ਹ  ਿਕ ਰਗੈੂਲੇ ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 4(2) (iii) ਦੇ ਤਿਹਤ ਮਾਨਤਾ ਪਾਪਤ ਸਟਾਕ ਐਕਸਚਜ 

'ਤੇ ਨਾਮਜ਼ਦ ਕਦਰੀ ਸਰਕਾਰ ਦਾ ਪਤੀਿਨਧੀ ਇੱਕ ਜਨਤਕ ਅਿਧਕਾਰੀ ਹੈ। ਇਸ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥ  'ਤੇ ਅੱਗੇ ਇਹ ਮੰਿਨਆ 

ਜ ਦਾ ਹ ੈਿਕ ਪਟੀ ਨਕਰਤਾ ਨ ਅਿਜਹੇ ਜਨਤਕ ਅਿਧਕਾਰੀ ਵਜ ਆਪਣੀ ਅਿਧਕਾਰਤ ਹੈਸੀਅਤ ਿਵੱਚ ਪ ਨਾਤਮਕ 

ਪੱਤਰ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਕੀਤਾ ਸੀ। ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਮੱਦਨੇਜ਼ਰ, ਪਿਹਲੇ ਮੁਢਲੇ ਮੁੱ ਦੇ 'ਤੇ ਹਠੇਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ 

ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ ਉਲਟਾਉਣਾ ਪਦਾ ਹੈ।  

        ਪਟੀ ਨਕਰਤਾ ਦੇ ਵਕੀਲ ੀ ਐਸ.ਐਨ. ੰ ਕਰ ਨ ਿਫਰ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਿਕ ਮਨੰੂੈ ਪੂਰਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਖਾਰਜ ਕਰ ਦੇਣਾ 

ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਕ ਇਹ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 80 ਦੇ ਤਿਹਤ ਲੋੜ ਦੇ ਨਿਟਸ ਦੀ ਤਾਮੀਲ ਤ ਿਬਨ  ਚਲਾਉਣਯੋਗ ਨਹ  ਹੈ। 

ਇਹ ਦਲੀਲ ਗਲਤ ਜਾਪਦੀ ਹੈ। ਧਾਰਾ 80 ਿਸਰਫ਼ ਉਸ ਧਾਰਾ ਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਹਾਲਾਤ  ਿਵੱਚ ਸਰਕਾਰ ਜ  ਜਨਤਕ 

ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਰੋਕਦੀ ਹੈ। ਮਰੇੇ ਦੁਆਰਾ ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਗਏ ਮਢੁਲੇ ਮੁੱ ਦ ੇਨੰਬਰ 1 ਦੀ ਖਜੋ ਦੇ ਕਾਰਨ 

ਪਿਹਲੇ ਤਰਦਾਤਾ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਮੁਕੱਦਮਾ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇਗਾ। ਮੁਕੱਦਮੇ ਿਵਚਲੇ ਹੋਰ ਬਚਾਅ ਪੱਖ  ਿਵਚ ਕੋਈ 

ਵੀ ਸਰਕਾਰੀ ਕਰਮਚਾਰੀ ਜ  ਜਨਤਕ ਅਿਧਕਾਰੀ ਨਹ  ਹੈ। ਹੋਰ ਬਚਾਓ ਪੱਖ  ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਮਕੱੁਦਮਾ, ਇਸ ਲਈ, ਕੇਵਲ 

ਮੁਢਲੇ ਮੁੱ ਦ ੇਨੰ. 1 ਦੀ ਖਜੋ ਦੇ ਕਾਰਨ ਅਸਫਲ ਨਹ  ਹਵੋੇਗਾ। 

        ੀ ਆਰ.ਐਲ. ਅਗਰਵਾਲ ਨ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਿਕ ਦੂਜੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ  ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ 

ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਕ ਇਹ ਰੈਗੂਲੇ ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 29 ਅਧੀਨ ਪਾਬੰਦੀ ੁਦਾ ਹ।ੈ ਇਹ ਅਿਜਹਾ ਮਾਮਲਾ ਨਹ  ਹੈ ਜੋ 

ਮੌਜੂਦਾ ਸੋਧ ਪਟੀ ਨ ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਿਵੱਚ ਆ ਦਾ ਹ ੈਅਤੇ ਮ ਇਸ ਿਵੱਚ ਜਾਣ ਤ ਇਨਕਾਰ ਕਰਦਾ ਹ ।  

        ਉਪਰੋਕਤ ਸਿਥਤੀਆਂ ਿਵੱਚ ਇਹ ਸੋਧ ਪਟੀ ਨ ਪਵਾਨ ਕੀਤੀ ਜ ਦੀ ਹੈ, ਮੁਢਲੇ ਮੁੱ ਦੇ ਨੰ. 1 'ਤੇ ਹਠੇਲੀ ਅਦਾਲਤ 

ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਅਤੇ ਹੁਕਮ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਜ ਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਜ ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੰ.1 ਦੇ ਿਖਲਾਫ 

ਮੁਕੱਦਮਾ ਹੈ 
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                                                      ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. ਪੰਜਾਬ ਅਤੇ ਹਿਰਆਣਾ                                                   (1967) 1  

ਿਸਵਲ ਪਿਕਿਰਆ ਦੀ ਧਾਰਾ 80 ਦੇ ਤਿਹਤ ਲੋੜ ਦੇ ਨਿਟਸ ਦੀ ਘਾਟ ਕਾਰਨ ਬਣਾਈ ਰੱਖਣ ਯੋਗ ਨਹ  ਹੈ। ਪਟੀ ਨਰ 

ਨੰੂ ਇਸ ਪਟੀ ਨ ਦਾ ਖਰਚਾ ਪਤੀਵਾਦੀ ਨੰਬਰ 1 ਵਕੀਲ ਦੀ ਫੀਸ 200 ਰੁਪਏ ਤ ਹੋਵੇਗਾ।  ਦੂਜੇ ਤਰਦਾਤਾ ਆਪਣੇ 

ਖਰਚੇ ਖੁਦ ਚੁੱ ਕਣਗੇ। 

 

ਿਡਸਕਲੇਮਰ: ਸਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਿਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਨਆਂ ਿਨਰਣਾ ਕਵੇਲ ਮਕੱੁਦਮੇਬਾਜ  ਲਈ 

ਉਨ  ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿਵੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਦਾ ਿਕਸ ੇ ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ 

ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ । ਸਾਰੇ ਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵ  ਲਈ ,ਿਨਆਂ ਿਨਰਣੇ ਦਾ 

ਅੰਗਰਜੇੀ ਸੰਸਕਰਣ ਪਮਾਿਣਕ ਹਵੋੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। 

#ਅਨੁਵਾਿਦਤ ਦੁਆਰਾ: ਅਮਨਦੀਪ ਸੂਦ 

 

 

 

 

 

 


