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I.L.R. Punjab and Haryana (1985)1

I . H^| | lf| |

ਐਸਐਸ ਕੰਗ ਜੇ  .

ਕਾਕਾ ਿਸਘੰ - ਪਟੀਸ਼ਨਰ

ਬਨਾਮ

ਕਿਮਸ਼ਨਰ, ਿਫਰਜ਼ੋਪਰੁ ਿਡਵੀਜ਼ਨ, ਿਫਰਜ਼ੋਪਰੁ 
ਅਤੇ ਹਰੋ, — ਉਤੱਰਦਾਤਾ।

ਦੀ ਿਸਵਲ ਿਰਟੱ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰ    . 951 .

1 ਮਈ 1984 ਈ.

1973  ਦਾ  XXXI )—  ਧਾਰਾ  2(ਈ)  (i),  4  ਅਤੇ  5—  ਪੰਜਾਬ ਿਵਲੇਜ ਕਾਮਨ ਲਡਜ਼   
(ਰਗੂੈਲੇਸ਼ਨ)  ਐਕਟ  (  1961  ਦਾ  XVIII)—  ਧਾਰਾ  13-ਬੀ—  ਪਚੰਾਇਤੀ  ਜ਼ਮੀਨ  ਦਾ
ਅਣਅਿਧਕਾਰਤ  ਕਬਜ਼ਾ—  ਪਬਿਲਕ ਪੀਮਾਈਜ਼ ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕਸ਼ਨ     4  ਅਤੇ  5  ਦੇ ਤਿਹਤ 
ਕਬਜ਼ਾਧਾਰਕ ਨੰੂ ਬੇਦਖਲ ਕਰਨ ਲਈ ਗਾਮ ਪਚੰਾਇਤ ਦਆੁਰਾ ਅਰਜ਼ੀ         —ਅਿਜਹੀ ਅਰਜ਼ੀ —
ਕੀ ਕਾਮਨ ਲਡਜ਼ ਐਕਟ   —ਪਬਿਲਕ ਪਰਾਈਿਸਸ ਐਕਟ  —ਦੀ ਧਾਰਾ  13-ਬੀ  ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ 
ਯਗੋ ਨਹੀ ਂ ਬਣਾਈ ਜਾ ਸਕਦੀ    — ਕੀ ਬੇਦਖਲੀ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਲਈ ਕੋਈ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਐਕਟ ਹੈ        ।

ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ   ਿਕ ਿਬਨਾਂ ਸ਼ੱਕ ਪਜੰਾਬ ਿਵਲੇਜ ਕਾਮਨ ਲਡਜ਼ (ਰਗੈੂਲੇਸ਼ਨ) ਐਕਟ, 1961 ਦੀ
ਧਾਰਾ 13-ਬੀ ਇਹ ਦਸੱਦੀ ਹੈ ਿਕ ਇਸ ਐਕਟ ਦੇ ਉਪਬੰਧ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਕਾਨੰੂਨ ਿਵਚੱ ਸ਼ਾਮਲ ਿਕਸੇ ਵੀ ਚੀਜ਼
ਦੇ ਉਲਟ ਹੋਣ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਪਭਾਵਤ ਹੋਣਗੇ ਪਰ ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਨਹ  ਹੈ ਿਕ ਪਜੰਾਬ ਪਬਿਲਕ
ਪਿਰਿਸਸ ਡ ਲਡ (ਇਵਕੇਸ਼ਨ ਡ ਰਟ ਿਰਕਵਰੀ) ਐਕਟ, 1973 ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਿਗਆ
ਹੈ। ਰਗੈੂਲੇਸ਼ਨ ਐਕਟ ਸ਼ਾਮਲਾਤ  ਜ਼ਮੀਨ ਅਤੇ ਅਬਾਦੀ ਦੇਹ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਿਵਿਸ਼ਆਂ ਦੀ ਿਗਣਤੀ     
ਨਾਲ ਸਬੰੰਿਧਤ ਹੈ।   ਇਹ ਿਸਰਫ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਦਹੇ 'ਤੇ ਅਣਅਿਧਕਾਰਤ ਿਵਅਕਤੀਆ ਂ ਨੰੂ ਬੇਦਖਲ ਕਰਨ
ਨਾਲ ਨਹ  ਹੈ . ਿਜਥੱ ਤੱਕ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਸਬੰਧ ਹੈ, ਰਗੈੂਲੇਸ਼ਨ ਐਕਟ ਨੰੂ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਐਕਟ ਿਕਹਾ ਜਾ
ਸਕਦਾ ਹੈ ਪਰ ਿਜਥੱ ਤਕੱ ਬੇਦਖ਼ਲੀ ਦ◌ਾ ਸਵਾਲ ਹੈ,  ਪਬਿਲਕ ਪੀ ਿਮਸਜ਼ ਐਕਟ ਨੰੂ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਐਕਟ
ਮੰਿਨਆ ਜਾਵਗੇਾ ਿਕ ਿਕ ਇਹ ਐਕਟ ਿਸਰਫ਼ ਜ਼ਮੀਨ ਤ ਬੇਦਖ਼ਲ ਕਰਨ ਨਾਲ ਸੰਬੰਿਧਤ ਹੈ। ਜਨਤਕ
ਇਮਾਰਤ. ਪਬਿਲਕ ਅਹਾਤ ੇਤ ਅਣਅਿਧਕਾਰਤ ਿਵਅਕਤੀਆ ਂਨੰੂ ਕਢੱਣ ਦੇ ਿਵਸ਼ੇ ਦਾ ਪਬਿਲਕ ਪੀਮਾਈਜ਼
ਐਕਟ ਦੁਆਰਾ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਤਰੌ 'ਤ ੇ ਿਧਆਨ ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਿਵਸ਼ੇਸ਼  ਐਕਟ ਹੋਣ ਕਰਕੇ
ਸ਼ਾਮਲਾਤ  ਜ਼ਮੀਨ  ਤ ਅਣਅਿਧਕਾਰਤ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਕਢੱਣ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ  ਿਨਯਤੰਿਰਤ ਕਰਗੇਾ।
ਰੈਗੂਲੇਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦੀ  ਧਾਰਾ  13-ਬੀ ਬਣਾਉਣ ਦਾ ਉਦਸ਼ੇ ਅਤੇ ਉਦਸ਼ੇ ਇਹ ਤਅੈ ਕਰਨਾ ਸੀ ਿਕ
ਰੈਗੂਲੇਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦ ੇ ਉਪਬੰਧਾ ਂ ਅਧੀਨ ਕੀਤੀ ਗਈ ਕਈੋ ਵੀ ਕਾਰਵਾਈ ਜਾ ਂ ਫਸੈਲੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣਗੇ।
ਹਾਲਾਂਿਕ,  ਸੈਕਸ਼ਨ 13-ਬੀ ਸਪਸ਼ੱਟ ਤਰੌ 'ਤ ੇ ਜਾਂ ਜ਼ਰਰੂੀ ਅਰਥਾ ਂ ਦੁਆਰਾ ਇਹ ਨਹ  ਦੱਸਦਾ ਹੈ ਿਕ -
ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਦੇਹ  ਤ ਬਾਹਰ ਕਢੱਣ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਪਬਿਲਕ ਪੀਮਾਈਜ਼ ਐਕਟ ਤ ਨਹ  ਿਲਆ ਜਾ
ਸਕਦਾ ਹੈ। ਪਚੰਾਇਤ ਦੀ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਜ਼ਮੀਨ ਸਮਤੇ ਕੋਈ ਵੀ ਜ਼ਮੀਨ ਪਬਿਲਕ ਪਰੀਮਾਈਜ਼ ਐਕਟ ਦੀ
ਧਾਰਾ 2 ਿਵੱਚ ਿਦਤੱੀ ਸਪਸ਼ੱਟ ਪਿਰਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ◌ਰ਼ ਜਨਤਕ ਥਾ ਂਹੈ । ਉਸ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 4 ਅਤੇ 5
ਦੇ ਤਿਹਤ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਜ਼ਮੀਨ 'ਤ ੇਅਣਅਿਧਕਾਰਤ ਕਬਜੇ ਵਾਲੇ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਉਥ ਬੇਦਖਲ ਕੀਤਾ ਜਾ
ਸਕਦਾ ਹੈ। ਗਾਮ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਪਚੰਾਇਤ, ਇਸ ਲਈ, ਜ਼ਮੀਨ 'ਤ ੇਅਣਅਿਧਕਾਰਤ ਕਬਜੇ ਿਵੱਚ ਰਿਹਣ ਵਾਲੇ ਿਕਸੇ
ਕਾਬਜ਼ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਬੇਦਖਲ ਕਰਨ ਲਈ ਪਬਿਲਕ ਪੀਮਾਈਜ਼ ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕਸ਼ਨ 4 ਅਤੇ 5 ਦੇ ਅਧੀਨ ਬਣਾਈ
ਰੱਖਣ ਯਗੋ ਹੈ।



2

I.L.R. Punjab and Haryana (1985)1

(ਪਾਰਾ 7, 8 ਅਤੇ 9)

ਦ ੇ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛੇਦ 226  ਅਤੇ 227  ਦੇ ਅਧੀਨ ਪਟੀਸ਼ਨ ਇਹ ਪਾਰਥਨਾ ਕਰਦੀ ਹੈ ਿਕ
ਇਹ ਮਾਣਯੋਗ ਅਦਾਲਤ ਇਸ ਲਈ ਖਸ਼ੁ ਹ ੋਸਕਦੀ ਹ:ੈ -

(i) I ਦੀ ਪਿਕਰਤੀ ਿਵਚੱ ਇਕੱ ਿਰਟੱ ਜਾਰੀ ਕਰ ੋਜਾਂ ਕਮਵਾਰ Aunexures 'P-2' ਅਤੇ 'P-
3' ਨੰੂ ਰਦੱ ਕਰਨ ਦਾ ਆਦੇਸ਼।

(ii) 'P-3' ਦੀਆਂ ਅਸਲ/ਪਮਾਿਣਤ ਕਾਪੀਆਂ ਨੰੂ ਭਰਨ ਦੀ ਲੋੜ ਨੰੂ ਪਰੂਾ ਕਰਨ ਲਈ ;

(iii)ਮਾਮਲੇ ਦੀ ਤਤਕਾਲਤਾ ਅਤੇ ਸਮ ਦੀ ਕਮੀ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਜਵਾਬ ਦੇਣ ਵਾਿਲਆਂ ਨੰੂ
ਨੋਿਟਸ ਆਫ ਮੋਸ਼ਨ ਦੇਣ ਤ ਛੋਟ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇ ।

(iv) ਅੱਗੇ ਬਨੇਤੀ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਿਕ <ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੇ ਲੰਿਬਤ ਹਣੋ ਦੇ ਦੌਰਾਨ,
ਅਣਗਿਹਲੀ ਵਾਲੇ ਹਕੁਮਾਂ 'ਪੀ-2' ਅਤੇ 'ਪੀ-3' ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ' ਤ ੇਰੋਕ ਲਗਾਈ ਜਾਵੇ ਅਤੇ
ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੰੂ ਬਾਹਰ ਨਾ ਕੱਿਢਆ ਜਾਵ।ੇ

(v) ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੰੂ 1 ਪਟੀਸ਼ਨ 1 ਦੀ ਲਾਗਤ ਪਦਾਨ ਕਰ ੋ।

ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਵਲੱ ਵਕੀਲ ਰਿਵਦੰਰ ਚਪੋੜਾ, ਸੀ .

1. ਐਸ. ਿਵਮਲ, ਐਡਵੋਕੇਟ, ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੰਬਰ 3 ਲਈ।

ਿਨਮੋ, ਦਿੂਜਆਂ ਲਈ
ਿਨਰਣਾ

ਸੁਖਦਵੇ ਿਸੰਘ ਕੰਗ, ਜੇ. (ਓਰਲ)

(1) ਕੀ ਪਜੰਾਬ ਪਬਿਲਕ ਪਿਰਿਸਸ ਡ ਲਡ (ਇਵਕੇਸ਼ਨ ਡ ਰਟ ਿਰਕਵਰੀ) ਐਕਟ, 1973 (ਇਸ ਤ
ਬਾਅਦ 'ਐਕਟ' ਵਜ ਜਾਿਣਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ) ਦੀ ਧਾਰਾ 4 ਅਤੇ 5 ਅਧੀਨ ਗਾਮ ਪਚੰਾਇਤ ਦੁਆਰਾ ਿਕਸੇ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ
ਉਸ ਦੀਆਂ ਜ਼ਮੀਨਾਂ 'ਤ ੇਅਣਅਿਧਕਾਰਤ ਕਬਿਜ਼ਆਂ ਤ ਬੇਦਖਲ ਕਰਨ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਪਜੰਾਬ ਿਵਲੇਜ ਕਾਮਨ ਲਡਜ਼
(ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ)  ਐਕਟ, 1961 (ਛਟੋ ੇਤਰੌ 'ਤ ੇ 'ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ')  ਦੀ ਧਾਰਾ 13-ਬੀ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਮੱਦਨੇਜ਼ਰ
ਸਮਰੱਥ ਅਤੇ ਸਾਭਂਣਯੋਗ ਨਹ  ਹੈ, ਇਸ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਿਵੱਚ ਉਠਾਇਆ ਿਗਆ ਰੀੜ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ।

(2) ਿਪਡੰ ਲੂਲਵਈ ਦੀ ਗਾਮ ਪਚੰਾਇਤ ਨੇ ਕਾਕਾ ਨੰੂ ਕੱਢਣ ਲਈ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 4 ਅਤੇ 5 ਦ ੇਤਿਹਤ
ਅਰਜ਼ੀ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਸੀ।

ਿਸਘੰ, ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੇ ਿਪਡੰ ਲੂਲਵਈ ਿਵੱਚ ਸਿਥਤ 4 ਕਨਾਲ 10 ਮਰਲੇ ਜ਼ਮੀਨ ਖਸਰਾ ਨਬੰਰ 538 ਿਵੱਚ 10

ਮਰਲੇ ਜ਼ਮੀਨ ਅਤੇ ਇਸ ਨਾਲ ਸਬਧੰਤ ਹੈ। ਦਰਖਾਸਤ ਿਵੱਚ ਦਸ਼ੋ ਲਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਕਾਕਾ ਿਸਘੰ ਦੀ
ਜ਼ਮੀਨ ’ਤ ੇਅਣਅਿਧਕਾਰਤ ਕਬਜ਼ਾ ਸੀ, ਿਜਸ ’ਤ ੇਿਵਵਾਦ ਚੱਲ ਿਰਹਾ ਸੀ, ਜ ੋਿਕ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਦੇਹ ਸੀ ਅਤੇ ਗਾਮ
ਪੰਚਾਇਤ ਕੋਲ ਸੀ। ਕਲੈਕਟਰ ਦੁਆਰਾ ਜਾਰੀ ਨੋਿਟਸ ਦ ੇਜਵਾਬ ਿਵੱਚ,  ਕਾਕਾ ਿਸਘੰ ਨੇ ਇਕੱ ਿਲਖਤੀ ਿਬਆਨ

ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਹਰੋ ਗੱਲਾਂ ਦੇ ਨਾਲ-ਨਾਲ ਬਨੇਤੀ ਕੀਤੀ ਿਕ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਸੰਭਾਲਣ ਯਗੋ ਨਹ  ਹੈ। ਿਵਵਾਦ

ਿਵੱਚ ਿਘਰੀ ਜ਼ਮੀਨ,  ਐਕਟ ਿਵੱਚ ਪਿਰਭਾਿਸ਼ਤ 'ਪਬਿਲਕ ਪਿਰਿਸਸ'  ਦੀ ਪਿਰਭਾਸ਼ਾ ਦ ੇ ਅਦੰਰ ਨਹ  ਆ ਦੀ।
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ਪੰਚਾਇਤ ਨੰੂ ਅਰਜ਼ੀ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਤ ਰੋਕ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ,  ਿਕ ਿਕ ਇਸ ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤੇ ਗਏ ਇਕੱ
ਪੁਰਾਣੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ 18 ਅਗਸਤ, 1980 ਨੰੂ ਿਸਵਲ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਿਵਵਾਦ ਿਵੱਚ,

ਜ਼ਮੀਨ ਪਚੰਾਇਤ ਦੀ ਮਲਕੀਅਤ ਨਹ  ਸੀ। ਇਸ ਨੰੂ ਿਪਡੰ ਿਵੱਚ ਠੇਕੇ ਦੀ ਮਜ਼ਬੂਤੀ ਸਮ ਅਬਾਦੀ ਅਤ ੇਰੜੂੀ
(ਰੜੂੀ) ਦ ੇਮਕਸਦ ਲਈ ਇਕੱ ਲਛਮਣ ਿਸਘੰ ਉਰਫ ਲਛਮਣ ਦਾਸ ਨੰੂ ਅਲਾਟ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਕਾਕਾ

ਿਸਘੰ ਨੇ ਇਹ ਜ਼ਮੀਨ ਉਪਰੋਕਤ ਲਛਮਣ ਦਾਸ ਤ 11 ਦਸੰਬਰ, 1984 ਨੰੂ ਖਰੀਦੀ ਸੀ। ਇਹ ਜ਼ਮੀਨ ਉਨਾਂ ਦੇ

ਘਰ ਦ ੇਨਾਲ ਲੱਗਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ 'ਤ ੇਉਨਾਂ ਨੇ ਕੰਧ ਖੜੀ ਕੀਤੀ ਸੀ। ਉਸਨੇ ਇਕੱ ਬਾਥਰੂਮ ਵੀ ਬਣਵਾਇਆ ਸੀ

ਅਤ ੇਪਸ਼ੂਆਂ ਲਈ ਖਰੁਲੀ ਵੀ ਿਤਆਰ ਕੀਤੀ ਸੀ।

(3) ਗਾਮ ਪਚੰਾਇਤ ਨੇ ਖਸਰਾ ਨਬੰਰ 536 ਦ ੇਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਸਾਲ 1975-76 ਲਈ ਜਮਾਂਬੰਦੀ ਿਤਆਰ
ਕੀਤੀ ਸੀ। ਇਸ ਿਰਕਾਰਡ ਅਨੁਸਾਰ ਖਸਰਾ ਨੰਬਰ 536, 4 ਕਨਾਲ 10 ਮਰਲੇ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਇਤੰਕਾਲ

ਗਾਮ ਪਚੰਾਇਤ ਦ ੇਨਾਮ 'ਤ ੇਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ-  ਇਤੰਕਾਲ ਨਬੰਰ 1689  .ਸ਼ਿਮਲਤ ਦੇਹ ਸੀ । ਕਲੈਕਟਰ ਨੇ
ਕਾਕਾ ਿਸਘੰ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ਵਾਲੇ ਸਬੂਤਾਂ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਿਕ ਉਸ ਨੇ ਲਛਮਣ ਿਸਘੰ ਉਰਫ ਲਛਮਣ
ਦਾਸ ਤ 11 ਦਸੰਬਰ 1964 ਨੰੂ ਝਗੜੇ ਦਰੌਾਨ ਜ਼ਮੀਨ ਖਰੀਦੀ ਸੀ, ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇਿਕ ਲਛਮਣ ਦਾਸ ਉਰਫ
ਲਛਮਣ ਦਾ ਕੋਈ ਸਬਤੂ ਨਹ  ਸੀ। ਿਸਘੰ ਿਵਵਾਦਤ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਮਾਲਕ ਸੀ। ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਕਾਕਾ ਿਸਘੰ ਦੁਆਰਾ ਪਸ਼ੇ

ਕੀਤੀ ਗਈ ਿਵਕਰੀ ਡੀਡ, ਇਸ ਜ਼ਮੀਨ ਨੰੂ ਰੁਪਏ ਿਵੱਚ ਤਬਦੀਲ ਕਰਨ ਦਾ ਸਬਤੂ ਹੈ। 270 ਸਬੂਤ ਵਜ ਸਵੀਕਾਰ
ਨਹ  ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਿਕ ਇਹ ਕੋਈ ਰਿਜਸਟਰਡ ਦਸਤਾਵਜ਼ੇ ਨਹ  ਸੀ ਅਤੇ ਚਲਣਯੋਗ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ
ਤਬਾਦਲੇ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਸੀ, ਿਜਸਦੀ ਕੀਮਤ ਰੁਪਏ ਸੀ। 100. ਉਪਰੋਕਤ ਲਛਮਣ ਦਾਸ ਨੰੂ ਿਸਰਫ 6 ਮਰਲੇ ਦਾ
ਪਲਾਟ ਅਲਾਟ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਸ ਿਵਚੱ ਖਸਰਾ ਨੰਬਰ 536 ਨਹ  ਸੀ ਅਤੇ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ

ਵੱਖਰਾ ਿਕਰਾਇਆ ਸੀ। ਕਲੈਕਟਰ ਨੇ ਿਕਹਾ ਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਕਾਕਾ ਿਸਘੰ ਜ਼ਮੀਨ 'ਤ ੇਅਣਅਿਧਕਾਰਤ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵਚ

ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਉਸ ਨੇ ਉਸ ਨੰੂ ਬੇਦਖ਼ਲ ਕਰਨ ਦਾ ਹੁਕਮ ਿਦਤੱਾ।

(4) ਕਲੈਕਟਰ ਦ ੇ ਹੁਕਮਾਂ ਤ ਅਸੰਤੁਸ਼ਟ,  ਕਾਕਾ ਿਸਘੰ ਨੇ ਇਕੱ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਇਸਨੰੂ
ਕਿਮਸ਼ਨਰ, ਿਫਰਜ਼ੋਪਰੁ ਿਡਵੀਜ਼ਨ, ਿਫਰਜ਼ੋਪਰੁ, ਦੁਆਰਾ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ - ਉਸਦੇ ਹਕੁਮ , ਿਮਤੀ 1.

20 ਜਨਵਰੀ, 1982। ਿਵਦਵਾਨ ਕਿਮਸ਼ਨਰ ਇਸ ਿਸਟੱੇ 'ਤ ੇਪਹੁੰਚ ੇ ਿਕ ਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਜ਼ਮੀਨ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਦੇਹ
ਸੀ। ਇਹ ਗਾਮ ਪਚੰਾਇਤ ਨਾਲ ਸਬਧੰਤ ਸੀ ਅਤੇ ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕਸ਼ਨ 2 (ਈ) (i) ਦੁਆਰਾ ਪਿਰਭਾਿਸ਼ਤ 'ਜਨਤਕ

ਥਾਂ' ਸੀ। ਕਾਕਾ ਿਸਘੰ ਅਣਅਿਧਕਾਰਤ ਸੀ; ਇਸ ਦਾ ਿਕੱਤਾ। ਐਕਟ ਦੇ ਉਪਬੰਧ ਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਜ਼ਮੀਨ 'ਤ ੇਲਾਗੂ

ਸਨ। ਐਕਟ ਅਧੀਨ ਕਾਰਵਾਈ ਜ਼ਮੀਨ ਦ ੇਸਬਧੰ ਿਵੱਚ, ਿਵਵਾਦ ਿਵੱਚ ਸਮਰੱਥ ਸੀ। ਉਸ ਨੇ ਅਪੀਲ ਿਵਚ ਕੋਈ

ਯੋਗਤਾ ਨਹ  ਪਾਈ ਅਤੇ ਉਸ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤਾ। ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਕਾਕਾ ਿਸਘੰ ਨੇ ਨਾਰਾਜ਼ ਹੋ ਕੇ ਮੌਜੂਦਾ ਿਰੱਟ

ਪਟੀਸ਼ਨ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ।

(5) ਟਪੇਟੀਓ ਦੇ 1 ਵਕੀਲ ਸ਼ੀ ਰਿਵੰਦਰ 'ਆਈ ਚੋਪੜਾ'  ਨੇ ਦਲੀਲ ਿਦਤੱੀ ਹੈ ਿਕ ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਜ਼ਮੀਨ ਨੰੂ ਸ਼ਾਮਲਾਤ
ਦੇਹ ਵਜ ਮਾਲ ਿਰਕਾਰਡ ਿਵਚੱ ਦਰਜ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਪਜੰਾਬ ਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਨੇ 1961  ਿਵਚੱ
ਰੈਗੂਲੇਸ਼ਨ ਐਕਟ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਸੀ ਜੋ ਿਕ ਿਪਡੰ ਦੀ ਸਾਂਝੀ ਜ਼ਮੀਨ ਿਜਸ ਨੰੂ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਦੇਹ ਿਕਹਾ ਜਾਂਦਾ



4

I.L.R. Punjab and Haryana (1985)1

ਹੈ, ਦ ੇਸਬਧੰ ਿਵੱਚ ਇਕੱ ਸੰਪਰੂਨ ਕੋਡ ਹੈ । ਇਸ ਐਕਟ ਿਵੱਚ ਿਪੰਡਾਂ ਦੀਆਂ ਸਾਝਂੀਆਂ ਜ਼ਮੀਨਾਂ ਦੀ ਗਾਮ ਪਚੰਾਇਤ
ਿਵੱਚ ਿਨਵਾਸ,  ਉਹਨਾਂ ਦ ੇ ਪਬੰਧਨ,  ਗਰੈ-  ਅਿਧਕਾਰਤ ਕਾਬਜ਼ਕਾਰਾਂ ਨੰੂ ਉਥ ਕੱਢਣ,  ਤਬਾਦਲੇ ਅਤੇ ਵਰਤ ਦੇ
ਅਿਧਕਾਰ ਅਤੇ ਹੋਰ ਸੰਪਰੂਨ ਉਪਬੰਧਾਂ ਲਈ ਇਕੱ ਿਵਸਿਤਤ ਪਿਕਿਰਆ ਲਾਗੂ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹ।ੈ ਸੀ ਚਪੋੜਾ ਨੇ ਮੇਰਾ

ਿਧਆਨ ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਧਾਰਾਵਾਂ ਵੱਲ ਿਖੱਿਚਆ ਹੈ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 2(ਜੀ)  'ਸ਼ਾਿਮਲਤ
ਦੇਹ' ਦੀ ਪਿਰਭਾਸ਼ਾ ਿਦੰਦੀ ਹ।ੈ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 3 ਦਸੱਦੀ ਹ ੈਿਕ ਇਹ ਐਕਟ ਉਨਾਂ ਸਾਰੀਆਂ ਜ਼ਮੀਨਾਂ 'ਤ ੇਲਾਗੂ

ਹੋਵੇਗਾ,  ਜੋ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਦੇਹ ਹਨ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 4  ਿਪਡੰ ਦੀ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਦੇਹ ਦੀ ਮਲਕੀਅਤ ਗਾਮ

ਪੰਚਾਇਤ ਨੰੂ ਸਪਦੀ ਹ।ੈ ਇਸ ਿਵਚ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਕੋਈ ਵੀ ਜ਼ਮੀਨ, ਜ ੋਿਕਸੇ ਵੀ ਿਪੰਡ ਦੀ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਦੇਹ
ਿਵਚ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ , ਅਿਜਹੇ ਿਪਡੰ ਲਈ ਗਿਠਤ ਪਚੰਾਇਤ ਦ ੇਅਧੀਨ ਹੋਵੇਗੀ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5 ਦੇ

ਅਨੁਸਾਰ ਪਚੰਾਇਤ ਕੋਲ ਿਨਯਤ ਜ਼ਮੀਨਾਂ ਦੀ ਵਰਤ ਿਪਡੰ ਦ ੇਵਸਨੀਕਾਂ ਦੇ ਲਾਭ ਲਈ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। ਐਕਟ ਦੀ
ਧਾਰਾ 7 ਨੇ ਪਚੰਾਇਤ ਨੰੂ ਿਪਡੰ ਦੀ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਦੇਹ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵਚ ਦੇਣ ਦੀ ਿਵਧੀ ਲਾਗੂ ਕੀਤੀ ਸੀ ਜੋ ਇਸ
ਿਵਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹਣੋ ਲਈ ਆਇਆ ਸੀ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 13-ਬੀ ਇਹ ਦਰਸਾ ਦੀ ਹੈ ਿਕ ਇਸ ਐਕਟ ਦੇ
ਉਪਬੰਧ ਿਕਸੇ ਵੀ ਕਾਨੰੂਨ,  ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਸਮਝੌਤੇ,  ਸਾਧਨ,  ਰੀਤੀ-ਿਰਵਾਜ ਜਾਂ ਵਰਤ,  ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਅਦਾਲਤ ਜਾਂ ਹੋਰ
ਅਥਾਰਟੀ ਦੇ ਿਕਸੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਆਦੇਸ਼ ਦ ੇਉਲਟ ਕੁਝ ਵੀ ਹੋਣ ਦ ੇਬਾਵਜਦੂ ਪਭਾਵੀ ਹੋਣਗ।ੇ ਿਨਯਮ ਬਣਾਉਣ ਦੀ
ਸ਼ਕਤੀ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 15 ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ, ਿਜਸ ਦੀ ਵਰਤ ਿਵੱਚ ਪਜੰਾਬ ਿਵਲੇਜ ਕਾਮਨ ਲਡਜ਼ (ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ)

ਿਨਯਮ, 1964  ਬਣਾਏ ਗਏ ਹਨ। ਿਨਯਮਾਂ 20  ਅਤੇ 21 ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,  ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 7 ਦੇ ਅਧੀਨ ਇਕੱ
ਅਰਜ਼ੀ 'ਤ ੇ ਕੁਲੈਕਟਰ ਿਲਖਤੀ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਇਕੱ ਨੋਿਟਸ ਜਾਰੀ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ,  ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਸਬੰਧਤ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ
ਕਾਰਨ ਿਦਖਾਉਣ ਲਈ ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ ਪਚੰਾਇਤ ਨੰੂ ਜ਼ਮੀਨ ਜਾਂ ਹੋਰ ਅਚਲੱ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵੱਚ
ਦਣੇ ਦਾ ਹੁਕਮ ਿਕ  ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਪਚੰਾਇਤ ਨਹ  ਬਣਾਈ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਅਤੇ ਸਬੂਤ ਦਰਜ ਕਰਨ ਤ
ਬਾਅਦ ਅਤੇ ਅਿਜਹੀ ਪੁੱਛ-ਪੜਤਾਲ ਕਰਨ ਤ ਬਾਅਦ, ਿਜਵ ਿਕ ਹੋ ਸਕੇ
ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ,  ਜਕੇਰ ਉਹ ਸੰਤੁਸ਼ਟ ਹੈ ਿਕ ਕੋਈ ਿਵਅਕਤੀ ਜ਼ਮੀਨ 'ਤੇ ਅਣਅਿਧਕਾਰਤ ਕਬਜੇ ਿਵੱਚ ਹੈ,  ਤਾਂ ਅਿਜਹੇ
ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਬੇਦਖ਼ਲ ਕਰਨ ਦਾ ਹਕੁਮ ਦ ੇਸਕਦਾ ਹ।ੈ

(6) ਐਕਟ ਨੰੂ 29 ਜਨੂ, 1973 ਨੰੂ ਭਾਰਤ ਦ ੇਰਾਸ਼ਟਰਪਤੀ ਦੀ ਮਨਜ਼ੂਰੀ ਪਾਪਤ ਹੋਈ, ਅਤੇ ਇਸਨੰੂ 27

ਨਵਬੰਰ,  1959  ਦ ੇ ਿਦਨ ਲਾਗੂ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਹ ਐਕਟ 'ਜਨਤਕ ਅਹਾਤੇ'  ਤ ਅਣਅਿਧਕਾਰਤ

ਕਾਬਜ਼ਕਾਰਾਂ ਨੰੂ ਕੱਢਣ ਦੀ ਿਵਵਸਥਾ ਕਰਨ ਲਈ ਬਣਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ। '  ਅਤੇ ਕੁਝ ਇਤਫਾਕਨ ਮਾਮਿਲਆਂ

ਲਈ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 2 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (ਈ) 'ਪਬਿਲਕ ਪਿਰਿਸਸ' ਨੰੂ ਪਿਰਭਾਿਸ਼ਤ ਕਰਦੀ ਹੈ, ਿਜਸ ਦਾ ਮਤਲਬ
ਿਕਸੇ ਪਚੰਾਇਤ ਨਾਲ ਸਬਧੰਤ ਕੋਈ ਵੀ ਇਮਾਰਤ ਹ ੈਅਤੇ ਇਸ ਧਾਰਾ ਦੀ ਧਾਰਾ (ਡੀ)  ਦੇ ਤਿਹਤ 'ਅਹਾਤੇ'  ਦਾ
ਅਰਥ ਹੈ ਕੋਈ ਵੀ ਜ਼ਮੀਨ,  ਭਾਵ ਖਤੇੀ ਲਈ ਵਰਤੀ ਗਈ ਹੋਵੇ। ਜਾਂ ਗਰੈ-ਖਤੇੀ-ਸਿਭਆਚਾਰਕ ਉਦੇਸ਼ ਜਾਂ ਿਕਸੇ

ਇਮਾਰਤ ਜਾਂ ਇਮਾਰਤ ਦਾ ਿਹਸੱਾ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 3 ਇਹ ਿਵਵਸਥਾ ਕਰਦੀ ਹੈ ਿਕ ਕੋਈ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀ ਿਜਸ ਨੇ
ਿਕਸੇ ਵੀ ਅਲਾਟਮਟ,  ਲੀਜ਼ ਜਾਂ ਗਾਂਟ ਤ ਇਲਾਵਾ ਹਰੋ ਿਕਸੇ ਵੀ ਤਰਾਂ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਕੀਤਾ ਹ,ੈ  ਉਸ ਨੰੂ
ਅਣਅਿਧਕਾਰਤ ਿਕੱਤੇ ਿਵੱਚ ਮੰਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 4 ਦੇ ਤਿਹਤ, ਜਕੇਰ ਕੁਲੈਕਟਰ ਦੀ ਰਾਏ ਹੈ ਿਕ
ਕੋਈ ਪਤੀ ਪੁੱਤਰ ਉਸਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ ਿਵੱਚ ਸਿਥਤ ਜਨਤਕ ਸਥਾਨਾਂ 'ਤ ੇਅਣਅਿਧਕਾਰਤ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵੱਚ ਹ ੈਅਤੇ
ਉਸਨੰੂ ਬੇਦਖਲ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਕੁਲੈਕਟਰ ਅਿਜਹੇ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਿਦਖਾਉਣ ਲਈ ਿਲਖਤੀ ਰੂਪ ਿਵੱਚ
ਨੋਿਟਸ ਜਾਰੀ ਕਰੇਗਾ। ਿਕ ਿਕ ਬੇਦਖਲੀ ਦਾ ਹੁਕਮ ਿਕ  ਨਹ  ਿਦਤੱਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5 ਦੇ
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ਤਿਹਤ,  ਜਕੇਰ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 4  ਦ ੇਅਧੀਨ ਨੋਿਟਸ ਦੀ ਪਰੈਵੀ ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ ਿਵਅਕਤੀ ਦੁਆਰਾ ਦਰਸਾਏ ਗਏ
ਕਾਰਨ ਅਤੇ ਉਸ ਦੇ ਸਮਰਥਨ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਸਬੂਤ ਪਸ਼ੇ ਕਰਨ ਤ ਬਾਅਦ ਅਤ ੇਉਸ ਨੰੂ ਕਲੈਕਟਰ ਨੰੂ ਸੁਣਨ ਦਾ
ਵਾਜਬ ਮੌਕਾ ਦਣੇ ਤ ਬਾਅਦ ਜਕੇਰ ਸੰਤੁਸ਼ਟ ਹਵੋੇ,  ਤਾਂ ਬੇਦਖ਼ਲ ਕਰਨ ਦਾ ਹੁਕਮ ਦੇ ਸਕਦਾ ਹੈ,  ਿਕ ਅਿਜਹਾ
ਿਵਅਕਤੀ ਜਨਤਕ ਥਾਂ 'ਤ ੇ ਅਣਅਿਧਕਾਰਤ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵੱਚ ਹੈ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 9  ਕਲੈਕਟਰ ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਨਾਲ

ਪੀੜਤ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਅਪੀਲ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਿਦੰਦੀ ਹੈ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 15 ਦੇ ਤਿਹਤ, ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ
ਬੇਦਖ਼ਲ ਕਰਨ ਦ ੇਸਬਧੰ ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ ਵੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਜਾਂ ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਸੁਣਨ ਦੇ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ 'ਤੇ
ਪਾਬਦੰੀ ਹੈ।

(7) ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦ ੇਉਪਬੰਧਾਂ ਦੀ ਪੜਚਲੋ ਤ ਇਹ ਪਟੇਟ ਹੈ ਿਕ ਇਹ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਦੇਹ ਅਬਾਦੀ ਦੇ
ਨਾਲ ਸਬਧੰਤ ਕਾਨੰੂਨ ਨੰੂ ਮਜ਼ਬਤੂ ਕਰਨ ਅਤੇ ਸੋਧਣ ਲਈ ਬਣਾਇਆ ਿਗਆ ਹੈ । ਇਹ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਜ਼ਮੀਨ ਨੰੂ

ਪਿਰਭਾਿਸ਼ਤ ਕਰਦਾ ਹੈ.  ਇਹ ਪਚੰਾਇਤ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲਾਟ ਨੰੂ ਸਪਦਾ ਹ।ੈ ਇਹ ਪੰਚਾਇਤ ਅਤੇ ਸਹਾਇਕ

ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਿਨਯਤ ਜ਼ਮੀਨ ਦ ੇ ਿਨਯਮ,  ਵਰਤ ਅਤੇ ਕਬਜ਼ੇ ਲਈ ਪਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦੀ
ਧਾਰਾ 7  ਿਵੱਚ ਇਕੱ ਉਪਬਧੰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਜੋ ਕਲੈਕਟਰ ਨੰੂ ਿਨਰਧਾਰਤ ਪਿਕਿਰਆ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਨ ਤ
ਬਾਅਦ ਪਚੰਾਇਤ ਨੰੂ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵਚੱ ਦੇਣ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਿਦੰਦਾ ਹੈ। ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦੀ
ਧਾਰਾ 9 ਦੇ ਤਿਹਤ ਪਚੰਾਇਤ ਿਵੱਚ ਿਨਸ਼ਿਚਤ ਜ਼ਮੀਨਾਂ ਦੀ ਵਰਤ ਅਤੇ ਕਬਜ਼ੇ ਤ ਹਣੋ ਵਾਲੀ ਕੋਈ ਵੀ ਆਮਦਨ
ਪੰਚਾਇਤ ਫੰਡ ਿਵੱਚ ਜਮਾ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਹੈ। ਕੁਲੈਕਟਰ

ਨੰੂ ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 11 ਦ ੇਤਿਹਤ ਦਾਅਿਵਆਂ ਨੰੂ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਲਈ ਸ਼ਕਤੀ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਹੈ ਿਕ
ਜ਼ਮੀਨ ਪਚੰਾਇਤ ਕੋਲ ਨਹ  ਹੈ। ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦਾ ਸੈਕਸ਼ਨ 13 ਿਸਵਲ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ ਨੰੂ ਿਕਸੇ
ਵੀ ਸਵਾਲ 'ਤ ੇਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਜਾਂ ਿਨਰਣਾ ਕਰਨ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਖਹੋ ਲਦਾ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਕੋਈ ਜਾਇਦਾਦ ਜਾਂ ਿਕਸੇ
ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਕੋਈ ਅਿਧਕਾਰ ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਜਾਇਦਾਦ ਿਵਚ ਿਦਲਚਸਪੀ ਪਚੰਾਇਤ ਿਵਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹ  ਹੈ ਜਾਂ
ਿਕਸੇ ਦੀ ਕਾਨੰੂਨੀਤਾ 'ਤ ੇਸਵਾਲ ਉਠਾਉਣਾ ਹੈ। ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦ ੇਤਿਹਤ ਕਿਮਸ਼ਨਰ ਜਾਂ ਕੁਲੈਕਟਰ ਦੁਆਰਾ

ਕੀਤੀ ਗਈ ਕਾਰਵਾਈ। ਿਬਨਾਂ ਸ਼ੱਕ ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 13-ਬੀ ਇਹ ਦਰਸਾ ਦੀ ਹੈ ਿਕ ਇਸ ਐਕਟ ਦੇ
ਉਪਬੰਧ ਿਕਸੇ ਵੀ ਹੋਰ ਕਾਨੰੂਨ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਿਕਸੇ ਵੀ ਚੀਜ਼ ਦ ੇ ਉਲਟ ਹੋਣ ਦ ੇ ਬਾਵਜਦੂ ਪਭਾਵੀ ਹੋਣਗ ੇ ਪਰ
ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਨਹ  ਹ ੈਿਕ ਐਕਟ ਦ ੇਪੋਿਵਜ਼ਨ ਦੀ ਵਰਤ ਨੰੂ ਿਨਸ਼ਿਚਤ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਿਲਆ ਿਗਆ ਹੈ। ਦੂਰ
ਿਜਵ ਿਕ ਨੋਟ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ,  ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਸ਼ਮੀਲਾਟ ਜ਼ਮੀਨ ਅਤੇ ਆਹਦੀ ਦੇਹ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ
ਿਵਿਸ਼ਆਂ ਦੀ ਿਗਣਤੀ ਨਾਲ ਸੰਬੰਿਧਤ ਹੈ। ਇਹ ਿਸਰਫ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਦੇਹ 'ਤ ੇਗਰੈ-ਅਿਧਕਾਰਤ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ

ਬੇਦਖਲ ਕਰਨ ਨਾਲ ਹੀ ਨਿਜਠੱਦਾ ਹੈ । ਇਸ ਲਈ 'ਿਜਵ ਿਕ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਸਬਧੰ ਹੈ, ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ
ਨੰੂ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਐਕਟ ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਪਰ ਿਜੱਥ ਤਕੱ ਬੇਦਖਲੀ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ,  ਇਸ ਐਕਟ ਨੰੂ ਿਵਸ਼ਸ਼ੇ ਐਕਟ
ਮੰਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ, ਿਕ ਿਕ ਇਹ ਐਕਟ ਿਸਰਫ ਇਸ ਿਵਸ਼ੇ ਨਾਲ ਸੰਬੰਿਧਤ ਹ।ੈ ਜਨਤਕ ਸਥਾਨਾਂ ਤ ਬੇਦਖਲੀ.

(8) ਸੀ ਚਪੋੜਾ ਨੇ ਬੜੀ ਿਨਰਪਖੱਤਾ ਨਾਲ ਮੰਿਨਆ ਹੈ ਿਕ ਿਵਸ਼ਸ਼ੇ ਕਾਨੰੂਨ ਆਮ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਵਰਤ ਨੰੂ ਬਾਹਰ
ਰੱਖੇਗਾ। ਇਸ ਲਈ,  ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦ ੇ ਵਕੀਲ ਨੇ ਇਹ ਦਲੀਲ ਿਦਤੱੀ ਿਕ ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਨਾ ਿਸਰਫ਼

ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਦੇਹ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਇਕੱ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਐਕਟ ਹ,ੈ  ਸਗ ਇਥੱ ਤਕੱ ਿਕ ਬੇਦਖ਼ਲੀ ਵੀ ਹੈ। ਇਹ ਦਲੀਲ

ਸਵੀਕਾਰ ਨਹ  ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ। ਿਜਵ ਿਕ ਪਿਹਲਾਂ ਦਿੇਖਆ ਿਗਆ ਹੈ, ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਬਹਤੁ ਸਾਰੇ ਿਵਿਸ਼ਆਂ
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ਨਾਲ ਸੰਬੰਿਧਤ ਹੈ। ਜਨਤਕ ਸਥਾਨਾਂ ਤ ਅਣਅਿਧਕਾਰਤ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਬਾਹਰ ਕੱਢਣ ਦ ੇ ਿਵਸ਼ੇ ਦਾ ਐਕਟ
ਦੁਆਰਾ ਿਵਸ਼ਸ਼ੇ ਤਰੌ 'ਤ ੇਿਧਆਨ ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਇਹ ਿਵਸ਼ਸ਼ੇ ਐਕਟ ਹਵੋੇਗਾ ਅਤੇ ਇਹ ਸ਼ਾਮਲਾਤ
ਜ਼ਮੀਨ ਤ ਅਣਅਿਧਕਾਰਤ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਕੱਢਣ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਿਨਯਤੰਿਰਤ ਕਰਗੇਾ ।

(9) ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 13-ਬੀ ਬਣਾਉਣ ਦਾ ਉਦੇਸ਼ ਅਤੇ ਉਦੇਸ਼ ਇਹ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨਾ ਸੀ
ਿਕ ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦ ੇਅਧੀਨ ਕੀਤੀ ਗਈ ਕੋਈ ਵੀ ਕਾਰਵਾਈ ਜਾਂ ਫੈਸਲੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣਗੇ। ਉਦਾਹਰਨ
ਲਈ, ਇਹ ਸਵਾਲ ਿਕ ਕੀ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਕੋਈ ਖਾਸ ਟੁਕੜਾ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਦੇਹ ਸੀ ਜਾਂ ਨਹ  ਜਕੇਰ ਕਲੈਕਟਰ ਦੁਆਰਾ
ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦ ੇਅਧੀਨ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤ ਕਰਦੇ ਹੋਏ, ਿਨਰਣਾਇਕ ਹਵੋੇਗਾ।
ਹਾਲਾਂਿਕ, ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 13-ਬੀ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤਰੌ 'ਤ ੇਜਾਂ ਜ਼ਰੂਰੀ ਤਰੌ 'ਤ ੇਇਹ ਸੰਕੇਤ ਨਹ  ਿਦਦੰੀ ਹੈ ਿਕ
ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਦੇਹ ਤ ਬਾਹਰ ਕੱਢਣ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਐਕਟ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦ ੇਤਿਹਤ ਨਹ  ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ।
ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 2 ਿਵੱਚ ਿਦੱਤੀ ਸਪਸ਼ਟ ਪਿਰਭਾਸ਼ਾ ਦ ੇਮੱਦਨੇਜ਼ਰ ਪੰਚਾਇਤ ਦੀ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਜ਼ਮੀਨ ਸਮੇਤ ਕੋਈ ਵੀ
ਜ਼ਮੀਨ ਜਨਤਕ ਥਾਂ ਹ।ੈ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 4 ਅਤੇ 5 ਦ ੇਤਿਹਤ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਜ਼ਮੀਨ 'ਤ ੇਅਣਅਿਧਕਾਰਤ ਕਬਜ਼ੇ

ਵਾਲੇ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਉਥ ਬੇਦਖਲ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, ਗਾਮ

ਪੰਚਾਇਤ ਵੱਲ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੰੂ ਕੱਢਣ ਲਈ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 4 ਅਤੇ 5 ਅਧੀਨ ਅਰਜ਼ੀ ਦਾਇਰ ਕਰਨਾ ਪਰੂੀ ਤਰਾਂ
ਜਾਇਜ਼ ਸੀ। ਸੀ ਚੋਪੜਾ ਨੇ ਇਹ ਵੀ ਦਲੀਲ ਿਦਤੱੀ ਿਕ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 2  ਦੁਆਰਾ ਕਲਪਨਾ ਕੀਤੀ ਗਈ

ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਦੇਹ ਜਨਤਕ ਥਾਂ ਨਹੀ ਂਸੀ। ਇਸ ਦਲੀਲ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨਾ ਹੀ ਬਣਦਾ ਹੈ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 2

ਸਪੱਸ਼ਟ ਤਰੌ 'ਤ ੇਦਸੱਦੀ ਹੈ ਿਕ ਗਾਮ ਪਚੰਾਇਤ ਦੀ ਕੋਈ ਵੀ ਜ਼ਮੀਨ ਜਨਤਕ ਥਾਂ ਹੈ। ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਦੇਹ ਿਨਸ਼ਿਚਤ
ਤੌਰ 'ਤ ੇ ਗਾਮ ਪਚੰਾਇਤ ਨਾਲ ਸਬਧੰਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਇਹ 'ਜਨਤਕ ਸਥਾਨ'  ਦੀ ਪਿਰਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਅਦੰਰ
ਆ ਦਾ ਹੈ।

(10) ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਅਤੇ ਐਕਟ ਦਵੋਾਂ ਅਧੀਨ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਦੇਹ ਜਾਂ ਹਰੋ ਪੰਚਾਇਤ ਦੀ ਜ਼ਮੀਨ ਤ
ਬੇਦਖਲ ਕਰਨ ਦੀ ਪਿਕਿਰਆ ਲਗਭਗ ਇਕ ੋ ਿਜਹੀ ਹੈ। ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਵੀ ਇਹੀ ਹੈ। ਝਗੜੇ ਦੇ

ਿਨਰਧਾਰਨ ਦੀ ਪਿਕਿਰਆ ਵੀ ਇਹੀ ਹੈ। ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਇਹ ਦਰਸਾਉਣ ਦੇ ਯਗੋ ਨਹ  ਿਰਹਾ ਿਕ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5
ਦ ੇਤਿਹਤ ਬੇਦਖਲੀ ਦੀ ਪਿਕਿਰਆ ਿਕਸੇ ਵੀ ਤਰਾਂ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਲਈ ਘੱਟ ਅਨੁਕੂਲ ਜਾਂ ਿਜ਼ਆਦਾ ਕਠੋਰ ਨਹ
ਹੈ। ਇਹ ਨਹ  ਿਦਖਾਇਆ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਐਕਟ ਅਧੀਨ ਕਾਰਵਾਈ ਦਾ ਸਹਾਰਾ ਲੈ ਕੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨਾਲ ਪਖੱਪਾਤ

ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ!  ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਨਹ । ਮੇਰੇ ਮਨ ਿਵੱਚ ਸਾਰੀ ਦਲੀਲ ਅਕਾਦਿਮਕ ਹੈ। ਯਗੋ ਅਿਧਕਾਰੀ

ਵੱਲ ਕੀਤੀ ਜਾਂਚ ਿਵੱਚ ਇਹ ਸਾਬਤ ਹੋਇਆ ਹ ੈਿਕ ਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਜ਼ਮੀਨ ਗਾਮ ਪਚੰਾਇਤ ਦੀ ਹੈ। ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ

ਇਕਲੇੱ ਤਰੌ 'ਤੇ ਇਹ ਸਥਾਿਪਤ ਕਰਨ ਿਵਚ ਅਸਫਲ ਿਰਹਾ ਿਕ ਉਹ ਇਸ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਮਾਲਕ ਸੀ। ਟਾਈਲ ਸਾਲ
1975-76 ਦੀ ਜਮਾਂਬੰਦੀ ਜ਼ਮੀਨ ਨੰੂ ਗਾਮ ਪੰਚਾਇਤ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਵਜ ਦਰਸਾ ਦੀ ਹ।ੈ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ, ਇਸ
ਲਈ,  ਸਪੱਸ਼ਟ ਤਰੌ 'ਤ ੇਜ਼ਮੀਨ 'ਤ ੇਅਣਅਿਧਕਾਰਤ ਕਬਜੇ ਿਵੱਚ,  ਿਵਵਾਦ ਿਵੱਚ ਸੀ,  ਅਤੇ ਉਸਨੰੂ ਉਥ ਬੇਦਖਲ
ਕਰਨ ਦਾ ਸਹੀ ਹੁਕਮ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਉਸ ਦੀ ਅਪੀਲ ਵੀ ਰੱਦ ਕਰ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਹ।ੈ

ਸ਼ੀ ਚੋਪੜਾ ਦੀ ਿਨਰਪਖੱਤਾ ਿਵੱਚ ਉਸਨੇ ਪੀਤਮ ਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਕਲੈਕਟਰ ( ਬੀਡੀਪੀਓ ), ਪਿਟਆਲਾ
ਅਤੇ ਇਕੱ ਹਰੋ (1) ਿਵੱਚ ਇਹ ਦਲੀਲ ਦਣੇ ਲਈ ਿਰਪਰੋਟ ਕੀਤੀ ਿਕ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਦੇਹ ਜਨਤਕ ਥਾਂ ਨਹ  ਹੈ,
ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਇਕੱ ਿਸਗੰਲ ਬਚ ਦੇ ਫਸੈਲੇ 'ਤ ੇਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ ਹ।ੈ ਹਾਲਾਿਂਕ, ਇਹ ਿਨਰਣਾ ਅਿਜਹਾ ਕੁਝ ਨਹ

ਕਿਹਦੰਾ ਹੈ। ਸਭ ਕੁਝ ਇਹ ਦਿੱਸਆ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ "ਸਾਝਂੇ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਵਾਲੀ ਜ਼ਮੀਨ" ਜਨਤਕ ਥਾਂਵਾਂ ਹੈ ਅਤੇ th®
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ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਅਧੀਨ ਿਪਡੰਾਂ ਦੀਆਂ ਸਾਝਂੀਆਂ ਜ਼ਮੀਨਾਂ ਹਨ। ਹਾਲਾਂਿਕ, ਇਸ ਿਨਰੀਖਣ ਦਾ ਇਹ ਮਤਲਬ ਨਹ

ਹੈ ਿਕ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਜ਼ਮੀਨ ਅਤ ੇਿਪਡੰਾਂ ਦੀਆਂ ਸਾਝਂੀਆਂ ਜ਼ਮੀਨਾਂ ਜਨਤਕ ਥਾਂਵਾਂ ਨਹ  ਹਨ।

(11) ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਨੁਕਤੇ ਦੀ ਤਾਕੀਦ ਨਹ  ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ।

(12)ਉਪਰੋਕਤ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ, ਮੈਨੰੂ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਯਗੋਤਾ ਨਹ  ਿਮਲੀ ਅਤੇ ਇਸ ਨੰੂ ਕੀਮਤ
ਸਮੇਤ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਸਲਾਹ ਫੀਸ ਰੁਪਏ 200.

NKS ~

(1) 1980 PLJ 438

fv;eb/woL^   ;EkBe  Gk;ak  ftZu nB[tkd  ehsk  frnk  fBnK  fBoDK  e/tb
w[eZdw/pkiaK  bJh T[jBK  dh nkgDh Gk;ak  ftZu ;wMD sZe jh ;hws j? ns/
fJ;dk fe;/ j'o T[d/;a  bJh fJ;s/wkb BjhA ehsk ik ;edk.  ;ko/ ftjkoe
ns/ nfXekos wzstK bJh, fBnK fBoD/ dk nzro/iah ;z;eoD  gqwkfDe j't/rk
ns/ nwb bkr{ eoB bJh fJ; B{z soihj fdZsh ikt/rh. 

ezuB


