
 

 

ਚਰਨ ਦਾਸ ਡੋਗਰਾ ਅਤੇ 

ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਪੰਜਾਬ 

ਰਾਜ ਅਤੇ ਹੋਰ 

ਦੁਆ ਜੇ। 

ਇਸ ਲਈ, ਨਤੀਜਾ ਇਹ ਿਨਕਲਦਾ ਹ ੈਿਕ ਇਹ ਪਟੀ©ਨ ਸਫਲ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ ਅਤ ੇਇਸ ਦੀ 

ਇਜਾਜ਼ਤ ਿਦੰਦੇ ਹਏੋ, ਅਸ� ਕੁਮਾਰੀ ਚਨੁĂ ©ਵਰੀ ਗੌੜ ਨੰੂ ਸਿਹ-ਚੁਣਤੀ ਮ�ਬਰ ਵਜ� 

ਘੋਿ©ਤ ਕਰਦੇ ਹੋਏ,(i) 23 ਮਈ, 1965 ਦੇ �ਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 2 ਦੇ ਅਪਰਵਾਿਨਤ 

ਹੁੱ ਕਮ  ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਦੇ ਹ� ਅਤੇ ਇਕ ਪਾਸ ੇ ਰੱਖ ਿਦੰਦ ੇਹ�। ਚੁਣੇ ਹਏੋ ਮ�ਬਰ, (ii) 24 

ਮਈ, 1965 ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜ�, �ਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 3 ਦੁਆਰਾ, ਕੁਮਾਰੀ ਚੁਨĂ ©ਵਰੀ ਗੌੜ 

ਨੰੂ ਿਡਪਟੀ ਕਿਮ©ਨਰ, ਿਮਤੀ 23 ਮਈ, 1965 ਦੇ ਹਕੁਮ� ਅਨੁਸਾਰ ਵੋਟ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ 

ਦੀ ਵਰਤ� ਕਰਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦੇਣ ਵਾਲਾ, ਅਤੇ (iii) ) 24 ਮਈ, 1965 ਨੰੂ ਅਪ�ਵਾਿਨਤ 

ਆਰਡਰ ਦ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਹਾਲ�ਿਕ, ਕੇਸ ਦੇ ਹਾਲਾਤ� ਿਵੱਚ, ਕੋਈ ਖਰਿਚਆਂ 

ਲਈ ਆਰਡਰ ਨਹੀ ਹੋਵੇਗਾ। 

ਬੀ.ਆਰ.ਟੀ 

ਿਸਵਲ ਫੁਟਕਲ . 

ਪਿਹਲ�  ਪੀ ਡੀ ©ਰਮਾ ਜ.ੇ 

ਸਰਨ ਦਾਸ ਪੁੱ ਤਰ ਪੀ.ਟੀ. ਭੀਕੂ ਰਾਮ, - ਪਟੀ©ਨਰ। 

ਬਨਾਮ 

ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ ਇੰਡੀਆ ਅਤ ੇਹੋਰ, - ਜਵਾਬਦੇਹ। 

1962 ਦੀ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਨੰਬਰ 185-ਡੀ 

5 ਅਗਸਤ 

1965  ਿਨਕਾਸੀ ਿਹਤ (ਵੱਖਰਾਤਾ) ਐਕਟ ( 1951 ਦਾ LXIV)- S. 2(d)(i) 

ਮਕਾਨ ਮਾਿਲਕ—ਕੀ ਦੇ ਿਕਰਾਏਦਾਰ ਦ ੇਨਾਲ ਸਿਹ-©ੇਅਰਰ ਹੈ 

ਮੰਿਨਆ ਜ�ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਮਕਾਨ-ਮਾਲਕ ਇਸ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਵਾਲੇ ਿਕਰਾਏਦਾਰ ਦੇ ਨਾਲ 

ਸਿਹ-©ੇਅਰਰ ਨਹ� ਬਣ ਸਕਦਾ। ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੇ ਹੱਕ ਕਾਬਜ਼ ਿਕਰਾਏਦਾਰ ਦੇ 

ਅਿਧਕਾਰ� ਤ� ਵੱਖਰੇ ਹੁੰ ਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਇੱਕ ਦ ੇਅਿਧਕਾਰ ਦੂਜੇ ਦੇ 

ਅਿਧਕਾਰ� ਿਵੱਚ ©ਾਮਲ ਨਹ� ਹੁੰ ਦੇ ਹਨ ਿਕਸੇ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਜ਼ਮੀਨ ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ ਹੋਰ 

ਿਵਅਕਤੀ ਨਾਲ ਸਿਹ-©ੇਅਰਰ ਵਜ� ਬੁਲਾਉਣ ਲਈ ਇਹ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ ਿਕ ਦਵੋ� 

ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਜ਼ਮੀਨ ਿਵੱਚ ਇੱਕੋ ਿਜਹੇ ਿਕਰਦਾਰ ਦ ੇ ਅਿਧਕਾਰ ਹੋਣੇ ਚਾਹੀਦੇ ਹਨ। 

ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਪਾਰਸਲ ਿਵੱਚ ਮਕਾਨ ਮਾਿਲਕ ਅਤ ੇ ਕਾਬਜ਼ ਿਕਰਾਏਦਾਰ ਦੇ 

ਅਿਧਕਾਰ� ਨੰੂ ਿਕਸ ੇ ਵੀ ਤਰ�� ਦੀ ਕਲਪਨਾ ਨਾਲ ਸੰਬੰਿਧਤ ਕਦੁਰਤ ਨਹ� ਿਕਹਾ ਜਾ 

ਸਕਦਾ ਹ ੈਦੂਜੇ ਪਾਸ,ੇ ਇਹ ਇਕ ਦੂਜੇ ਤ� ਵੱਖ ਹਨ। 

ਭਾਰਤ ਦੇ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛੇਦ 226 ਅਤੇ 227 ਦੇ ਅਧੀਨ ਪਟੀ©ਨ ਿਜਸ ਿਵੱਚ 

ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਿਕ ਇਹ ਮਾਣਯੋਗ ਅਦਾਲਤ 7 ਅਪ�ੈਲ, 1962 ਦੇ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ 

ਅਤੇ ਅਲਟਰਾ-ਵਾਇਰਸ ਆਦ©ੇ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਲਈ ਪ�ਸੰਨ ਹ ੋ ਸਕਦੀ ਹ,ੈ ਜੋ ਿਕ 

ਪਟੀ©ਨਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਦੇ ਹੋਏ �ਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 1 

ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਿਵਸਥਾਿਪਤ ਿਵਅਕਤੀ (ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਅਤੇ ਮੜੁ ਵਸੇਬਾ) 

ਐਕਟ, 1964 ਦੀ ਧਾਰਾ 33 ਦੇ ਅਧੀਨ ਅਤੇ ਸਰਟੀਓਰੀ, ਮ�ਡਮਸ ਜ� ਿਕਸ ੇਹੋਰ ਉਿਚਤ 

ਿਰੱਟ ਦੀ ਪ�ਿਕਰਤੀ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਿਰੱਟ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਲਈ । , 

 



 

 

 

ਪਟੀ©ਨਕਰਤਾ ਦੇ ਵਕੀਲ ਭਵਾਨੀ ਲਾਲ । 

ਐਸ.ਐਨ. ਸ਼ੰਕਰ, ਦਲਜੀਤ ਿਸੰਘ, ਡੀ.ਕ.ੇ ਕਪਰੂ ਿਮਸ ਇੰਦ ੂਸੋਨੀ, ਐਡਵੋਕਟੇ ਜਵਾਬ ਦੇਣ ਵਾਿਲਆ ਂ

ਲਈ। 

ਆਰਡਰ  

©ਰਮਾ, ਜੇ.—ਇਹ ਹੁਕਮ ਦੋ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਦਾ ਿਨਪਟਾਰਾ ਕਰਗੇਾ ਪਟੀ©ਨ ਨੰ: 185-ਡੀ  ਅਤੇ  

826-ਡੀ ਦਾ 1962, (1) ਸਰਨ ਦਾਸ ਅਤੇ (2) ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹਰੋ ਦਆੁਰਾ, ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੀ 

ਧਾਰਾ 226 ਅਤੇ 227 ਦੇ ਤਿਹਤ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ। 1962 ਦੀ ਿਰੱਟ ਪਟੀ©ਨ ਨੰਬਰ 826-ਡੀ ਦੇ 

ਪਟੀ©ਨਰ ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਪ�ਕਾ© ਚੰਦ ਵੀ ਦਜੂੀ ਿਰੱਟ ਪਟੀ©ਨ ਿਵੱਚ ਜਵਾਬਦਹੇ ਹਨ। ਇਸੇ ਤਰ�� 

ਸਰਨ ਦਾਸ ਪਟੀ©ਨਰ 1962 ਦੀ ਿਰੱਟ ਪਟੀ©ਨ ਨੰਬਰ 185-ਡੀ ਿਵੱਚ ਦਜੂੀ ਿਰੱਟ ਪਟੀ©ਨ ਿਵੱਚ 

ਪ�ਤੀਵਾਦੀ ਹ।ੈ ਇਹਨ� ਿਰੱਟ ਪਟੀ©ਨ� ਦ ੇਿਨਪਟਾਰ ੇਲਈ ਕਝੁ ਤੱਥ� ਨੰੂ ਸੰਖੇਪ ਿਵੱਚ ਦੁਹਰਾਇਆ ਜਾ 

ਸਕਦਾ ਹੈ। ਿਸਆਹਗਲਾ, ਤਿਹਸੀਲ ਸਦਰ, ਿਜ਼ਲ�ਾ ਮੰਡੀ (ਿਹਮਾਚਲ ਪ�ਦ©ੇ) ਦੀ ©ਿਹਰੀ ਸੀਮਾ ਦੇ 

ਅੰਦਰ ਸਿਥਤ ਖਸਰਾ ਨੰਬਰ 44, 45, 435/47 ਅਤੇ 48 ਵਾਲੀ ਜ਼ਮੀਨ ਿਵੱਚ ਿ©ਆਮਾ ਅਤੇ ਨੌਲ ਕੋਲ 

ਇੱਕ ਚੌਥਾਈ ਿਹੱਸਾ ਸੀ। ਉਨ� � ਨĂ  ਆਪਣਾ ਿਹੱਸਾ 350  ਰਪੁਏ ਿਵਚ ਵੇਿਚਆ ਰਿਜਸਟਰਡ ਸੇਲ-ਡੀਡ 

ਿਮਤੀ 30 ਸਤੰਬਰ , 1953 ਦੁਆਰਾ, ਸਰਨ ਦਾਸ, ਪਟੀ©ਨਰ ਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ। ਇਸ ਸੇਲ-ਡੀਡ ਦੇ 

ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਮਾਲ ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਨĂ  ਜ਼ਮੀਨ ਦ ੇਭੌਿਤਕ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵਚ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਿਵਕਰੇਤਾ ਦੇ ਹੱਕ ਿਵਚ 

ਲੋੜ�ਦੇ ਇੰਤਕਾਲ (ਅਨੁਲਗ ਬੀ) ਨੰੂ ਸੰ©ੋਿਧਤ ਕੀਤਾ। ਮਾਰੂ, ਇੱਕ ਮੁਸਲਮਾਨ ਿਨਕਾਸੀ ਨĂ  ਕਬਜ਼ੇ ਦਾ 

ਆਨੰਦ ਮਾਿਣਆ ਹ।ੈ ਉਪਰੋਕਤ ਜ਼ਮੀਨ ਿਵੱਚ ਸੈਟਲਮ�ਟ ਕਿਮ©ਨਰ, ਮੰਡੀ ਨĂ  ਮੈਨĂ ਿਜੰਗ ਅਫਸਰ 

ਦੁਆਰਾ ਪ©ੇ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿਰਪੋਰਟ 'ਤੇ 5 ਅਪ�ੈਲ, 1961 ਨੰੂ ਇੱਕ ਹੁਕਮ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ, ਿਜਸ ਿਵੱਚ 

ਐਕੁਆਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਜ਼ਮੀਨ 'ਤੇ ਕਾਬਜ਼ ਿਵਆਜ ਨੰੂ ਸ�ੀ ਪ�ਕਾ© ਚੰਦ ਅਤੇ ਅਮਰ ਿਸੰਘ 

ਪਟੀ©ਨਕਰਤਾਵ� ਨੰੂ ਦੋ ਬਰਾਬਰ ©ੇਅਰ� ਿਵੱਚ ਗੱਲਬਾਤ ਕਰਕ ੇਵੇਚ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ  ਰ.ੁ 5.900 ਹਰਕੇ 

(ਅਨੁਲਗ ਡੀ)। ਸਰਣ ਦਾਸ ਨĂ  ਉਪਰੋਕਤ ਹੁਕਮ� ਤ� ਦੁਖੀ ਮਿਹਸੂਸ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਚੀਫ ਸਟੈਲਮ�ਟ 

ਕਿਮ©ਨਰ ਅੱਗੇ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ। ਉਸ ਨĂ  ਦ©ੋ ਲਾਇਆ ਿਕ ਮਾਰੂ ਦੀ ਜ਼ਮੀਨ 'ਤੇ ਕਬਜ਼ੇ ਦੇ 

ਅਿਧਕਾਰ� ਨੰੂ ਿਨਕਾਸੀ ਜਾਇਦਾਦ ਵਜ� ਘੋਿ©ਤ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਸਲਈ, ਨਾ ਤ� ਮੈਨĂ ਿਜੰਗ 

ਅਫਸਰ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਸੈਟਲਮ�ਟ ਕਿਮ©ਨਰ, ਜ� ਚੀਫ ਸਟੈਲਮ�ਟ ਕਿਮ©ਨਰ ਕੋਲ ਇਸਦਾ ਿਨਪਟਾਰਾ 

ਕਰਨ ਦਾ ਕਈੋ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਸੀ। ਉਸਨĂ  ਿਵਕਲਪ ਿਵੱਚ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਿਕ ਜੇਕਰ ਮਾਰ ੂਦੇ ਕਬਜ਼ੇ 

ਵਾਲੇ ਅਿਧਕਾਰ� ਨੰੂ ਿਨਕਾਸੀ ਸੰਪਤੀ ਵਜ� ਘੋਿ©ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਮੰਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ,ੈ ਤ� ਸਮੱੁਚੀ 

ਸੰਪੱਤੀ ਸੰਯੁਕਤ ਸੀ ਿਕ�ਿਕ ਇਹ ©ਬਦ ਿਨਕਾਸੀ ਿਹੱਤ (ਵੱਖਰਾ) ਐਕਟ, 1951 ਿਵੱਚ ਪਿਰਭਾਿ©ਤ 

ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹ,ੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਸੈਟਲਮ�ਟ ਕਿਮ©ਨਰ ਜ� ਚੀਫ਼ ਸਟੈਲਮ�ਟ ਕਿਮ©ਨਰ ਦਾ ਇਸ 

ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਕਈੋ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨਹ� ਸੀ। ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਿਨਪਟਾਰਾ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ ਸਮਰੱਥ 

ਅਿਧਕਾਰੀ, ਸ�ੀ ਸੀ.ਪੀ. ਸਪਰਾ ਦੁਆਰਾ, ਚੀਫ ਸਟੈਲਮ�ਟ ਕਮ ਿਮ©ਨਰ ਦੀਆਂ ਸ�ਪੀਆਂ ©ਕਤੀਆਂ ਵਾਲੇ 

ਸੈਟਲਮ�ਟ ਕਿਮ©ਨਰ ਨĂ  ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਪਰ ਉਹ ਸੈਟਲਮ�ਟ ਕਿਮ©ਨਰ ਦੁਆਰਾ ਥੋੜ�ੇ 

ਸਮ� ਿਵੱਚ ਸਾਰਾ ਲੈਣ-ਦੇਣ ਪੂਰਾ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਿਦਖਾਈ ਗਈ ਅ©ਲੀਲ ਕਾਹਲੀ ਤ� ਖ©ੁ ਨਹ� ਸੀ। 

ਉਸਨĂ  ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਇਸ 1 ਪਿਹਲੂ ਨੰੂ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਪੱਖ 'ਤੇ ਚੀਫ ਸਟੈਲਮ�ਟ ਕਿਮ©ਨਰ ਦੁਆਰਾ ਜ�ਚ 

ਲਈ ਖੁੱ ਲ�ਾ ਛੱਡ ਿਦੱਤਾ। ਸਰਣ ਦਾਸ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ©�ੀ ਸੀ ਪੀ ਸਪਰਾ ਦੁਆਰਾ ਿਦੱਤੇ ਹਕੁਮ� ਤ� 

ਸੰਤ©ੁਟ ਨਹ� ਸੀ ਅਤੇ ਉਸਨĂ  ਉਿਚਤ ਿਨਪਟਾਰ ੇਲਈ ਿਵਸਥਾਿਪਤ ਿਵਅਕਤੀ (ਕੌਮ ਪੈਨ©ਨ ਅਤ ੇਮੁੜ 

ਵਸੇਬਾ) ਐਕਟ, 1954 ਦੀ ਧਾਰਾ 33 ਦੇ ਤਿਹਤ �ਘੇ ਕ�ਦਰ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਦਰਖਾਸਤ ਿਦੱਤੀ ਪਰ �ਥੇ 

ਉਸਦੀ ਪਟੀ©ਨ ਵੀ ਉਸ ਨੰੂ ਕੋਈ ਰਾਹਤ ਨਹ� ਿਮਲੀ। ਕ�ਦਰ ਸਰਕਾਰ ਨĂ  ਸੈਟਲਮ�ਟ ਕਿਮ©ਨਰ 

ਦੁਆਰਾ ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਪ�ਕਾ© ਚੰਦ ਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਜ਼ਮੀਨ ਿਵੱਚ ਮਾਰੂ ਦ ੇਕਬਜੇ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ� ਦੀ 

ਿਵਕਰੀ ਨੰੂ ਇੱਕ ਪਾਸੇ ਰੱਖ ਿਦੱਤਾ ਅਤੇ ਹੁਕਮ ਿਦੱਤਾ ਿਕ ਉਹ ਅਿਧਕਾਰ ਜਨਤਕ ਿਨਲਾਮੀ ਿਵੱਚ ਵਚੇੇ 

ਜਾਣ। 

ਸਰਨ ਦਾਸ ਬੇਨਤੀ ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਉਪਰੋਕਤ ਸੈਟਲਮ�ਟ ਕਿਮ©ਨਰ, ਚੀਫ਼ ਸਟੈਲਮ�ਟ 

ਕਿਮ©ਨਰ  ਤੇ ਕਦੇਰ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹੁੱ ਕਮ ਰੱਦ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ�ਿਕ ਇਹ 



 

 

ਸਰਨ ਦਾਸ ਪੁੱ ਤਰ ਪਟ 

ਭੀਖੂ ਰਾਮ ਬਨਾਮ  

ਭਾਰਤ ਦੀ ਯੂਨੀਅਨ 

ਅਤ ੇਹੋਰ। 

ਸ਼ਰਮਾ, ਜੇ.  

 ਜ਼ਮੀਨ ਸੰਯੁਕਤ ਜਾਇਦਾਦ ਸੀ ਅਤੇ ਅਧੀਨ ਅਿਧਕਾਰ� ਦੀ ਵਰਤ� ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਸਮਰੱਥ 

ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਨਾਲ ਨਿਜੱਿਠਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ। ਿਨਕਾਸੀ ਿਵਅਜਾ (ਸੈਪਰੇਸ਼ਨ) ਐਕਟ 1951, 

ਅਤੇ ਇਹ ਿਕ - ਿਵਸਥਾਿਪਤ ਿਵਅਕਤੀ (ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਅਤੇ ਮੜੁ ਵਸੇਬਾ) ਐਕਟ, 1954 ਦੇ ਅਧੀਨ 

ਅਿਧਕਾਰ� ਦੀ ਵਰਤ� ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਦਆੁਰਾ ਇਸ ਨਾਲ ਨਿਜੱਿਠਆ ਨਹ� ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ। 

ਆਪਣੀ ਪਟੀ©ਨ ਿਵੱਚ ਉਸਨĂ  ਇਹ ਵੀ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਸੀ ਿਕ ਮਾਰੂ ਦੇ ਕਬਜ਼ ੇਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਜ਼ਮੀਨ ਨੰੂ 

ਿਨਕਾਸੀ ਜਾਇਦਾਦ ਵਜ� ਘੋਿ©ਤ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਿਵਸਥਾਿਪਤ ਿਵਅਕਤੀ 

(ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਅਤੇ ਮੜੁ ਵਸੇਬਾ) ਐਕਟ, 1954) ਕ�ਦਰੀ ਸਰਕਾਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 12 ਦੇ ਤਿਹਤ ਦੁਆਰਾ ਉਨ� � ਨੰੂ 

ਐਕਵਾਇਰ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ , ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ�� ਦੇ ਿਤੰਨ ਹੁਕਮ ਕਾਨੰੂਨ ਿਵੱਚ ਮਾੜੇ ਸਨ। ਪਰ 

ਇਹ ਦਲੀਲ ਉਸ ਦੇ ਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਨĂ  ਬਿਹਸ ਦੇ ਸਮ� ਛੱਡ ਿਦੱਤੀ ਸੀ। 

ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਪ�ਕਾ© ਚੰਦ ਪਟੀ©ਨਕਰਤਾਵ� ਨĂ  ਦੂਜੀ ਿਰੱਟ 1962 ਦੀ ਪਟੀ©ਨ ਨੰਬਰ 826-ਡੀ 

ਿਵੱਚ ਕ�ਦਰ ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਉਸ ਹੁਕਮ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦੀ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਹ,ੈ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਮਾਰੂ ਦੀ ਜ਼ਮੀਨ 'ਤੇ 

ਕਬਜ਼ਾ ਕਰਨ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ� ਨੰੂ ਉਨ� � ਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਵੇਚਣ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਿਕ ਇਸਦਾ 

ਜਨਤਕ ਿਨਲਾਮੀ ਰਾਹ� ਇਸ ਦਾ ਿਨਪਟਾਰਾ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ। ਉਹਨ� ਦੁਆਰਾ ਜ਼ੋਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਿਕ ਆਧਾਰ 

ਇਹ ਸੀ ਿਕ ਸੈਟਲਮਟੈ ਕਮਿਮ©ਨਰ ਦੁਆਰਾ ਉਹਨ� ਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਉਸ ੇ ਜ਼ਮੀਨ ਿਵੱਚ ਕਬਜ਼ੇ ਦੇ 

ਅਿਧਕਾਰ� ਦਾ ਤਬਾਦਲਾ ਅਤੇ ਿਵਕਰੀ ਨਾ ਿਸਰਫ ਿਨਯਮ� ਦੇ ਅਧੀਨ ਅਨੁਮਤੀਯੋਗ ਸੀ ਬਲਿਕ ਬਹੁਤ 

ਹੀ ਫਾਇਦਮੰੇਦ ਸੀ ਿਕ�ਿਕ ਇਹ ਸੁਰੱਿਖਅਤ ਸੀ



 

 

ਸ਼ਰਨ ਦਾਸ 

ਪੁੱ ਤਰ ਪਟ ਭੀਖੂ 

ਰਾਮ 

ਬਨਾਮ ਪੰਜਾਬ 

ਰਾਜ ਅਤੇ ਹੋਰ 

ਸ਼ਰਮਾ ਜੇ 

 

S

ਜ਼ਮੀਨ ਦੀ ਸਭ ਤ� ਵੱਧ ਸੰਭਵ ਕੀਮਤ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ�� ਮੁਆਵਜ਼ੇ ਦੇ ਪੂਲ ਨੰੂ ਕੋਈ ਨੁਕਸਾਨ 

ਨਹ� ਹੋਇਆ ਸੀ। ਉਨ� � ਨĂ  ਅੱਗੇ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਿਕ ਸੈਟਲਮ�ਟ ਕਿਮ©ਨਰ ਨĂ  ਉਨ� � ਨੰੂ ਜ਼ਮੀਨ 

ਿਨਯਮ� ਅਨੁਸਾਰ ਵੇਚੀ ਨਾ ਿਕ ਿਕਸੇ ਮਨਮਾਨĂ  ਢੰਗ ਨਾਲ।   

ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ ਅਤੇ ਚੀਫ਼ ਸੈਟਲਮ�ਟ ਕਿਮ©ਨ ਸੀਨੀਅਰ -ਜਵਾਬਦਾਿਤਆ ਂਨĂ  

ਇਹ ਕਾਇਮ ਰੱਿਖਆ ਿਕ, ਸਵਾਲ ਿਵੱਚ ਜ਼ਮੀਨ ਇੱਕ ਸੰਯੁਕਤ ਜਾਇਦਾਦ ਨਹ� ਸੀ ਿਕ�ਿਕ 

ਇਹ ©ਬਦ ਿਵਆਜ (ਵੱਖਰਾਤਾ) ਐਕਟ, 1951 ਿਵੱਚ ਪਿਰਭਾਿ©ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਅਤ ੇਇਸ 

ਲਈ ਸਰਨ ਦਾਸ ਪਟੀ©ਨਰ ਨੰੂ ਦਲੀਲ ਦੇਣ ਿਵੱਚ ਉਿਚਤ ਨਹ� ਸੀ ਿਕ ਿਵਸਥਾਿਪਤ 

ਿਵਅਕਤੀ (ਮੁਆਵਜਾ ਅਤੇ ਮੁੜ ਵਸੇਬਾ) ਐਕਟ, 1954 ਦੇ ਅਧੀਨ ਅਿਧਕਾਰ� ਦੀ ਵਰਤ� 

ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਅਿਧਕਾਰੀ ਇਸ ਦਾ ਿਨਪਟਾਰਾ ਨਹ� ਕਰ ਸਕਦ ੇਸਨ। ਉਨ� � ਨĂ  ਅੱਗੇ ਿਕਹਾ ਿਕ 

ਕ�ਦਰ ਸਰਕਾਰ ਨĂ  ਬਹੁਤ ਹੀ ਸਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਜ਼ਮੀਨ 'ਤੇ ਕਬਜ਼ੇ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ� ਦੀ ਿਨਲਾਮੀ 

ਦਾ ਆਦੇ© ਿਦੱਤਾ ਹੈ ਿਜਵ� ਿਕ ਿਵਸਥਾਿਪਤ ਿਵਅਕਤੀਆਂ (ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਅਤ ੇ ਮੁੜ ਵਸੇਬਾ), 

ਿਨਯਮ, 1955 ਦੇ ਿਨਯਮ 87 ਿਵੱਚ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ  ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਅੰਦਰ ਹੈ ਅਤ ੇਇਸ ਲਈ 

ਮੌਜੂਦਾ ਕਾਰਵਾਈ ਿਵੱਚ ਇਸ 'ਤੇ ਸਵਾਲ ਨਹ� ਉਠਾਏ ਜਾ ਸਕਦ ੇਹਨ। 

"ਸੰਯੁਕਤ ਪ�ਾਪਰਟੀ" ©ਬਦ ਦੀ ਪਿਰਭਾ©ਾ ਇਵੈਕੁਈ ਇੰਟਰਸਟ (ਸੈਪਰੇ©ਨ) 

ਐਕਟ, 1951 ਦੇ ਸੈਕ©ਨ 2 ਦੀ ਧਾਰਾ (ਡੀ) ਿਵੱਚ ਇਸ ਤਰ�� ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ: 

"2. (d) “ਸੰਯੁਕਤ ਪ�ਾਪਰਟੀ” ਦਾ ਅਰਥ ਹੈ ਕੋਈ ਵੀ ਸੰਪਤੀ, ਜ� ਕੋਈ 

ਅਿਜਹੀ ਸੰਪਤੀ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਿਵਆਜ ਨੰੂ ਿਨਕਾਸੀ ਜਾਇਦਾਦ ਘੋਿ©ਤ 

ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਜ� ਿਨਕਾਸੀ ਪ�ਾਪਰਟੀ ਐਕਟ, 1950  ਦੇ ਪ�©ਾਸਨ ਦੇ 

ਅਧੀਨ ਿਨਗਰਾਨ ਨੰੂ ਸ�ਿਪਆ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ-  1 

(i) ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਿਨਕਾਸੀ ਕਰਨ ਦੇ ਿਹੱਤ ਿਵੱਚ ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਿਕਸੇ ਹੋਰ 

ਿਵਅਕਤੀ ਦੇ ਸਿਹ-©ੇਅਰਰ ਜ� ਿਹੱਸੇਦਾਰ ਵਜ� ਰੱਖੀ ਗਈ 

ਜਾਇਦਾਦ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਅਣਵੰਿਡਆ ਿਹੱਸਾ ©ਾਮਲ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਨਾ ਿਕ 

ਇੱਕ ਿਨਕਾਸੀ ਹੋਣ ਦ ੇਨਾਤੇ; ਜ� 

(ii) ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਿਨਕਾਸੀ ਦਾ ਿਹੱਤ ਿਕਸੇ ਿਵਅਕਤੀ ਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ ਵੀ 

ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਿਗਰਵੀ ਰੱਖਣ ਦੇ ਅਧੀਨ ਹੈ, ਇੱਕ ਿਨਕਾਸੀ ਨਾ ਹੋਣ 

ਕਰਕੇ; ਜ� 

(iii) ਿਜਸ ਿਵੱਚ, ਇੱਕ  ਿਵਅਕਤੀ ਦਾ ਿਹੱਤ, ਇੱਕ ਿਨਕਾਸੀ ਨਾ ਹੋਣ ਦੇ 

ਨਾਤ,ੇ ਇੱਕ ਿਨਕਾਸੀ ਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ ਵੀ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਿਗਰਵੀ 

ਰੱਖਣ ਦ ੇਅਧੀਨ; ਜ� . 
 
 

(iv) ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਿਨਕਾਸੀ 

ਿਵਅਕਤੀ ਦੇ ਿਕਸੇ ਹੋਰ   ਿਵਅਕਤੀ ਨਾਲ ਸ�ਝੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਿਜਹੇ ਹੋਰ 

ਿਹੱਤ ਹਨ, ਨਾ ਿਕ ' ਿਨਕਾਸੀ' ਨਾ ਹੋਣ ਦ ੇਨਾਤ,ੇ ਿਜਵ� ਿਕ ਸਰਕਾਰੀ 

ਗਜ਼ਟ ਿਵੱਚ ਕ�ਦਰੀ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਲਈ ਸੂਿਚਤ ਕੀਤਾ ਜਾ 

ਸਕਦਾ ਹੈ।
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ਸਰਨ ਦਾਸ ਪਟੀ©ਨਰ ਦੇ ਵਕੀਲ ਨĂ  ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ ਿਕ ਉਸਦਾ ਕੇਸ ਉਪਰੋਕਤ ਧਾਰਾ (ਡੀ) ਦੇ 

ਉਪ-ਧਾਰਾ (i) ਦੇ ਅੰਦਰ ਆ�ਦਾ ਹੈ ਿਕ�ਿਕ ਉਸਦੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ ਇਸ ਿਵੱਚ "ਸਿਹ-©ੇਅਰਰ" ©ਬਦ 

ਦਾ ਬਹੁਤ ਿਵਆਪਕ ਅਰਥ ਹੈ। ਉਹ ਚਾਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਮ� ਉਸ ਸਰਨ ਦਾਸ ਨੰੂ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੇ ਹੱਕ 

ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਚੌਥਾਈ ਿਹੱਸਾ ਹਾਸਲ ਕਰਕੇ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਕਾਬਜ਼ ਿਕਰਾਏਦਾਰ ਨਾਲ ਸਿਹ-©ੇਅਰਰ ਬਣਾ 

ਲਵ�। ਇਹ, ਮੇਰੇ ਿਵਚਾਰ ਿਵੱਚ, ਮੰਨਣਯੋਗ ਨਹ� ਹੈ ਿਕ�ਿਕ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਮਾਲਕ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ 

ਜ਼ਮੀਨ ਿਵੱਚ ਕਾਬਜ਼ ਿਕਰਾਏਦਾਰ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ� ਤ� ਿਬਲਕੁਲ ਵੱਖਰੇ ਹਨ ਅਤੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਪੜਾਅ 'ਤੇ 

ਇੱਕ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਦਜੂੇ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ� ਿਵੱਚ ਨਹ� ਿਮਲਦੇ। ਇਸ ਤ� ਇਲਾਵਾ, ਜੇ "ਸਿਹ-©ੇਅਰਰ" 

©ਬਦ ਲਈ ਿਵਦਵਾਨ ਸਲਾਹਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿਵਆਿਖਆ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਜ�ਦਾ ਹੈ , 

ਤ� ਧਾਰਾ (ਡੀ) ਦੀਆਂ ਉਪ ਧਾਰਾਵ� (ii), (iii) ਅਤ ੇ (iv) ਬੇਲੋੜੀਆ ਂ ਹੋ ਜਾਣਗੀਆਂ ਿਕ�ਿਕ 

ਿਗਰਵੀਨਾਮਾ ਅਤੇ ਿਗਰਵੀ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਦੋਵ� ਦੀ ਜ਼ਮੀਨ ਿਵੱਚ ਿਦਲਚਸਪੀ ਹੈ ਭਾਵ� ਿਕ ਇੱਕ 

ਸਮਾਨ ਚਿਰੱਤਰ ਨਹੀ ਹੈ ਪਰ ਿਫਰ ਵੀ ਉਹਨ� ਨੰੂ ਉਸਦ ੇਅਨੁਸਾਰ ਸਿਹ-©ੇਅਰ ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ 

ਹੈ। ਉਸ ਘਟਨਾ ਿਵੱਚ, ਉਨ� � ਦੇ ਕੇਸ� ਨੰੂ ਧਾਰਾ (ii) ਅਤ ੇ(iii) ਿਵੱਚ ©ਾਮਲ ਕਰਨ ਦਾ ©ਾਇਦ ਹੀ 

ਕੋਈ ਮੌਕਾ ਸੀ ਿਜਵ� ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਿਕਸੇ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਜ਼ਮੀਨ ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਿਵਅਕਤੀ ਨਾਲ 

ਸਿਹ-©ੇਅਰਰ ਵਜ� ਬੁਲਾਉਣ ਲਈ ਇਹ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ ਿਕ ਜ਼ਮੀਨ ਿਵੱਚ ਦਵੋ� ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੇ ਇੱਕੋ 

ਿਜਹੇ ਿਕਰਦਾਰ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਹੋਣ। ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਪਾਰਸਲ ਿਵੱਚ ਮਕਾਨ ਮਾਿਲਕ ਅਤ ੇ

ਿਕਰਾਏਦਾਰ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ� ਨੰੂ ਿਕਸੇ ਵੀ ਤਰ�� ਦੀ ਕਲਪਨਾ ਨਾਲ ਸੰਬੰਿਧਤ ਕੁਦਰਤ ਨਹ� ਿਕਹਾ ਜਾ 

ਸਕਦਾ ਹੈ ਦੂਜੇ ਪਾਸੇ ਇਹ ਇੱਕ ਦਜੂੇ ਤ� ਿਨਵੇਕਲੇ ਹਨ ਅਤੇ ਅਿਜਹਾ ਹੋਣ  ਕਰਕੇ, ਸਰਨ ਦਾਸ 

ਪਟੀ©ਨਰ ਅਤੇ ਕਾਬਜ਼ ਿਕਰਾਏਦਾਰ ਨੰੂ ਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਜ਼ਮੀਨ ਿਵੱਚ ਸਿਹ ਿਹੱਸੇਦਾਰ ਨਹ� ਿਕਹਾ 

ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ । ਇਸ ਤਰ�� ਉਸਦੀ ਿਰੱਟ ਪਟੀ©ਨ ਸਾਰੇ ਗੁਣ� ਤ� ਰਿਹਤ ਹੈ। 

ਇਸੇ ਤਰ�� ਬਾਕੀ ਦ ੋਅਮਰ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਪ�ਕਾ© ਚੰਦ ਵੱਲ� ਪਾਈ ਪਟੀ©ਨ ਦਾ ਵੀ 

ਕੋਈ ਜ਼ੋਰ ਨਹ� ਹੈ। ਸੈਟਲਮ�ਟ ਕਿਮ©ਨਰ ਨĂ  5 ਅਪ�ੈਲ, 1961 ਦੇ ਆਪਣੇ ਹੁਕਮ ਰਾਹ� ਨĄ ਟ ਕੀਤਾ 

ਿਕ ਜ਼ਮੀਨ ਦੀ ਪੂਰਤੀ ਲਈ ਪੰਜ ਿਵਅਕਤੀਆ ਂਨĂ  ਹੀ ਅਰਜ਼ੀ ਿਦੱਤੀ ਸੀ। ਦੋ ਪਟੀ©ਨਕਰਤਾਵ� ਨੰੂ 

ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਲਾਟ ਿਵੱਚ� ਸਭ ਤ� ਵੱਧ ਹੱਕਦਾਰ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਸ ਧਾਰਨਾ 'ਤੇ ਉਸਨĂ  

5900 ਰੁਪਏ ਦੀ ਅਦਾਇਗੀ 'ਤੇ ਜ਼ਮੀਨ ਨੰੂ ਬਰਾਬਰ ਦੇ ©ੇਅਰ� ਿਵੱਚ ਉਨ� � ਦੇ ਨ� ਤਬਦੀਲ ਕਰਨ 

ਲਈ ਅੱਗੇ ਵਿਧਆ। 27 ਮਈ, 1961 ਦੇ ਆਪਣੇ ਆਦ©ੇ ਿਵੱਚ ਚੀਫ਼ ਸੈਟਲਮ�ਟ ਕਿਮ©ਨਰ ਦੀਆਂ 

ਸ�ਪੀਆਂ ©ਕਤੀਆਂ ਵਾਲੇ ਸੈਟਲਮ�ਟ ਕਿਮ©ਨਰ ©�ੀ ਸੀ.ਪੀ. ਸਪਰਾ ਨĂ  ਸੈਟਲਮ�ਟ ਕਿਮ©ਨਰ ਦੇ 

ਹੁਕਮ� ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਸੈਟਲਮ�ਟ ਕਮੀ©ਨਰ ਨĂ  ਦੇਿਖਆ ਿਕ ਸਾਰਾ ਲੈਣ-ਦੇਣ 

ਇੱਕ ਅ©ਲੀਲ ਜਲਦਬਾਜ਼ੀ ਿਵੱਚ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ  ਇਹ ਸਪੱ©ਟ ਨਹ� ਸੀ ਿਕ ਜ਼ਮੀਨ ਦੀ 

ਿਨਲਾਮੀ ਿਕਉ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜਦ� ਪੰਜ ਦਾਅਵੇਦਾਰ� ਿਵੱਚ� ਿਕਸੇ ਕੋਲ ਵੀ ਜ਼ਮੀਨ 

ਨੰੂ ਉਸਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਤਬਦੀਲ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਿਧਕਾਰ ਨਹ� ਸੀ। ਪਰ ਉਸਨĂ  ਅਪੀਲ ਦੇ ਅਧੀਨ 

ਆਦ©ੇ ਨੰੂ ਪਰੇ©ਾਨ ਕਰਨ ਤ� ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਕ�ਿਕ ਿਵੱਚ



 

 

ਸ਼ਰਨ ਦਾਸ 

ਪੁੱ ਤਰ ਪਟ ਭੀਖੂ 

ਰਾਮ 

ਬਨਾਮ ਪੰਜਾਬ 

ਰਾਜ ਅਤੇ ਹੋਰ 

ਸ਼ਰਮਾ ਜੇ 
 

ਉਸ ਦੀ ਰਾਏ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਇਸ ਪਿਹਲੂ ਨੰੂ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਪੱਖ 'ਤੇ ਸਭ ਤ� 

ਵਧੀਆ ਢੰਗ ਨਾਲ ਦੇਿਖਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ©�ੀ ਐਸ ਪਰ©ਾਦਾ, ਿਡਪਟੀ 

ਸੈਕਟਰੀ, ਿਜਨ� � ਨĂ  ਕੇਸ ਦੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਸਿਥਤੀਆਂ ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਨਾਲ ਘੋਖਣ 

ਤ� ਬਾਅਦ ਿਵਸਥਾਿਪਤ ਿਵਅਕਤੀ (ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਅਤੇ ਮੁੜ ਵਸੇਬਾ) ਐਕਟ, 

1954 ਦੀ ਧਾਰਾ 33 ਦੇ ਤਿਹਤ ਸਰਨ ਦਾਸ ਦੁਆਰਾ ©�ੀ ਸੀ ਪੀ ਸਪਰਾ ਦੇ 

ਹੁਕਮ� ਿਵਰੱੁਧ ਪਾਈ ਗਈ ਸੋਧ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਕੀਤੀ। ਇਸ ਿਸੱਟੇ 'ਤੇ 

ਪਹੰੁਿਚਆ ਿਕ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਿਨਪਟਾਰੇ ਦਾ ਸਭ ਤ� ਵਧੀਆ ਤਰੀਕਾ ਿਨਲਾਮੀ 

ਦੁਆਰਾ ਹੋਵੇਗਾ। ਇਹ ਆਦੇ© ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਉਹ ਿਵਸਥਾਿਪਤ ਿਵਅਕਤੀ 

(ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਅਤੇ ਮੁੜ ਵਸੇਬਾ) ਿਨਯਮ, 1955 ਦੇ ਿਨਯਮ 87 ਦੇ ਅਧੀਨ ਪਾਸ 

ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਜੋ ਪ�ਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ: - 

87. ਮੁਆਵਜ਼ੇ ਦੇ ਪੂਲ ਦਾ ਿਹੱਸਾ ਬਣਨ ਵਾਲੀ ਕੋਈ ਵੀ ਜਾਇਦਾਦ -

ਜਨਤਕ ਿਨਲਾਮੀ ਦੁਆਰਾ ਜ� ਟ�ਡਰ� ਨੰੂ ਬੁਲਾ ਕੇ ਜ� ਅਿਜਹੇ 

ਹੋਰ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਵੇਚੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ ਿਜਵ� ਿਕ ਚੀਫ 

ਸੈਟਲਮ�ਟ ਕਿਮ©ਨਰ, ਆਮ ਜ� ਿਵ©ੇ© ਆਦ©ੇ, ਿਸੱਧੇ ਹੋ 

ਸਕਦਾ ਹੈ। 

ਕ�ਦਰ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹੁਕਮ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਅਧੀਨ ਇਸ 

ਿਵੱਚ ਿਨਯਤ ©ਕਤੀਆਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਸਨ ਅਤੇ ਇਹਨ� ਕਾਰਵਾਈਆ ਂ ਿਵੱਚ 

ਇਸ ਤਰ�� ਨੰੂ ਰੋਿਕਆ ਨਹ� ਜਾ ਸਕਦਾ। ਮ� ਇੱਥੇ ਦੱਸਣਾ ਚਾਹ�ਗਾ ਿਕ 

ਕ�ਦਰ ਸਰਕਾਰ ਨĂ  ਆਪਣੇ ਿਵਵੇਕ ਦੀ ਵਰਤ� ਮੁਆਵਜ਼ੇ ਦੇ ਪੂਲ ਦੇ 

ਸਰਵੋਤਮ ਿਹੱਤ ਿਵੱਚ ਕੀਤੀ, ਨਾ ਿਕ ਿਵਗੜੇ ਢੰਗ ਨਾਲ। 

ਉਪਰੋਕਤ ਕਾਰਨ� ਕਰਕੇ, ਦੋ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀ©ਨ� ਖਾਰਜ ਹੋ 

ਜ�ਦੀਆਂ ਹਨ ਪਰ ਿਧਰ� ਨੰੂ ਆਪਣਾ ਖਰਚਾ ਚੁੱ ਕਣ ਲਈ ਛੱਡ ਿਦੱਤਾ ਜ�ਦਾ 

ਹੈ। 

 

 

 



 

 

 

1965 

17 ਅਗਸਤ 

ਸ਼ਰਨ ਦਾਸ 

ਪੁੱ ਤਰ ਪਟ ਭੀਖੂ 

ਰਾਮ 

ਬਨਾਮ ਪੰਜਾਬ 

ਰਾਜ ਅਤੇ ਹੋਰ 

ਸ਼ਰਮਾ ਜੇ 

ਕੇ.ਐਸ.ਕੇ 

ਪੱਤਰ ਪੇਟ�ਟ ਅਪੀਲ    

   

ਇਸ ਤ� ਪਿਹਲ� ਚੀਫ਼ ਜਸਿਟਸ ਡੀ. ਫਲ©ੌ  ਮੇਹਰ ਿਸੰਘ, ਜੇ. 

ਮੋਹਨ ਲਾਲ ਅਤ ੇਹੋਰ, - ਅਪੀਲਕਰਤਾ। 

ਬਨਾਮ 

ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਅਤੇ ਹੋਰ, - �ਤਰਦਾਤਾ। 

(1965 ਦਾ L- PA 110) 

ਪੰਜਾਬ ਟਾਊਨ ਇੰਪਰਵੂਮ�ਟ ਐਕਟ (IV of 1922) ਐ{ਸ.ਟੀ 1 ਅਤ ੇ4 

ਸੁਧਾਰ ਟਰੱਸਟ ਕੀ ਿਮ�ਸੀਪਲ ਖੇਤਰ ਲਈ ਬਣਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ ੈ

ਜਦ� ਿਮ�ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਨੰੂ ਮਅੱੁਤਲ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹਵੋ ੇ ਿਮ�ਸੀਪਲ 

ਕਮੇਟੀ ਦਾ ਗਠਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਅਤੇ ਉਸ ਤ� ਬਾਅਦ ਇੰਪਰੂਵਮ�ਟ 

ਟਰੱਸਟ ਨੰੂ ਭੰਗ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਇਕ ਹੋਰ ਇੰਪਰੂਵਮ�ਟ ਟਰੱਸਟ ਕੀ 

ਉਦ� ਬਣਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜਦ� 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

Gurwinder Singh 

  Statistical Assistant   

ਿਡਸਕਲੇਮਰਃ ਸਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਿਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਨਆਂ ਿਨਰਣ� 

ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼� ਲਈ ਉਹਨਾੰ ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿਵੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ 

ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਦਾ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਜਾ 

ਸਕਦਾ। ਸਾਰੇ ਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵ� ਲਈ, ਿਨਆਂ ਿਨਰਣੇ ਦਾ 

ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ ਸੰਸਕਰਣ ¿ਮਾਿਣਕ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ 

ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। 

 

 


