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      ਅਪੀਲੀ ਿਸਵਲ 

ਪਿਹਲ    ਗੁਰਦੇਵ ਿਸੰਘ ਜੇ . 

ਮੁਕੰਦ ਿਸੰਘ, ਅਤੇ ਹੋਰ।,- ਅਪੀਲਕਰਤਾ 

 ਬਨਾਮ   

.  ਸ਼ਾਦੀ ਅਤ ੇਹੋਰ, — ਤਰਦਾਤਾ 

1964 ਦੀ ਫ ਸੀ ਦੀ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਨੰ 24 ਦੀ1965   

ਿਲਿਮਟੇ ਨ ਐਕਟ ( 1908 ਦਾ IX) - ਆਰਟੀਕਲ 182 (5) - ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਿਡਕਰੀ ੀਟ ਅਤੇ 

ਮੁਦਈ ਬਰਖਾਸਤਗੀ ਦੀ ਸਧੋ—ਕੀ ਜੁਲਾਈ, 13 ਨੰੂ ਅਮਲ ਿਵੱਚ ਸਹਾਇਤਾ ਲਈ ਕਦਮ ਹੈ । 

ਮੰਿਨਆ ਜ ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇਸ ਤ ਪਿਹਲ  ਿਕ ਿਕਸ ੇਵੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਫ ਸੀ ਦੀ ਸਹਾਇਤਾ ਵਜ ਮੰਿਨਆ 

ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ , ਿਡਕਰੀ ਧਾਰਕ ਦੁਆਰਾ ਇਹ ਸਾਬਤ ਕਰਨਾ ਹਵੋੇਗਾ ਿਕ ਇਹ ਨਾ ਿਸਰਫ ਇਸ 

ਨੰੂ ਅੱਗੇ ਚਲਾਉਣ ਲਈ ਬਣਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ, ਬਲਿਕ ਇਹ ਉਸ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਬਣਾਇਆ ਿਗਆ 

ਸੀ ਿਜਸਦਾ ਫਰਜ਼ ਹੈ। ਉਸ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜ  ਹੁਕਮ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨਾ ਸੀ ਿਜਸ ਨਾਲ ਫ ਸੀ ਦੀ 

ਕਾਰਵਾਈ ਸਬੰਧਤ ਹੈ। ਸੀਮਾ (ਐਕਟ, 1908) ਦੀ ਧਾਰਾ 182 ਦੀ ਿਵਆਿਖਆ (2) ਿਵੱਚ 

ਵਰਤੇ ਗਏ ਬਦ ਸਪੱ ਟ ਅਤੇ ਅਸਪ ਟ ਹਨ, ਅਤੇ ਉਹਨ  ਨੰੂ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਜ  ਵਧਾਇਆ 

ਨਹ  ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਤ  ਜੋ ਉਸ ਅਦਾਲਤ ਤ ਇਲਾਵਾ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇਣ ਨੰੂ 

ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕੇ ਿਜਸਦਾ ਫਰਜ਼ ਹੈ। ਇਸ ਤ ਇਲਾਵਾ, ਭਾਰਤੀ ਸੀਮਾ ਐਕਟ, 1908 ਦੀ 

ਧਾਰਾ 182 ਦੀ ਧਾਰਾ (4) ਿਵੱਚ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਿਤੰਨ ਸਾਲ  ਦੀ ਿਮਆਦ ਨੰੂ 

ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਸੋਧ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤ ਿਗਿਣਆ ਜਾਣਾ ਹ।ੈ ਿਸਰਫ਼ ਅਿਜਹ ੇਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਿਜਨ  ਿਵੱਚ 

ਫ਼ਰਮਾਨ ਿਵੱਚ ਸੋਧ ਕਰਨ ਦਾ ਹੁਕਮ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹ।ੈਬਹਤੁ ਸਪੱ ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਨ 

ਇਹ ਿਵਚਾਰ ਕੀਤਾ ਿਕ ਜੇਕਰ ਸੋਧ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਅਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਤ  ਇਹ 

ਧਾਰਾ ਲਾਗੂ ਨਹ  ਹੋਵੇਗੀ ਅਤੇ ਸੋਧ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇਣ ਦਾ ਕੋਈ ਲਾਭ ਨਹ  ਹੋਵੇਗਾ ਸੀਮਾ ਦੀ 

ਬੱਚਤ ਿਵੱਚ ਫਜਮਾਨ ਧਾਰਕ ਨੰੂ । 

ਫ ਸੀ ਦੀ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ੀ ਜੇ .ਪੀ.ਗੁਪਤਾ , ਵਧੀਕ ਿਜਲਾ ਫ ਸੀ , ਲੁਿਧਆਣਾ, ਿਮਤੀ 1 ਅਕਤੂਬਰ , 

1963 ਦੇ ਹਕੁਮ  ਤ , ੀ ਹਰਬੰਸ ਿਸੰਘ, ਉਪ -ਫਜ ਪਿਹਲੀ ਜਮਾਤ , ਲੁਿਧਆਣਾ ਵੱਲ ਸਮਰਾਲਾ ਿਵਖੇ , 

ਿਮਤੀ 23 ਮਾਰਚ , 1963 ਨੰੂ ਫ ਸੀ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਦੀ ਪੁ ਟੀ ਕਰਦੇ ਹੋਏ । , ਅਰਜ਼ੀ ਅਤੇ ਪਾਰਟੀਆਂ 

ਨੰੂ ਉਹਨ  ਦੇ ਆਪਣੇ ਖਰਿਚਆਂ ਨੰੂ ਸਿਹਣ ਕਰਨ ਲਈ ਛੱਡਣਾ. 

ਜੇ .ਐਨ . ਕੌ ਲ, ਐਡਵੋਕਟੇ-ਜਨਰਲ ਅਤ ੇਐਮਆਰ ਅਗਨੀਹਤੋਰੀ, ਐਡਵੋਕਟੇ , ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ  

ਲਈ । 

ਤਰਦਾਤਾਵ  ਲਈ ਐਡਵੋਕਟੇ ਕੇ ਐਨ ਿਤਵਾੜੀ। 

ਿਨਰਣਾ. 

ਕਰਨਦੇਵ ਿਸੰਘ, ਜੇ. ਗੁਰਦੇਵ ਿਸੰਘ, ਜੇ.—ਇਹ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਿਨਰਦੇ ਤ ਹੈ 

ਵਧੀਕ ਿਜ਼ਲੇ ਦੇ ਅਪੀਲੀ ਹੁਕਮ  ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ  
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ਜੱਜ, ਲੁਿਧਆਣਾ, ਿਮਤੀ 1 ਅਕਤੂਬਰ, 1963, ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਉਸਨ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਖੋਜ ਦੀ 

ਪੁ ਟੀ ਕੀਤੀ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ  ਦੁਆਰਾ 22 ਜੁਲਾਈ, 1961 ਨੰੂ ਕੀਤੀ ਗਈ ਫ ਸੀ ਦੀ ਸਜ਼ਾ ਦੀ 

ਅਰਜ਼ੀ ਸਮ ਦੁਆਰਾ ਰੋਕ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਇਹ ਿਸਰਫ ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ੁੱ ਧਤਾ ਹੈ ਜੋ ਮੇਰ ੇਸਾਹਮਣੇ 

ਚੁਣੌਤੀ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹ,ੈ ਅਤੇਗੁਰਦੇਵ ਿਸੰਘ ਦੀ ਧਾਰਾ (5) ਦੀ ਿਵਆਿਖਆ 'ਤੇ ਸਵਾਲ ਬਦਲਦਾ ਹ,ੈ 

ਜੇ.ਭਾਰਤੀ ਿਲਿਮਟੇ ਨ ਐਕਟ (1908 ਦਾ IX) ਦੀ ਧਾਰਾ 182। 

ਮੌਜੂਦਾ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਮੁਕੰਦ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਹੋਰ  ਦੁਆਰਾ ਿਲਆਂਦੇ ਗਏ ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਿਵੱਚ ਕੁਝ ਜ਼ਮੀਨੀ -

ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਬੇਗਾਨਗੀ ਨੰੂ ਚੁਣੌਤੀ ਦੇਣ ਅਤੇ ਇਸ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਲਈ, ਉਨ  ਨੰੂ ਇੱਕ ਅਧੀਨ ਜੱਜ, ਤੀਜੇ 

ਦੁਆਰਾ 9 ਿਵੱਘੇ 12 ਿਬਸਵੇ ਦ ੇ ਿਵਵਾਦ ਿਵੱਚ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਦੋ-ਿਤਹਾਈ ਿਹੱਸੇ ਲਈ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ 

ਿਗਆ ਸੀ। ਕਲਾਸ, ਫਤਿਹਗੜ ਸਾਿਹਬ ਬੱਸੀ ਿਵਖ।ੇ ਹਾਲ ਿਕ, ਇਹ ਹੁਕਮ 25 ਮਈ, 1953 ਨੰੂ ਪਿਟਆਲਾ 

ਅਤੇ ਈਸਟ ਪੰਜਾਬ ਸਟੇਟਸ ਯੂਨੀਅਨ ਦ ੇਸਾਬਕਾ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦਆੁਰਾ 1950 ਦੀ ਿਨਯਮਤ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ 

ਨੰਬਰ 244 ਿਵੱਚ ਸਿੋਧਆ ਿਗਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ  ਨੰੂ 4/9 ਿਹੱਸੇ ਦੇ ਹੱਕਦਾਰ ਠਿਹਰਾਇਆ ਿਗਆ 

ਸੀ। ਿਵਵਾਦ ਿਵੱਚ ਜਾਇਦਾਦ. 

25 ਮਈ, 1956 ਨੰੂ, ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ  ਨ ਅਧੀਨ ਜੱਜ, III ਕਲਾਸ AF, ਫਤਿਹਗੜ ਸਾਿਹਬ ਦੀ 

ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਿਦੱਤੀ। ਇਨ  ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਦੌਰਾਨ ਇਹ ਗੱਲ ਸਾਹਮਣੇ 

ਆਈ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ  ਵੱਲ ਿਜਸ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ 4/9ਵ  ਿਹੱਸਾ ਪਾਪਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਸੀ, ਉਸ ਦਾ ਵੇਰਵਾ 

ਿਦੰਦੇ ਹਏੋ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪੱਤਰ ਿਵੱਚ ਖਸਰਾ ਨੰਬਰ  ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਦਾ ਵੀ ਿਜ਼ਕਰ ਨਹ  ਿਮਿਲਆ । ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ 

ਮੁਦਈ ਿਵੱਚ ਵੀ ਇਹ ਕਮੀ ਪਾਈ ਗਈ ਸੀ। ਿਕ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ  ਦੁਆਰਾ ਪਾਪਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਫ਼ਰਮਾਨ 

9 ਿਵੱਘੇ 12 ਿਬਸਵੇ ਦੀ ਸਾਰੀ ਜ਼ਮੀਨ ਿਵੱਚ 4/9ਵ ਅਣਵੰਡੇ ਿਹੱਸ ੇਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਲਈ ਸੀ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ  ਨੰੂ 

ਇਸ ਸਿਥਤੀ ਦਾ ਸਾਹਮਣਾ ਕਰਨਾ ਿਪਆ ਿਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਖਸਰਾ ਨੰਬਰ  ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਵਜ ਲਾਗੂ ਨਹ  ਕੀਤਾ 

ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ ਜੋ ਿਕ ਇਸ ਦਾ ਇੱਕ ਿਹੱਸਾ ਬਣ ਿਗਆ ਸੀ। ਫ਼ਰਮਾਨ ਿਵੱਚ ਉਨ  ਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਕੀਤੀ 

ਜ਼ਮੀਨ ਨੰੂ ਾਮਲ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ, 31 ਜੁਲਾਈ, 1957 ਨੰੂ, ਿਡਕਰੀ ਧਾਰਕ  (ਮੌਜੂਦਾ 

ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ ) ਦੇ ਵਕੀਲ ਨ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਿਕ ਫ ਸੀ ( ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਅਸੰਤੁ ਟ ਸਮਝਦੇ ਹੋਏ ਿਰਕਾਰਡ 

ਰੂਮ ਿਵੱਚ ਭੇਜ ਿਦੱਤਾ ਜਾਵ,ੇ ਇਹ ਦੱਸਦੇ ਹੋਏ: - 

“ਖਸਰਾ ਨੰਬਰ 1209 ਦਾ ਅਣਜਾਣੇ ਿਵੱਚ ਹੋਈ ਗਲਤੀ ਕਾਰਨ ਿਡਕਰੀ- ੀਟ ਿਵੱਚ ਿਜ਼ਕਰ ਨਹ  

ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਸੋਧ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੋ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਤ ਬਾਅਦ 

ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਨਵ  ਅਰਜ਼ੀ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। ਮੌਜੂਦਾ ਅਮਲ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਿਰਕਾਰਡ 

ਿਵੱਚ ਭੇਜ ਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇਗਾ।  

ਮੁਕੰਦ ਿਸੰਘ ਅਤ ੇ

ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਸ਼ਾਡੀ  

ਅਤ ੇਹੋਰ 

ਗੁਰਦੇਵ ਿਸੰਘ ਜੇ 
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ਕਮਰਾ ਅਸੰਤੁ ਟ ਹ,ੈ ਅਤੇ ਸੰਬੰਿਧਤ ਪਮਾਿਣਤ ਕਾਪੀਆਂ ਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ  ਨੰੂ ਵਾਪਸ 

ਕਰ ਿਦੱਤੀਆਂ ਜਾਣਗੀਆਂ।" 

ਹੋਰ ਫ ਸੀ ਦਣੇ ਵਾਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨ ਇਸ ਤ ਬਾਅਦ ਫ ਸੀ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ; 

ਦੇ ਿਬਆਨ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਅਰਜ਼ੀ ਅਸੰਤੁ ਟ ਹ ੈਫਰਮਾਨਧਾਰਕ  ਦੇ ਵਕੀਲ। 

ਇਸ ਦੌਰਾਨ ਪਿਹਲ  ਪਿਟਆਲਾ ਅਤੇ ਪਰੂਬੀ ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਯੂਨੀਅਨ ਨੰੂ 

ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਿਵੱਚ ਿਮਲਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਸ ਤ ਬਾਅਦ 2 ਫਰਵਰੀ, 1958 

ਨੰੂ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ-ਡੀਕਰੀ ਧਾਰਕ  ਨ 25 ਮਈ ਨੰੂ ਆਪਣੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਗਏ 

ਫ਼ਰਮਾਨ ਿਵੱਚ ਸੋਧ ਲਈ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਅਰਜ਼ੀ ਿਦੱਤੀ, 1953, 1950 ਦੀ 

ਰੈਗੂਲਰ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 244 ਿਵੱਚ ਪਪੈਸੂ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ। ਹਾਲ ਿਕ, ਇਹ 

ਅਰਜ਼ੀ (ਸੀਐਮ 206 ਆਫ਼ 1958) 10 ਅਕਤੂਬਰ, 1958 ਨੰੂ ਇਹ ਮੰਨਿਦਆਂ 

ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਮੰਗੀ ਗਈ ਸਧੋ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਹ  ਿਦੱਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ 

ਹੈ। 

ਬਾਅਦ ਿਵੱਚ. 22 ਜੁਲਾਈ, 1961, ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ  ਨ 25 ਮਈ, 1953 ਦੇ 

ਅਪੀਲੀ ਫਰਮਾਨ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਦੁਬਾਰਾ ਅਰਜ਼ੀ ਿਦੱਤੀ। ਉਨ  ਨੰੂ ਤੁਰੰਤ ਇਹ 

ਇਤਰਾਜ਼ ਿਮਿਲਆ ਿਕ ਫ ਸੀ ਦੀ ਇਹ ਦੂਜੀ ਅਰਜ਼ੀ ਖਾਰਜ ਹੋਣ ਤ ਿਤੰਨ ਸਾਲ ਤ 

ਵੱਧ ਸਮ ਬਾਅਦ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। 31 ਜੁਲਾਈ, 1957 ਨੰੂ ਫ ਸੀ ਦੀ ਪਿਹਲੀ ਅਰਜ਼ੀ 

ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦ ੇਹੋਏ ਿਕ ਫ ਸੀ ਲਈ ਉਨ  ਦੀ ਦੂਜੀ ਅਰਜ਼ੀ ਸਮ ਦੇ ਅੰਦਰ ਸੀ, 

ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ  ਨ 1908 ਦੇ ਇੰਡੀਅਨ ਿਲਿਮਟੇ ਨ ਐਕਟ IX ਦੀ ਧਾਰਾ 182 ਦੀ 

ਧਾਰਾ (5) 'ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਿਕ ਉਨ  ਨੰੂ 2 ਫਰਵਰੀ, 1958 ਨੰੂ 

ਿਸਵਲ ਪੋਸੀਜ਼ਰ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 151 ਅਤੇ 153 ਦ ੇਤਿਹਤ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਸਹੀ ਢੰਗ 

ਨਾਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੋਣ ਲਈ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਸੋਧ ਕਰਨਾ ਫ ਸੀ ਦੀ ਇੱਕ 

ਕਦਮ-ਿਵੱਚ ਸਹਾਇਤਾ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ  ਿਤੰਨ ਦੀ ਿਮਆਦ ਿਲਿਮਟੇ ਨ ਐਕਟ, 

1908 ਦੀ ਧਾਰਾ 182 ਦੇ ਤਿਹਤ ਿਨਰਧਾਰਤ ਸਾਲ  ਨੰੂ 10 ਅਕਤੂਬਰ, 1958 ਤ 

ਿਗਿਣਆ ਜਾਣਾ ਸੀ, ਜਦ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਸੋਧ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤੀ 

ਗਈ ਸੀ। ਿਸੱਿਖਅਤ ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਨ ਇਸ ਦਲੀਲ ਨੰੂ ਇਹ ਕਿਹੰਿਦਆ ਂਰੱਦ ਕਰ ਿਦੱਤਾ 

ਿਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਸੋਧ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਦਾਇਰ ਕਰਨਾ, ਿਜਸ ਨੰੂ ਅਮਲੀਜਾਮਾ ਪਿਹਨਾਉਣ 

ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਫ ਸੀ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਿਵਚ ਸਹਾਇਤਾ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਨਹ  ਸੀ। 

ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਇਸ ਿਵਚਾਰ ਨੰੂ ਿਸੱਿਖਅਤ ਵਧੀਕ ਿਜ਼ਲਾ ਜੱਜ ਨ 

ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਿਖਆ ਹੈ। 

ਸੀਮਾ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਹਠੇਲੀਆਂ ਅਦਾਲਤ  ਦੀ ਇਸ ਖਜੋ 'ਤੇ ਹਮਲਾ ਕਰਿਦਆ,ਂ 

ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ  ਲਈ ਪੇ  ਹੋਏ ਿਵਦਵਾਨ ਐਡਵੋਕਟੇ-ਜਨਰਲ ਨ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਿਕ 

ਿਕ ਿਕ ਪੈਪਸੂ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ  ਨੰੂ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਫ਼ਰਮਾਨ 

ਅਣਵੰਡੇ 4/9ਵ ਿਹੱਸ ੇਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਲਈ ਸੀ। ਜ਼ਮੀਨ ਦ ੇ

ਇਸ ਖੇਤਰ ਨੰੂ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਗਏ ਸਾਰ ੇਖੇਤ  ਦੇ ਖਸਰਾ ਅਤੇ ਹੋਰ ਸੰਿਖਆਵ । 
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 9 ਿਵੱਿਘਆਂ ਿਵੱਚ 12 ਿਬਸਵੇ ਫਰਮਾਨ ਿਵੱਚ ਾਮਲ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ, ਅਤ ੇ ਹੋਰ 

ਨਤੀਜੇ ਵਜ ਜਦ ਇਹ ਪਤਾ ਲੱਿਗਆ ਿਕ ਇੱਕ ਖਸਰਾ ਨੰਬਰ (ਨੰਬਰ 1209) 

ਗੁਰਦੇਵ ਿਸੰਘ, ਜੇ. ਿਡਕਰੀ ਿਵੱਚ ਾਮਲ ਨਹ  ਕੀਤ ੇਗਏ ਸਨ ਿਕ ਿਕ ਇੱਕ 

ਅਣਜਾਣੇ ਿਵੱਚ ਕਲੈਰੀਕਲ ਗਲਤੀ ਕਾਰਨ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ-cowkBਧਾਰਕ  

ਲਈ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਸਧੋ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇਣੀ ਜ਼ਰਰੂੀ ਹੋ ਗਈ ਸੀ। ਉਹ ਦਲੀਲ 

ਿਦੰਦਾ ਹ ੈਿਕ ਉਸ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕੀਤ ੇਜਾਣ ਤ ਪਿਹਲ , ਇਹ 

ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ  ਦੀ ਿਜ਼ੰਮਵੇਾਰੀ ਬਣ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਉਹ cowkBਿਵੱਚ ਸਧੋ ਲਈ 

ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇ ਕੇ ਗਲਤੀ ਨੰੂ ਸੁਧਾਰ।ੇ ਉਸਦੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਇਹ 

ਫ ਸੀ ਦੀ ਇੱਕ ਕਦਮ-ਿਵੱਚ ਸਹਾਇਤਾ ਸੀ, ਿਕ ਿਕ ਅਿਜਹੀ ਸੋਧ ਤ ਿਬਨ  

ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ। ਇਸ ਸਬੰਧ ਿਵਚ, ਉਹ ਘਨੱਈਆ 

ਲਾਲ ਅਤੇ ਹਰੋ ਬਨਾਮ ਨੱਥੂ ਰਾਮ (1) ਿਵਚ ਲਾਹਰੌ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਦੇ ਫੁਲ ਬਚ 

ਦੇ ਫੈਸਲੇ 'ਤੇ ਿਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਹੈ , ਅਤੇ ਬੇਨਤੀ ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਕਸੇ cowkB-

ਧਾਰਕ ਦਆੁਰਾ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਲਈ ਕੀਤੀ ਗਈ ਕੋਈ ਵੀ ਅਰਜ਼ੀ ਜੋ ਅੱਗੇ 

ਵਧਦੀ ਹੈ। ਐਗਜ਼ੀਿਕਊ ਨ ਦੀ ਇੱਕ ਕਦਮ-ਿਵੱਚ ਸਹਾਇਤਾ ਹੈ। ਅਮਲ ਉਹ 

ਅੱਗੇ ਦਲੀਲ ਿਦੰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇਹ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹ  ਹੈ ਿਕ ਅਿਜਹੀ ਅਰਜ਼ੀ ਦੀ 

ਇਜਾਜ਼ਤ ਿਦੱਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਸੀ, ਅਤੇ ਭਾਵ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤਾ 

ਜ ਦਾ ਹ,ੈ ਿਜਵ ਿਕ ਤਤਕਾਲ ਕੇਸ ਿਵੱਚ, ਇਹ ਫ ਸੀ ਦੀ ਇੱਕ ਕਦਮ-ਿਵੱਚ 

ਸਹਾਇਤਾ ਦਾ ਗਠਨ ਕਰਗੇਾ। ਇਸ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ;aqhਰਾਮ ਅਤੇ ਹਰੋ ਬਨਾਮ 

ਜਗਨ ਨਾਥ ਅਤੇ ਹੋਰ  ਿਵੱਚ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਿਸੰਗਲ ਬਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦਾ 

ਹਵਾਲਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। 

(2), ਿਜੱਥੇ ਕਪਰੂ, ਜ.ੇ, (ਿਜਵ ਿਕ ਉਹ ਉਦ ਸੀ) ਨ ਫੈਸਲਾ ਿਦੱਤਾ ਿਕ ਇਹ 

ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹ  ਹੈ ਿਕ ਪਸਤਾਿਵਤ ਕਦਮ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਚੁੱ ਿਕਆ ਜਾਵੇ ਜ  ਅਦਾਲਤ 

ਦਾ ਕਈੋ ਹੁਕਮ ਵੀ ਅਰਜ਼ੀ 'ਤੇ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਜਾਵ,ੇ ਅਤੇ ਿਜਵ ਹੀ ਉਿਚਤ 

ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਫ ਸੀ ਦੀ ਇੱਕ ਕਦਮ-ਦਰ-ਸਹਾਇਤਾ ਲੈਣ ਲਈ ਕਿਹਣ ਵਾਲੀ 

ਅਰਜ਼ੀ ਕੀਤੀ ਜ ਦੀ ਹ,ੈ ਸੀਮਾ ਦੀ ਿਮਆਦ ਅਰਜ਼ੀ ਦੀ ਪੇ ਕਾਰੀ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤ 

ਚੱਲੇਗੀ। ਉਸ ਕੇਸ ਿਵੱਚ, ਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜ ਨ ਿਕਹਾ ਿਕ ਸਟਪ ਿਡਊਟੀ ਦੀ 

ਲੋੜ ਦੀ ਰਕਮ ਦੇ ਿਨਰਧਾਰਨ ਲਈ ਅਤੇ ਇੱਕ ਸਟਪ-ਪੇਪਰ 'ਤੇ cowkBਨੰੂ 

ਾਮਲ ਕਰਨ ਲਈ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਅਮਲ ਿਵੱਚ ਿਲਆਉਣ 

ਲਈ ਇੱਕ ਕਦਮ ਹੈ ਅਤੇ ਸਮ ਦੇ ਚੱਲਣ ਨੰੂ ਰੋਕ ਦੇਵੇਗਾ। ਅਤੇ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇਣ ਦੀ 

ਿਮਤੀ ਤ ਸੀਮਾ ਦੀ ਇੱਕ ਨਵ  ਿਮਆਦ ਿਦਓ। 

ਇਹ ਿਬਨ  ੱ ਕ ਸੱਚ ਹੈ ਿਕ ਪਪੈਸੂ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ 25 ਮਈ, 1953 ਦਾ 

ਫ਼ਰਮਾਨ, ਿਜਵ ਿਕ ਇਹ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਖੜਾ ਸੀ, ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ 

ਸੀ ਿਕ ਿਕ ਇਸ ਦੇ ਖਸਰਾ ਨੰਬਰ  ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਸੀ.    

  1) ਐਸ.ਆਰ. 1931 ਲਾਹ. 81. ਟੀ           

  (2) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. 1957, ਪੁੰ ਜ. 365=ਅਜਰ। 1957 ਪੁੰ ਜ, 65 '1  
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ਜ਼ਮੀਨ ਦੀ ਵੰਡ ਕੀਤੀ, ਿਜਸ ਿਵੱਚ 4/9ਵ  ਿਹੱਸਾ ਅਪੀਲਕਰਤਾ-ਡੀਕਰੀ-ਧਾਰਕ  ਦੁਆਰਾ ਪਾਪਤ ਨਹ  

ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ।ਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ  ਦੁਆਰਾ ਆਪਣੇ ਿਹੱਸੇ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਹਣੋ ਤ ਪਿਹਲ  

ਅਤੇ ਹਰੋ  ਨੰੂ ਪਾਪਤ ਕਰਨ ਤ ਪਿਹਲ , ਉਨ  ਲਈ ਫ਼ਰਮਾਨ ਿਵੱਚ ਸੋਧ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਸੀ, ਿਫਰ ਵੀ, ਮੇਰ ੇ

ਿਵਚਾਰ ਿਵੱਚ, ਅਰਜ਼ੀ- ਗੁਰਦੇਵ ਿਸੰਘ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਿਵੱਚ ਸੋਧ ਲਈ ਜ.ੇ ਮੁਦਈ ਦੇ ਸੰ ੋਧਨ 'ਤੇ ਿਦੱਤੀ ਜਾ 

ਸਕਦੀ ਹ,ੈ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਸਮਾਨ ਭੁੱ ਲ ਸੀ, ਨੰੂ ਅਮਲ ਿਵੱਚ ਸਹਾਇਤਾ ਵਜ ਨਹ  ਮੰਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। 

ਇੰਡੀਅਨ ਿਲਿਮਟੇ ਨ ਐਕਟ, 1908 ਦੀ ਧਾਰਾ 182 ਿਵੱਚ ਅਿਜਹੀ ਅਚਨਚੇਤ ਸਿਥਤੀ ਵੱਖਰੇ ਤੌਰ 'ਤੇ 

ਪਦਾਨ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹ।ੈ ਇਸਦੀ ਧਾਰਾ (4) ਿਵੱਚ ਇਹ ਦੱਿਸਆ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਇਸ ਆਰਟੀਕਲ ਦੇ ਅਧੀਨ 

ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਿਨਰਧਾਰਤ ਿਤੰਨ ਸਾਲ  ਦੀ ਿਮਆਦ ਇਸ ਿਮਤੀ ਤ ਚੱਲੇਗੀ। ਸਧੋ ਿਜੱਥੇ 

ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਸੋਧਣ ਦਾ ਹੁਕਮ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਜੇਕਰ ਸੋਧ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇਣਾ ਹੀ ਅਮਲ ਿਵੱਚ ਕਦਮ-ਦਰ-

ਸਹਾਇਤਾ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਹ,ੈ ਤ  ਸੋਧੇ ਹੋਏ ਫ਼ਰਮਾਨ  ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਇਸ ਵੱਖਰੇ ਦਰ ਦੀ 

ਿਵਵਸਥਾ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਈ ਲੋੜ ਨਹ  ਸੀ। ਇਹ ਅੱਗੇ ਿਧਆਨ ਿਦੱਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ ਧਾਰਾ 18 ਦੀ ਧਾਰਾ 

(4) ਿਵੱਚ? 

- ਇੰਡੀਅਨ ਿਲਿਮਟੇ ਨ ਐਕਟ, 1908 ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਿਤੰਨ ਸਾਲ  ਦੀ 

ਿਮਆਦ, ਿਸਰਫ਼ ਅਿਜਹੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਸੋਧ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤ ਿਗਣੀ ਜ ਦੀ ਹ,ੈ ਿਜਸ ਿਵੱਚ 

ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਸੋਧਣ ਦਾ ਆਦੇ  ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹ।ੈ ਸਪੱ ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਨ ਇਹ ਿਵਚਾਰ ਕੀਤਾ ਿਕ 

ਜੇਕਰ ਸੋਧ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਅਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਤ  ਇਹ ਧਾਰਾ ਲਾਗੂ ਨਹ  ਹੋਵੇਗੀ, ਅਤੇ ਿਸਰਫ਼ 

ਸੋਧ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇਣ ਨਾਲ ਸੀਮਾ ਨੰੂ ਬਚਾਉਣ ਲਈ ਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ  ਲਈ ਕਈੋ ਲਾਭ ਨਹ  ਹੋਵੇਗਾ। 

ਰਤਨਚੰਦ ਭਾਲਚੰਦ ਬਨਾਮ ਚੰਦੁਲਦਲ ਜ.ੇ ਦੋ ੀ (3) ਿਵੱਚ , ਉਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਇੱਕ ਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜ ਨ 

ਫੈਸਲਾ ਿਦੱਤਾ ਿਕ ਆਰਟੀਕਲ 182 ਦੇ ਅਰਥ  ਿਵੱਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦ ੇਪੁਨਰ ਿਨਰਮਾਣ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਇੱਕ 

ਕਦਮ-ਿਵੱਚ ਸਹਾਇਤਾ ਨਹ  ਸੀ। 

ਿਲਿਮਟੇ ਨ ਐਕਟ, 1908 ਦੀ ਧਾਰਾ 182(5) ਦਾ ਲਾਭ ਲੈਣ ਲਈ। ਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ ਨੰੂ ਹਠੇ 

ਿਲਖੀਆਂ ਰਤ  ਪੂਰੀਆਂ ਕਰਨੀਆਂ ਚਾਹੀਦੀਆਂ ਹਨ: 

(1) ਉਿਚਤ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਕਦਮ ਚੁੱ ਕਣ ਲਈ ਬੇਨਤੀ ਕਰਨ ਲਈ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ 

ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, 

(2) ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਚੁੱ ਕ ੇਜਾਣ ਲਈ ਲੋੜ ਦਾ ਕਦਮ ਫ ਸੀ ਦੀ ਸਹਾਇਤਾ ਲਈ ਹਣੋਾ ਚਾਹੀਦਾ 

ਹ;ੈ ਅਤੇ 

(3) ਅਿਜਹਾ ਕਦਮ ਚੁੱ ਕਣ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਉਿਚਤ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਿਦੱਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। 

ਬੇ ੱ ਕ, ਿਜਸ ਕੇਸ ਨਾਲ ਅਸ  ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਸੋਧ ਲਈ ਉਿਚਤ ਅਦਾਲਤ ਨਾਲ ਨਿਜੱਠ ਰਹ ੇਹ , ਚ 

ਸੀ. 

(3) ਏਆਈਆਰ 1934 ਬੰਬ 113(2) 
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ਅਦਾਲਤ, ਿਜਵ ਿਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ,ਇਸ ਦੇ ਪੂਰਵਜ (ਪੈਪਸੂ ਹਾਈ 

ਕੋਰਟ) ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਹ ਿਸਰਫ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਹੀ ਸਿੋਧਆ ਜਾ ਸਕਦਾ 

ਹ,ੈ ਪਰ ਇਹ ਉਹ ਅਰਥ ਨਹ  ਹੈ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਿਲਿਮਟੇ ਨ ਐਕਟ, 1908 ਦੀ ਧਾਰਾ 182 ਦੀ ਧਾਰਾ 

(5) ਿਵੱਚ "ਉਿਚਤ ਅਦਾਲਤ" ਬਦ ਦੀ ਵਰਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ। 

ਕੌਮ (2) ਤ ਧਾਰਾ 182 ਖੁਦ ਸਾਨੰੂ ਦੱਸਦੀ ਹੈ ਿਕ ਗੁਰਦੇਵ ਿਸੰਘ, ਜ.ੇ “ਉਿਚਤ ਅਦਾਲਤ” ਦਾ ਕੀ ਅਰਥ ਹੈ।
   ਇਹ ਕਿਹੰਦਾ ਹ:ੈ 

"ਉਿਚਤ ਅਦਾਲਤ"ਦਾ ਅਰਥ ਹੈ ਉਹ ਅਦਾਲਤ ਿਜਸਦਾ ਫਰਜ਼ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜ  ਹੁਕਮ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨਾ ਹ।ੈ" 

ਇਸ ਤ ਇਹ ਸਪੱ ਟ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਕਸੇ ਵੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਫ ਸੀ ਦੀ ਸਹਾਇਤਾ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ 

ਿਵਚਾਰਨ ਤ ਪਿਹਲ , ਿਡਕਰੀ-ਹੋਲਡਰ ਦੁਆਰਾ ਇਹ ਸਾਬਤ ਕਰਨਾ ਪਦਾ ਹ ੈਿਕ ਇਹ ਨਾ ਿਸਰਫ਼ 

ਇਸ ਨੰੂ ਅੱਗੇ ਵਧਾਉਣ ਲਈ ਬਣਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ, ਸਗ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਜਸ ਦੀ 

ਫਰਜ਼ ਜ  ਹੁਕਮ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨਾ ਸੀ ਿਜਸ ਨਾਲ ਫ ਸੀ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਸਬੰਧਤ ਹ।ੈ ਿਲਿਮਟੇ ਨ 

ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 182 ਦੀ ਿਵਆਿਖਆ ਰਾ ਟਰ (2) ਿਵੱਚ ਵਰਤੇ ਗਏ ਬਦ ਸਪੱ ਟ ਅਤੇ 

ਅਸਪ ਟ ਹਨ, ਅਤੇ ਉਹਨ  ਨੰੂ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਜ  ਵਧਾਇਆ ਨਹ  ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਤ  ਜੋ ਉਸ 

ਅਦਾਲਤ ਤ ਇਲਾਵਾ ਿਕਸੇ ਹਰੋ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇਣ ਨੰੂ ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕ ੇ ਿਜਸਦਾ 

ਫਰਜ਼ ਿਨਭਾਉਣਾ ਹੈ। ਸਵਾਲ ਿਵੱਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜ  ਆਦੇ । ਇਸ ਲਈ ਇਸ ਛੋਟੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ 

ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ  ਦੀ ਪਟੀ ਨ ਅਸਫ਼ਲ ਹਣੋੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਇਸ ਿਲਹਾਜ਼ ਨਾਲ ਮ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਹਾਈ 

ਕੋਰਟ  ਦੇ ਕਈ ਫੈਸਿਲਆਂ ਤ ਮਜ਼ਬੂਤ ਹ । ਟੀ ਵੀ ਕ ੇਚੋਕਿਲੰਗਾ ਤਵੇਰ ਬਨਾਮ ਕਲੈਾਸਾ ਤੇਵਰ ਅਤੇ 

ਹੋਰ (4) ਿਵੱਚ , ਉਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਇੱਕ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬਚ ਨ ਫੈਸਲਾ ਿਦੱਤਾ ਿਕ "ਫ ਸੀ ਦੀ ਇੱਕ 

ਕਦਮ-ਦਰ-ਸਹਾਇਤਾ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ ਫ ਸੀ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਿਵੱਚ ਖੁਦ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ 

ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਨਾ ਿਕ ਿਕਸੇ ਹਰੋ ਮੁਕੱਦਮ ੇਿਵੱਚ। ਜ  ਅੱਗੇ ਵਧਣਾ ਹਾਲ ਿਕ ਬਾਅਦ ਵਾਲੇ ਨਾਲ 

ਨਜ਼ਦੀਕੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜੁਿੜਆ ਹੋਇਆ ਹ,ੈ ਸਾਬਕਾ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਨਾਲ ਹ ੋਸਕਦਾ ਹੈ। ਿਰਲਾਇੰਸ ਨੰੂ 

ਸੁਰਸੇਟੀ ਰਾਮਸੁਬੱਈਆ ਬਨਾਮ ਪਾਲੂਰ ਿਥਮੀਆ ਅਤੇ ਹਰੋ  (5) ਿਵੱਚ ਉਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਪੁਰਾਣੇ 

ਫੈਸਲੇ 'ਤੇ ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ ਸੀ , ਕੀ ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਆਰਡਰ 21, ਿਨਯਮ 63, 

ਸੀ.ਪੀ.ਸੀ. ਦੇ ਤਿਹਤ ਇੱਕ ਘੋ ਣਾਤਮਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕਰਨਾ, ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ 

ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਕਰਜ਼ਦਾਰ, ਿਜਸਨੰੂ cowkBਦੇ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਜ਼ਬਤ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, 

ਨੰੂ ਸੀਮਾ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 182(5) ਦੇ ਅਰਥ  ਦੇ ਅੰਦਰ ਅਮਲ ਿਵੱਚ ਸਹਾਇਤਾ ਵਜ ਨਹ  ਮੰਿਨਆ 

ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। 

ਿਟੱਲਾ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਿਤਰਭੁਵਨ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਹਰੋ (6) ਿਵੱਚ , ਜੇਕਰ ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ 

ਿਕ ਇੱਕ ਜ਼ਰੂਰੀ ਰਤ  ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਜੋ ਿਕ cowkB-ਧਾਰਕ ਦਾ ਲਾਭ ਲੈਣ ਤ ਪਿਹਲ  ਸੰਤੁ ਟ ਹਣੋਾ 

ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। 

(4) ਏਆਈਆਰ 1956 ਮੈਡ. 238. 

(5) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1942 ਮਡੈ. 5. 

(6) ਏ.ਜ.ੇਆਰ. 1933 ਅਵਧ। 664 
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ਿਲਿਮਟੇ ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 182 ਦੀ ਧਾਰਾ (5) ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਫ ਸੀ ਦੀ ਸਟੇਪ-ਇਨ-ਏਡ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ 

ਅਤੇ ਹੋਰ  ਨੰੂ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ।ਉਿਚਤ ਅਦਾਲਤ, ਅਤੇ ਕਲੈਕਟਰ ਨੰੂ ਕੀਤੀ ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ ਲਈ ਅਤੇ ਹਰੋ  ਦੇ 

ਅਧੀਨ ਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ ਦੇ ਮੌਰਗੇਜ ਲਾਇਨ ਦੀ ਘੋ ਣਾ । ਫ਼ਰਮਾਨ ਕੋਈ ਅਰਜ਼ੀ ਨਹ  ਸੀ, ਿਜਸ ਨਾਲ 

ਗੁਰਦੇਵ ਿਸੰਘ, ਜ.ੇ ਖੁ ੀ ਰਾਮ ਬਨਾਮ ਰਾਮ ਸੁਮਰੇ ਿਵੱਚ ਿਵਚ ਘੋ ਣਾ ਲਈ ਮਕੱੁਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕਰਨਾ ਿਕ 

ਫੈਸਲਾ-ਕਰਜ਼ਦਾਰ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਹੈ। ਕੀ ਨੱਥੀ ਕਰਨ ਦੇ ਯੋਗ ਹਣੋਾ ਿਕਸੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ 

ਕਦਮ-ਇਨ-ਸਹਾਇਤਾ ਨਹ  ਹੋ ਸਕਦਾ ਹ ੈ ਿਜਸਨੰੂ ਜੱਜ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ 

ਜ ਦੀ ਹ,ੈ ਛੋਟੇ ਕਾਰਨ ਿਕ ਿਕ ਇਹ ਧਾਰਾ 182 ਦੇ ਸਪੱ ਟੀਕਰਨ 2 ਦੇ ਅਰਥ  ਿਵੱਚ ਉਿਚਤ ਅਦਾਲਤ 

ਨਹ  ਹ।ੈ ਸੀਮਾ ਐਕਟ. 

ਸਾਹ ੂਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਕਾਮਤਾ ਪਰ ਾਦ (8) ਿਵੱਚ ਕਲਕੱਤਾ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਇੱਕ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬਚ 

ਦੁਆਰਾ ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ ਸੀ , ਜੋ ਿਕ ਫ ਸੀ ਦੀ ਇੱਕ ਕਦਮ-ਦਰ-ਸਹਾਇਤਾ, ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ 

ਿਦੱਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਿਜਸਦਾ ਕਰਤੱਵ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਉਹ ਿਪਆਰਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਲਾਗੂ ਕਰੇ, ਅਤੇ ਇਹ ਇੱਕ 

ਰਾਹਤ ਲਈ ਹਣੋਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਜਸ ਨੰੂ ਅਦਾਲਤ ਦੇਣ ਲਈ ਸਮਰੱਥ ਹੈ। 

ਇਸ ਤਰ  ਮੈਨੰੂ ਪਤਾ ਲੱਗਾ ਹੈ ਿਕ ਫ ਸੀ ਦੀ ਸਜ਼ਾ ਲਈ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਸਮ ਦੀ ਰੋਕ ਦੇ 

ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹ,ੈ ਅਤੇ ਇਸ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਯੋਗਤਾ ਨਾ ਹੋਣ 

ਕਰਕੇ ਇਸ ਨੰੂ ਖਰਚੇ ਸਮਤੇ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹ।ੈ 

ਕ.ੇਐਸ.ਕੇ 

ਰੀਵੀਜ਼ਨਲ ਿਸਵਲ 

ਐਸ ਕੇ ਕਪੂਰ ਤ ਪਿਹਲ ,]. 

ਮਹਮੂਦ. ਇਸਲਾਮ,;- ਪਟੀ ਨਰ। 

ਬਨਾਮ 

                                 ਿਦੱਲੀ ਵਕਫ਼ ਬੋਰਡ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ, - ਜਵਾਬਦੇਹ। 

                                 ਸੀਵਲ ਰਿਵਜੀਨ ਨੰ 109 ਦੀ 1965 

ਿਸਵਲ ਪੋਸੀਜਰ ਕਡੋ ( 1908 ਦਾ ਐਕਟ V)- ਆਰਡਰ 6 ਿਨਯਮ 14, 15 ਅਤੇ 17— ਮੁਦਈ 

ਦੁਆਰਾ ਹਸਤਾਖਰ ਕੀਤੇ ਗਏ ਅਤੇ ਪਮਾਿਣਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਏਜੰਟ ਦੁਆਰਾ ਪਮਾਿਣਤ - 26ਵ  ਕੀ ਮਦੁਈ ਦੁਆਰਾ 

ਹਸਤਾਖਰ ਅਤੇ ਤਸਦੀਕ ਕੀਤ ੇ ਜਾ ਸਕਦੇ ਹਨ ਜ । ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਇਹ ਮੰਨਣ ਤ ਬਾਅਦ ਿਕ ਉਸਦਾ 

ਅਿਧਕਾਰਤ ਏਜੰਟ ਇੱਕ ਅਣਅਿਧਕਾਰਤ ਏਜੰਟ ਦੁਆਰਾ ਦਸਤਖਤ ਅਤ ੇਤਸਦੀਕ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। 

(7) ਏਆਈਆਰ 1935 ਅਵਧ। 430,  

(8) (8) 2 ਆਈ.ਸੀ. 941. 
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ਜੁਲਾਈ 
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Gurwinder Singh 

  Statistical Assistant   

ਿਡਸਕਲੇਮਰਃ ਸਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਿਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਨਆਂ ਿਨਰਣ  ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼  ਲਈ ਉਹਨਾੰ ਦੀ 

ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿਵੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਦਾ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਜਾ 

ਸਕਦਾ। ਸਾਰ ੇ ਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵ  ਲਈ, ਿਨਆਂ ਿਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰਜ਼ੇੀ ਸੰਸਕਰਣ ਮਾਿਣਕ ਹੋਵੇਗਾ 

ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। 

 
 


