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ਬਨਾਮ 

ਬਾਂਕੀ ਸਬਹਾਰੀ,-ਜਵਾਬਦਾਤਾ। 

(1955 ਦਾ ਆਰ.ਐਫ.ਏ. ਕੇਿ ਨੰਬਰ 143/ਿੀ)। 

ਸਲਸਮਟੇਸਨ ਐਕਟ (1908 ਦਾ IX) ਿੈਕਸਨ 15—ਮ਼ੌਰਟਗੇਜ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵਚ 
ਅੰਸਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਲਈ ਅਰਜੀ—ਕੀ ਧਾਰਾ 15 ਦੁਆਰਾ ਕਵਰ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਹੈ—ਹੁਕਮ ਦੇ ਸਗਆਨ ਤੋਂ 
ਬਾਅਦ, ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨ ੰ  ਪਾਰਿ ਕਰਨ ਲਈ ਸਬਨੈ-ਪੱਤਰ, ਹੁਕਮ ਦੀ ਜਾਣਕਾਰੀ ਤੋਂ ਬਾਅਦ—ਦਾ 
ਪਰਭਾਵ—ਅਗਲੀ ਐਪਲੀਕੇਸਨ—ਕੀ ਪਸਹਲੀ ਦੀ ਪੁਨਰ ਿੁਰਜੀਤੀ। 

ਮ਼ੌਰਗੇਜ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵੱਚ ਇੱਕ ਮੁਢਲਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਿ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। ਮ ਲ 
ਸਗਰਵੀਨਾਮਾ ਦੇ ਪੱੁਤਰ ਨੇ ਸਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ ਨ ੰ  ਸਗਰਵੀਨਾਮੇ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵੱਚ ਮੁਢਲੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ 
ਤਸਹਤ ਕੋਈ ਵੀ ਕਦਮ ਚੁੱ ਕਣ ਤੋਂ ਰੋਕਣ ਲਈ ਇੱਕ ਹੁਕਮ ਪਰਾਪਤ ਕੀਤਾ। ਹੁਕਮਨਾਮਾ ਅਦਾਲਤ ਦੇ 
ਸਧਆਨ ਸਵੱਚ ਸਲਆਂਦਾ ਸਗਆ ਅਤੇ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਸਨਰਧਾਸਰਤ ਸਮਤੀ 'ਤੇ ਸਡਕਰੀ-ਹੋਲਡਰ ਦੀ ਅਰਜੀ 
ਸਡਫਾਲਟ ਸਵੱਚ ਸਰਕਾਰਡ ਰ ਮ ਸਵੱਚ ਭੇਜ ਸਦੱਤੀ। ਸਗਰਵੀਦਾਰ ਦੇ ਪੱੁਤਰ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨ ੰ  ਖਾਰਜ ਕਰਨ 
ਅਤੇ ਅਿਥਾਈ ਹੁਕਮ ਦੇ ਖਤਮ ਹੋਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਸਡਕਰੀ-ਹੋਲਡਰ ਨੇ ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨ ੰ  ਪਾਿ 
ਕਰਨ ਲਈ ਅਰਜੀ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ। ਇਹ ਸਬਨੈ-ਪੱਤਰ ਸਡਫਾਲਟ ਰ ਪ ਸਵੱਚ ਪਸਹਲੀ ਅਰਜੀ ਨ ੰ  ਭੇਜਣ 
ਦੇ ਆਦੇਸ ਦੀ ਸਮਤੀ ਤੋਂ 3 ਿਾਲਾਂ ਦੀ ਸਮਆਦ ਪੱੁਗਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। 

ਨੇ ਸਕਹਾ ਸਕ ਇਹ ਿਪੱਸਟ ਹੈ ਸਕ ਜੁਲਾਈ, 1948 ਸਵਚ ਜਦੋਂ ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨ ੰ  ਸਰਕਾਰਡ 
ਰ ਮ ਸਵਚ ਪਾਿ ਕਰਨ ਲਈ ਅਰਜੀ ਭੇਜਣ ਦਾ ਹੁਕਮ ਪਾਿ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਤਾਂ ਸਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ 
ਅਤੇ ਅਦਾਲਤ ਦੋਵਾਂ ਨ ੰ  ਪਤਾ ਿੀ ਸਕ ਪਰੇਮ ਨਾਥ, ਸਜਿ ਦਾ ਪੱੁਤਰ ਿੀ. ਸਗਰਵੀਨਾਮਾ, ਨੇ ਮੁਕੱਦਮੇ 
ਦੇ ਫੈਿਲੇ ਤੱਕ ਸਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ ਨ ੰ  ਪਰੀ-ਸਮਨਰੀ ਸਡਕਰੀ ਦੇ ਤਸਹਤ ਕੋਈ ਵੀ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਤੋਂ ਰੋਕਣ 
ਲਈ ਇੱਕ ਅਿਥਾਈ ਹੁਕਮ ਪਰਾਪਤ ਕੀਤਾ ਿੀ। ਇਿ ਤੋਂ ਲਾਜਮੀ ਤ਼ੌਰ 'ਤੇ ਇਹ ਸਿੱਟਾ ਕੱਸਢਆ ਜਾਣਾ 
ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਸਕ ਸਡਕਰੀ-ਹੋਲਡਰ ਅਤੇ ਅਦਾਲਤ ਦੋਵਾਂ ਨੇ ਪਰੇਮ ਨਾਥ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈਿਲਾ ਹੋਣ ਤੱਕ 
ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਪਾਿ ਹੋਣ ਦੇ ਿਬੰਧ ਸਵੱਚ ਅਗਲੀਆਂ ਿਾਰੀਆਂ ਕਾਰਵਾਈਆਂ 'ਤੇ ਰੋਕ ਲਗਾਉਣ 
ਦੇ ਹੁਕਮ ਨ ੰ  ਮੰਸਨਆ। ਅਸਜਹਾ ਹੋਣ ਕਰਕੇ, ਸਰਕਾਰਡ ਰ ਮ ਨ ੰ  ਅੰਸਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਿ ਕਰਨ ਲਈ 
ਦਰਖਾਿਤ ਭੇਜਣ ਦਾ ਹੁਕਮ, ਜੋ ਸਕ ਇੱਕ ਗੈਰ-ਕਾਨ ੰ ਨੀ ਹੁਕਮ ਹੰੁਦਾ, ਜੇਕਰ ਇਹ ਸਬਨੈ-ਪੱਤਰ ਨ ੰ  
ਸਿੱਧੇ ਤ਼ੌਰ 'ਤੇ ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਰੱਖਦਾ ਿੀ, ਨ ੰ  ਸਿਰਫ਼ ਅਗਲੇਰੀ ਕਾਰਵਾਈ ਨ ੰ  ਮੁਲਤਵੀ 
ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਹੁਕਮ ਮੰਸਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਪਰੇਮ ਨਾਥ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਫੈਿਲੇ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਤੱਕ 
ਸਬਨੈ-ਪੱਤਰ ਮਰ ਜਾਵੇਗਾ, ਅਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਖਾਰਜ ਹੋਣ ਤੋਂ ਤੁਰੰਤ ਬਾਅਦ 1953 ਸਵੱਚ ਦਾਇਰ 



ਕੀਤੀ ਗਈ ਅਰਜੀ ਨ ੰ , ਇਿ ਲਈ, ਅਿਲ ਅਰਜੀ ਨ ੰ  ਮੁੜ ਿੁਰਜੀਤ ਕਰਨ ਅਤੇ ਇਿ ਨ ੰ  ਜਾਰੀ 
ਰੱਖਣ ਲਈ ਸਿਰਫ਼ ਇੱਕ ਅਰਜੀ ਮੰਸਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਿ 'ਤੇ ਕਾਰਵਾਈ ਹੁਕਮਨਾਮੇ ਨੇ ਉਿ 
ਨ ੰ  ਮੁਢਲੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਸਵੱਚ ਕੋਈ ਵੀ ਕਦਮ ਚੁੱ ਕਣ ਤੋਂ ਰੋਸਕਆ ਿੀ ਅਤੇ ਹੁਕਮ ਦੇ ਜਾਰੀ 
ਰਸਹਣ ਦ਼ੌਰਾਨ ਅਿਲ ਅਰਜੀ ਨ ੰ  ਮੁੜ ਿੁਰਜੀਤ ਕਰਨ ਅਤੇ ਇਿ 'ਤੇ ਕਾਰਵਾਈ ਜਾਰੀ ਰੱਖਣ ਲਈ 
ਇੱਕ ਅਰਜੀ ਿਪੱਸਟ ਤ਼ੌਰ 'ਤੇ ਹੁਕਮਨਾਮੇ ਦੀਆਂ ਸਰਤਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਹੋਵੇਗੀ। 

ਇਹ ਮੰਸਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਸਕ ਅਸਜਹੀ ਿਸਥਤੀ ਸਵੱਚ ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨ ੰ  ਪਾਿ ਕਰਨ ਲਈ 
ਅਰਜੀ ਨ ੰ  ਭਾਰਤੀ ਿੀਮਾ ਐਕਟ, 1908 ਦੇ ਿੈਕਸਨ 15 ਸਵੱਚ ਵਰਤੇ ਗਏ "ਐਕਿੀਸਕਊਸਨ ਲਈ 
ਅਰਜੀ" ਸਬਦ ਦੇ ਅੰਦਰ ਆਉਣਾ ਿਮਸਿਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਸਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ। 
ਉਿ ਿਮੇਂ ਨ ੰ  ਬਾਹਰ ਕੱਢਣ ਲਈ ਸਜਿ ਦ਼ੌਰਾਨ ਹੁਕਮ ਲਾਗ  ਸਰਹਾ ਸਜਿ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਉਿ ਨ ੰ  
ਸੁਰ ਆਤੀ ਫ਼ਰਮਾਨ ਅਧੀਨ ਕੋਈ ਵੀ ਕਦਮ ਚੱੁਕਣ ਤੋਂ ਰੋਸਕਆ ਸਗਆ ਿੀ। 

ਸਰੀ ਪਰੀਤਮ ਸਿੰਘ, ਕਮਰੀਕਲ ਿਬ-ਜੱਜ 1st ਕਲਾਿ, ਸਦੱਲੀ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ 18 
ਜੁਲਾਈ, 1955 ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਤੋਂ ਸਨਯਮਤ ਪਸਹਲੀ ਅਪੀਲ, ਸਜਿ ਸਵੱਚ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵੱਚ 15 
ਦਿੰਬਰ, 1947 ਦਾ ਮੁਢਲਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਿ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਹੈ। ਸਵਕਰੀ ਲਈ ਅੰਸਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਰੀ 
ਕੀਤਾ, ਅਤੇ ਸਬਨੈਕਾਰ, ਬਾਂਕੀ ਸਬਹਾਰੀ; ਸਗਰਵੀ ਰੱਖੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਸਵਕਰੀ ਦੁਆਰਾ ਅੰਤਮ 
ਫ਼ਰਮਾਨ ਨ ੰ  ਲਾਗ  ਕਰਕੇ ਸਡਕਰੇਟਲ ਰਕਮ ਦਾ ਅਸਹਿਾਿ ਕਰ ਿਕਦਾ ਹੈ। 

ਆਰ.ਐਿ. ਨਰ ਲਾ, ਅਤੇ ਡੀ.ਕੇ. ਕਪ ਰ, ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਂ ਲਈ। 

ਤਾਰਾ ਚੰਦ, ਬੀਰ  ਮੋਹਨ ਲਾਲ, ਜਵਾਬਦੇਹ ਲਈ। 

ਸਨਰਣਾ 

ਫਾਲਸ਼ੌ, ਜੇ.—ਇਹ ਰੁਪਏ ਦੇ ਸਗਰਵੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵੱਚ ਅੰਸਤਮ ਫੈਸ਼ੌ, ਜੇ. ਫਰਮਾਨ ਦੇ ਸਵਰੱੁਧ 
ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਹੈ। 53,725 ਹੈ। 

ਿੰਬੰਸਧਤ ਤੱਥ ਇਹ ਹਨ ਸਕ ਮੁਦਈ, ਬਾਂਕੀ ਸਬਹਾਰੀ, ਜੋ ਉਿ ਿਮੇਂ ਇੱਕ ਨਾਬਾਲਗ ਿੀ, 
ਸਜਿਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਸੁਰ  ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਅਤੇ ਦੋ ਸਵਅਕਤੀਆਂ ਦੁਆਰਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਇਆ ਸਗਆ 
ਿੀ, ਸਜਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਸਜਲਹਾ ਜੱਜ ਦੁਆਰਾ ਉਿਦੇ ਿਰਪਰਿਤ ਵਜੋਂ ਸਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਦੇ ਹੱਕ ਸਵੱਚ 
ਇੱਕ ਸਗਰਵੀਨਾਮੇ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵੱਚ ਇੱਕ ਮੁਢਲਾ ਫਰਮਾਨ ਪਾਿ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। , ਸਦੱਲੀ। ਮੁਢਲੇ 
ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੇ ਕਟ਼ੌਤੀ ਦੀ ਰਕਮ ਦੇ ਭੁਗਤਾਨ ਲਈ ਸਤੰਨ ਮਹੀਸਨਆਂ ਦਾ ਿਮਾਂ ਸਨਸਸਚਤ ਕੀਤਾ ਿੀ ਅਤੇ 
ਇਹ 15 ਮਾਰਚ, 1948 ਨ ੰ  ਿਮਾਪਤ ਹੋਣ ਵਾਲਾ ਿੀ। ਸਨਰਧਾਰਤ ਸਮਆਦ ਦੇ ਅੰਦਰ ਰਕਮ ਦਾ 
ਭੁਗਤਾਨ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਅਤੇ ਨਾਬਾਲਗ ਮੁਦਈ ਦੀ ਤਰਫ਼ੋਂ ਇੱਕ ਅਰਜੀ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ 
ਿੀ। 8 ਅਪਰੈਲ, 1948 ਨ ੰ  ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਿ ਕਰਨਾ। 

ਹਾਲਾਂਸਕ, ਇਿ ਦ਼ੌਰਾਨ, ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵੱਚ ਇੱਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ, ਅਿਲ ਸਗਰਵੀਨਾਮੇ ਦ ੇ
ਪੱੁਤਰ, ਨੇ ਸਗਰਵੀਨਾਮੇ ਨ ੰ  ਚੁਣ਼ੌਤੀ ਦੇਣ ਲਈ ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਿੀ ਅਤੇ 23 ਮਾਰਚ, 



1948 ਨ ੰ , ਮੁਦਈ ਨ ੰ  ਇੱਕ ਅਿਥਾਈ ਹੁਕਮ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਸਜਿ ਸਵੱਚ ਮੁਦਈ ਨ ੰ  ਰੋਕ ਸਦੱਤਾ 
ਸਗਆ ਿੀ। ਮੱੁਖ ਪਰਤੀਵਾਦੀ, ਅਰਥਾਤ, ਇਿ ਕੇਿ ਸਵੱਚ ਨਾਬਾਲਗ ਸਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ ਨ ੰ  ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ 
ਫੈਿਲੇ ਤੱਕ ਮ਼ੌਰਗੇਜ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵੱਚ ਮੁਢਲੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਤਸਹਤ ਕੋਈ ਵੀ ਕਦਮ ਚੁੱ ਕਣ ਤੋਂ। ਹਾਲਾਂਸਕ 
ਇਿ ਅਿਥਾਈ ਹੁਕਮ ਨ ੰ  ਮਨਜ ਰੀ ਦੇਣ ਦੇ ਹੁਕਮ ਸਵੱਚ ਇਹ ਸਨਰਦੇਸ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਇਿ ਨ ੰ  
ਸਗਰਵੀਨਾਮੇ ਦੇ ਜਬਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਅਦਾਲਤ ਨ ੰ  ਿ ਸਚਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਇਹ 10 ਮਈ, 
1948 ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਂ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਜਾਪਦਾ ਹੈ, ਜਦੋਂ ਇਿ ਿਬੰਧ ਸਵੱਚ ਸਧਰਾਂ ਦੇ ਵਕੀਲ ਮ਼ੌਜ ਦ 
ਿਨ। ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਿ ਕਰਨ ਲਈ ਅਰਜੀ, ਅਤੇ ਜਦੋਂ ਘੋਸਣਾ ਪੱਤਰ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਦਾ ਆਦੇਸ 
ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਅਤੇ ਕੇਿ 3 ਜ ਨ, 1948 ਨ ੰ  ਸਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਦਾ ਆਦੇਸ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ। ਉਿ 
ਸਮਤੀ ਨ ੰ  ਸਰਕਾਰਡ ਦਰਿਾਉਂਦਾ ਹੈ ਸਕ ਪਰੇਮ ਨਾਥ ਦੀ ਤਰਫ਼ੋਂ ਅਰਜੀ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ। , 
ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵਚ ਮੁਦਈ ਸਜਿ ਨੇ ਆਰਜੀ ਹੁਕਮ ਪਰਾਪਤ ਕੀਤਾ ਿੀ, ਇਿ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਕਾਰਵਾਈ ਨ ੰ  
ਰੋਕਣ ਲਈ ਪਰਾਰਥਨਾ ਕਰ ਸਰਹਾ ਿੀ ਸਕ ਸਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ ਨ ੰ  ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਿ ਨਾ ਕਰਨ ਲਈ 
ਆਰਜੀ ਹੁਕਮ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। ਕੇਿ ਦੀ ਿੁਣਵਾਈ 3 ਜੁਲਾਈ, 1948 ਨ ੰ  ਮੁਲਤਵੀ ਕਰ 
ਸਦੱਤੀ ਗਈ ਿੀ, ਜਦੋਂ ਇਿ ਪਰਭਾਵ ਲਈ ਹੁਕਮ ਪਾਿ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਸਬਨੈਕਾਰ ਗੈਰਹਾਜਰ ਿੀ 
ਅਤੇ ਉਿ ਦੀ ਅਰਜੀ ਨ ੰ  ਸਡਫਾਲਟ ਤ਼ੌਰ 'ਤੇ ਸਰਕਾਰਡ ਰ ਮ ਸਵਚ ਭੇਸਜਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਉਿ 
ਿਮੇਂ ਤੱਕ ਇਹ ਿਪੱਸਟ ਹੈ ਸਕ - ਸਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ ਅਤੇ ਅਦਾਲਤ ਦੋਵੇਂ ਹੁਕਮ ਦੀ ਹੋਂਦ ਤੋਂ ਜਾਣ  ਿਨ। 

ਪਰੇਮ ਨਾਥ ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ 25 ਫਰਵਰੀ, 1953 ਨ ੰ  ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਸਜਿ 
ਨਾਲ ਅਿਥਾਈ ਹੁਕਮ ਨ ੰ  ਖਤਮ ਕਰਨ ਦਾ ਪਰਭਾਵ ਿੀ ਅਤੇ 20 ਮਈ, 1953 ਨ ੰ , ਸਡਕਰੀ-
ਧਾਰਕ ਨੇ ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਿ ਕਰਨ ਲਈ ਅਰਜੀ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਿੀ। ਅਰਜੀ ਦਾ ਫੈਿਲਾ-
ਕਰਜਦਾਰਾਂ ਨੇ ਇਿ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਸਵਰੋਧ ਕੀਤਾ ਸਕ ਸਪਛਲੀ ਅਰਜੀ ਨ ੰ  ਰੱਦ ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ 
ਅਤੇ ਨਵੀਂ ਅਰਜੀ ਿਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਨਹੀਂ ਿੀ। ਇਿ 'ਤੇ ਇਕ ਿੋਧੀ ਹੋਈ ਅਰਜੀ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ 
ਿੀ। ਇਿ ਸਵੱਚ ਸਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ ਨੇ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸਕ ਅਿਲ ਅਰਜੀ ਨ ੰ  ਗੈਰ-ਕਾਨ ੰ ਨੀ ਤ਼ੌਰ 'ਤੇ ਖਾਰਜ 
ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਅਤੇ ਮ਼ੌਜ ਦਾ ਅਰਜੀ ਸਿਰਫ਼ 8 ਅਪਰੈਲ, 1948 ਦੀ ਉਿ ਦੀ ਸਪਛਲੀ ਅਰਜੀ 
ਨ ੰ  ਮੁੜ ਿੁਰਜੀਤ ਕਰਨ ਲਈ ਿੀ, ਅਤੇ ਉਿ ਨੇ ਸਲਸਮਟੇਸਨ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 6 ਅਤੇ 15 ਦੇ ਲਾਭ 
ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਵੀ ਕੀਤਾ ਿੀ। ਇਿ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਸਕ ਉਹ ਸਿਰਫ 27 ਅਕਤ ਬਰ, 1950 ਨ ੰ  ਮੇਜਰ 
ਬਣ ਸਗਆ ਿੀ, ਅਤੇ ਉਿ ਨ ੰ  ਮਾਰਚ, 1948 ਤੋਂ ਫਰਵਰੀ, 1953 ਤੱਕ ਲਾਗ  ਰਹੇ ਹੁਕਮਨਾਮੇ 
ਦੁਆਰਾ ਅੰਸਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਲਈ ਅਿਲ ਅਰਜੀ ਦੀ ਪੈਰਵੀ ਕਰਨ ਤੋਂ ਮਨਹ ਾ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। 

ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਸਕਹਾ ਸਕ 3 ਜੁਲਾਈ, 1948 ਦਾ ਹੁਕਮ, ਸਜਿ ਸਵੱਚ ਅਰਜੀ ਨ ੰ  
ਸਡਫਾਲਟ ਰ ਪ ਸਵੱਚ ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਇੱਕ ਗੈਰ-ਕਾਨ ੰ ਨੀ ਆਦੇਸ ਿੀ 
ਅਤੇ 1953 ਸਵੱਚ ਸਦੱਤੀ ਗਈ ਅਰਜੀ ਨ ੰ  ਸਿਰਫ਼ ਅਿਲ ਅਰਜੀ ਦੇ ਮੁੜ ਿੁਰਜੀਤ ਕਰਨ ਵਜੋਂ ਮੰਸਨਆ 
ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ; ਸਕਉਂਸਕ ਨਾਬਾਲਗ ਸਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ ਨੇ ਸਿਰਫ 27 ਅਕਤ ਬਰ, 1950 ਨ ੰ  
ਆਪਣਾ ਬਹੁਮਤ ਪਰਾਪਤ ਕੀਤਾ ਿੀ, ਇਿ ਲਈ ਉਿਦੀ ਅਰਜੀ ਭਾਰਤੀ ਿੀਮਾ ਕਾਨ ੰ ਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 6 
ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਤਸਹਤ 27 ਅਕਤ ਬਰ, 1953 ਤੱਕ ਦੇ ਿਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਹੋਵੇਗੀ। 1908, ਅਤੇ 



ਇਹ ਸਕ ਸਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ ਉਿ ਿਮੇਂ ਦੇ ਿਬੰਧ ਸਵੱਚ ਿੀਮਾ ਕਾਨ ੰ ਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 15 ਦੇ ਲਾਭ ਦਾ ਵੀ 
ਹੱਕਦਾਰ ਿੀ ਸਜਿ ਲਈ ਉਿ ਨ ੰ  ਮੁਢਲੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਸਵੱਚ ਕੋਈ ਵੀ ਕਦਮ ਚੁੱ ਕਣ ਤੋਂ ਰੋਕਦਾ 
ਹੁਕਮ ਲਾਗ  ਸਰਹਾ। 

ਇਹ ਿਾਰੀਆਂ ਖੋਜਾਂ ਅਪੀਲ ਸਵੱਚ ਿਾਡੇ ਿਾਹਮਣੇ ਹਮਲਾ ਕਰ ਚੁੱ ਕੀਆਂ ਹਨ। 3 ਜੁਲਾਈ, 
1948 ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਦੇ ਪਰਭਾਵ ਨਾਲ ਿਬੰਧਤ ਪਸਹਲੇ ਨੁਕਤੇ 'ਤੇ, ਮੈਨ ੰ  ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਸਕ ਇਹ ਕੇਿ ਨਾ 
ਸਿਰਫ਼ ਸਡਕਰੀ ਧਾਰਕ ਦੁਆਰਾ, ਿਗੋਂ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਵੀ ਇਿ ਧਾਰਨਾ ਦੁਆਰਾ ਬੇਲੋੜਾ 
ਗੁੰ ਿਲਦਾਰ ਬਣਾਇਆ ਸਗਆ ਹੈ ਸਕ ਇਹ ਹੁਕਮ ਿੀ. ਬਰਖਾਿਤਗੀ ਦੇ ਇੱਕ. ਅਿਲ ਸਵੱਚ ਸਬਦ 
'ਬਰਖਾਿਤਗੀ' ਅੰਗਰੇਜੀ ਕਰਮ ਸਵੱਚ ਨਹੀਂ ਵਰਸਤਆ ਸਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਫਾਈਲ 'ਤੇ ਉਰਦ  
ਕਰਮ ਸਵੱਚ ਇਿਦੇ ਉਰਦ  ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਵਰਸਤਆ ਸਗਆ ਹੈ। ਦੋਵਾਂ ਹੁਕਮਾਂ ਸਵੱਚ ਸਿਰਫ ਇਹ ਸਕਹਾ 
ਸਗਆ ਹੈ ਸਕ ਸਬਨੈਕਾਰ ਗੈਰਹਾਜਰ ਹੈ ਅਤੇ ਇਿ ਲਈ ਅਰਜੀ ਨ ੰ  ਸਡਫਾਲਟ ਰ ਪ ਸਵੱਚ ਸਰਕਾਰਡ ਰ ਮ 
ਸਵੱਚ ਭੇਜ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਹੈ। ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਮੈਂ ਪਸਹਲਾਂ ਹੀ ਉੱਪਰ ਦੇਸਖਆ ਹੈ, ਇਹ ਿਪੱਸਟ ਹੈ ਸਕ ਜਦੋਂ 
ਇਹ ਹੁਕਮ ਪਾਿ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਤਾਂ ਸਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ ਅਤੇ ਅਦਾਲਤ ਦੋਵੇਂ ਇਿ ਗੱਲ ਤੋਂ ਜਾਣ  ਿਨ 
ਸਕ ਪਰੇਮ ਨਾਥ ਨੇ ਸਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ ਨ ੰ  ਮੱੁਢਲੀ ਕਾਰਵਾਈ ਅਧੀਨ ਕੋਈ ਵੀ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਤੋਂ ਰੋਕਣ 
ਲਈ ਅਿਥਾਈ ਹੁਕਮ ਪਰਾਪਤ ਕੀਤਾ ਿੀ। ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈਿਲਾ ਹੋਣ ਤੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ। ਮੈਨ ੰ  ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਸਕ 
ਇਿ ਤੋਂ ਜਰ ਰੀ ਤ਼ੌਰ 'ਤੇ ਇਹ ਸਿੱਟਾ ਕੱਸਢਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਸਕ ਸਡਕਰੀ-ਹੋਲਡਰ ਅਤੇ ਅਦਾਲਤ 
ਦੋਵਾਂ ਨੇ ਪਰੇਮ ਨਾਥ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈਿਲਾ ਹੋਣ ਤੱਕ ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਪਾਿ ਹੋਣ ਦੇ ਿਬੰਧ ਸਵੱਚ 
ਅਗਲੀਆਂ ਿਾਰੀਆਂ ਕਾਰਵਾਈਆਂ 'ਤੇ ਰੋਕ ਲਗਾਉਣ ਦੇ ਹੁਕਮ ਨ ੰ  ਮੰਸਨਆ। ਅਸਜਹਾ ਹੋਣ ਕਰਕੇ, 
ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹੈ ਸਕ ਸਰਕਾਰਡ ਰ ਮ ਨ ੰ  ਅੰਸਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਿ ਕਰਨ ਲਈ ਅਰਜੀ ਭੇਜਣ ਦਾ ਆਦੇਸ, 
ਜੋ ਸਕ ਿਵੀਕਾਰ ਕਰਨਾ ਇੱਕ ਗੈਰ-ਕਾਨ ੰ ਨੀ ਆਦੇਸ ਹੰੁਦਾ, ਜੇਕਰ ਇਹ ਅਰਜੀ ਨ ੰ  ਸਿੱਧੇ ਤ਼ੌਰ 'ਤੇ 
ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਰੱਖਦਾ ਿੀ, ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਪਰੇਮ ਨਾਥ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈਿਲਾ ਹੋਣ 
ਤੱਕ ਅਰਜੀ 'ਤੇ ਅਗਲੇਰੀ ਕਾਰਵਾਈ ਨ ੰ  ਮੁਲਤਵੀ ਕਰਨ ਦਾ ਸਿਰਫ਼ ਇੱਕ ਹੁਕਮ ਮੰਸਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, 
ਅਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਖਾਰਜ ਹੋਣ ਤੋਂ ਤੁਰੰਤ ਬਾਅਦ 1953 ਸਵੱਚ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਅਰਜੀ ਨ ੰ  ਸਿਰਫ਼ 
ਮੁੜ ਿੁਰਜੀਤ ਕਰਨ ਦੀ ਅਰਜੀ ਮੰਸਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਅਿਲ ਅਰਜੀ ਅਤੇ ਇਿ 'ਤੇ ਕਾਰਵਾਈ 
ਨ ੰ  ਜਾਰੀ ਰੱਖਣਾ। ਇਿ ਤਰਹਾਂ ਮੁਮਾਦੀ ਵੈਂਕਸਟਆਹ V. ਬੇਗਾਨਾਥਮ ਵੈਂਕਟਾ ਿੁਬੀਆ (1), ਜੋ ਸਕ 
ਸਬਨੈਕਾਰਾਂ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਭਰੋਿਾ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਅਤੇ ਸਜਿ ਸਵੱਚ ਇਹ ਮੰਸਨਆ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਸਜੱਥੇ 
ਇੱਕ ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਲਈ ਅਰਜੀ ਖਾਰਜ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ, ਉਿਨ ੰ  ਮੁੜ ਿੁਰਜੀਤ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ 
ਿਕਦਾ ਿੀ, ਅਤੇ ਸਿਰਫ ਪੀੜਤ ਸਧਰ ਦਾ ਉਪਾਅ ਹੁਕਮ ਦੇ ਸਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਕਰਨਾ ਿੀ, ਵੱਖਰਾ 
ਹੈ, ਅਤੇ ਇਿ ਬਾਰੇ ਚਰਚਾ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਈ ਲੋੜ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਕ ਕੀ ਇਿ ਸਵੱਚ ਦਰਜ ਕਾਨ ੰ ਨ ਿਹੀ ਹੈ 
ਜਾਂ ਨਹੀਂ, ਅਤੇ ਦ ਜੇ ਪਾਿੇ ਸਦੱਤੇ ਕੇਿਾਂ ਬਾਰੇ ਵੀ ਚਰਚਾ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਈ ਲੋੜ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਜਿ ਸਵੱਚ 
ਸਡਫਾਲਟ ਸਵੱਚ ਇੱਕ ਅੰਤਮ ਮ਼ੌਰਗੇਜ ਸਡਕਰੀ ਲਈ ਇੱਕ ਅਰਜੀ ਨ ੰ  ਖਾਰਜ ਕਰਨਾ ਗੈਰ ਕਾਨ ੰ ਨੀ 
ਮੰਸਨਆ ਸਗਆ ਿੀ। 



ਇਿ ਖੋਜ ਦੀ ਰੋਸਨੀ ਸਵੱਚ ਇਹ ਵੀ ਿੀਮਾ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 6 ਦੇ ਪਰਭਾਵ ਬਾਰੇ ਚਰਚਾ 
ਕਰਨਾ ਜਰ ਰੀ ਨਹੀਂ ਜਾਪਦਾ, ਜੋ ਇਹ ਪਰਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ ਸਕ ਜਦੋਂ ਕੋਈ ਸਵਅਕਤੀ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣ 
ਜਾਂ ਸਕਿੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨ ੰ  ਲਾਗ  ਕਰਨ ਲਈ ਅਰਜੀ ਦੇਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ। , ਸਜਿ ਿਮੇਂ ਤੋਂ ਿੀਮਾ ਦੀ 
ਸਮਆਦ ਸਗਣੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਇੱਕ ਨਾਬਾਲਗ, ਜਾਂ ਪਾਗਲ, ਜਾਂ ਇੱਕ ਮ ਰਖ, ਉਹ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ 
ਿਥਾਪਨਾ ਕਰ ਿਕਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਅਪੰਗਤਾ ਖਤਮ ਹੋਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਉਿੇ ਿਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਅਰਜੀ ਦੇ ਿਕਦਾ 
ਹੈ, ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਹੋਵੇਗਾ ਨਹੀਂ ਤਾਂ ਇਿ ਲਈ ਪਸਹਲੇ ਅਨੁਿ ਚੀ ਦੇ ਤੀਜੇ ਕਾਲਮ ਸਵੱਚ ਸਨਰਧਾਰਤ ਿਮੇਂ 
ਤੋਂ ਆਸਗਆ ਸਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ। ਜੇਕਰ ਅੰਸਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਲਈ ਅਰਜੀ - ਜੋ ਸਕ ਮੁਦਈ ਦੇ ਅਗਲੇ ਦੋਿਤਾਂ 
ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ, ਨ ੰ  ਕਦੇ ਵੀ ਖਾਰਜ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਅਤੇ ਬਾਅਦ ਦੀ ਅਰਜੀ 
ਸਿਰਫ਼ ਇਿਦੀ ਪੁਨਰ ਿੁਰਜੀਤੀ ਅਤੇ ਇਿ 'ਤੇ ਕਾਰਵਾਈ ਨ ੰ  ਜਾਰੀ ਰੱਖਣ ਲਈ ਿੀ, ਤਾਂ ਇਿ ਬਾਰੇ 
ਚਰਚਾ ਕਰਨ ਦੀ ਜਰ ਰਤ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਕ ਕੀ ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਲਈ ਅਰਜੀ ਹੋ ਿਕਦੀ ਹੈ। ਸਕਿੇ 
ਨਾਬਾਲਗ ਦੁਆਰਾ ਆਪਣਾ ਬਹੁਮਤ ਪਰਾਪਤ ਕਰਨ ਦੇ ਸਤੰਨ ਿਾਲਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਹੈ 
ਜਾਂ ਕੀ ਇਿ ਧਾਰਾ ਦੇ ਉਦੇਸ ਲਈ ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਲਈ ਅਰਜੀ ਨ ੰ  ਫ਼ਰਮਾਨ ਨ ੰ  ਲਾਗ  ਕਰਨ ਲਈ 
ਅਰਜੀ ਮੰਸਨਆ ਜਾ ਿਕਦਾ ਹੈ, ਹਾਲਾਂਸਕ ਬਾਅਦ ਵਾਲਾ ਿਵਾਲ ਅਰਜੀ ਦੇ ਿਬੰਧ ਸਵੱਚ ਪੈਦਾ ਹੋਵੇਗਾ 
ਿੈਕਸਨ 15 ਦੇ ਸਜਿ ਸਵੱਚ "ਸਕਿੇ ਫਰਮਾਨ ਨ ੰ  ਲਾਗ  ਕਰਨ ਲਈ ਕੋਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਜਾਂ ਅਰਜੀ" ਸਬਦ 
ਵੀ ਵਰਤੇ ਗਏ ਹਨ। 

ਿੈਕਸਨ 15 ਬਾਰੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਂ ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਇਹ ਹੈ ਸਕ ਭਾਵੇਂ ਸਕਿੇ ਵੀ ਿਸਥਤੀ ਸਵੱਚ 
1953 ਸਵੱਚ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਅਰਜੀ ਨ ੰ  ਅਿਲ ਅਰਜੀ ਨ ੰ  ਮੁੜ ਿੁਰਜੀਤ ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਅਰਜੀ 
ਮੰਸਨਆ ਜਾਣਾ ਿੀ, ਜੋ ਸਕ ਗਲਤ ਢੰਗ ਨਾਲ ਖਾਰਜ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ ਜਾਂ ਸਬਲਕੁਲ ਖਾਰਜ ਨਹੀਂ 
ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ, ਇਹ ਸਤੰਨ ਦੇ ਅੰਦਰ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਿੀ. 3 ਜੁਲਾਈ, 1948 ਤੋਂ 
ਿਾਲ। ਇਿ ਿਬੰਧ ਸਵੱਚ ਿੰਕਟਕਾਲਾਂ ਨ ੰ  ਸਵਚਾਸਰਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਅਰਥਾਤ, ਜੇਕਰ ਅਰਜੀ 
ਗਲਤ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਦੱਤੀ ਗਈ ਿੀ ਅਤੇ ਬਹਾਲੀ ਲਈ ਅਰਜੀ ਦਾਇਰ ਕਰਨੀ ਪਈ ਤਾਂ 
ਿਸਥਤੀ ਕੀ ਹੈ, ਅਤੇ ਿਸਥਤੀ ਕੀ ਹੈ ਜੇਕਰ, ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਮੈਂ ਪਸਹਲਾਂ ਹੀ ਿੱਚੀ ਿਸਥਤੀ ਵਜੋਂ ਆਪਣੀ 
ਰਾਏ ਪਰਗਟ ਕਰ ਚੁੱ ਕਾ ਹਾਂ, ਸਰਕਾਰਡ ਰ ਮ ਨ ੰ  ਅਰਜੀ 'ਤੇ ਦਿਤਖਤ ਕਰਨ ਦਾ ਹੁਕਮ ਸਿਰਫ਼ 
ਹੁਕਮਨਾਮੇ ਦੀ ਸਮਆਦ ਲਈ ਮੁਲਤਵੀ ਕਰਨ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਿੀ। 

ਬਾਅਦ ਵਾਲੇ ਮਾਮਲੇ ਸਵੱਚ ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹੈ ਸਕ ਇਿ ਸਵੱਚ ਕੋਈ ਸੱਕ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਕ ਨਾ ਸਿਰਫ 
ਸਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ ਆਰਡਰ ਦੀ ਸਮਤੀ ਤੋਂ ਸਤੰਨ ਿਾਲਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਅਿਲ ਅਰਜੀ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਨ ੰ  ਮੁੜ 
ਿੁਰਜੀਤ ਕਰਨ ਅਤੇ ਜਾਰੀ ਰੱਖਣ ਲਈ ਅਰਜੀ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਲਈ ਪਾਬੰਦ ਨਹੀਂ ਿੀ, ਿਗੋਂ ਅਿਲ 
ਸਵੱਚ ਉਿਨ ੰ  ਹੁਕਮਨਾਮੇ ਦੀਆਂ ਸਰਤਾਂ ਦੁਆਰਾ ਅਸਜਹਾ ਕਰਨ ਤੋਂ ਰੋਸਕਆ ਸਗਆ ਿੀ। ਹੁਕਮਨਾਮੇ ਨੇ 
ਉਿ ਨ ੰ  ਮੁਢਲੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਸਵਚ ਕੋਈ ਵੀ ਕਦਮ ਚੱੁਕਣ ਤੋਂ ਰੋਸਕਆ ਿੀ ਅਤੇ ਅਿਲ ਅਰਜੀ 
ਨ ੰ  ਮੁੜ ਿੁਰਜੀਤ ਕਰਨ ਅਤੇ ਉਿ 'ਤੇ ਕਾਰਵਾਈ ਜਾਰੀ ਰੱਖਣ ਦੀ ਅਰਜੀ ਿਪੱਸਟ ਤ਼ੌਰ 'ਤੇ 
ਹੁਕਮਨਾਮੇ ਦੀਆਂ ਸਰਤਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਹੋਵੇਗੀ। ਇਿ ਲਈ ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹੈ ਸਕ ਅਸਜਹੀ 
ਿਸਥਤੀ ਸਵੱਚ ਅਰਜੀ ਨ ੰ  ਮੁੜ ਿੁਰਜੀਤ ਕਰਨ ਅਤੇ ਹੁਕਮ ਦੇ ਖਤਮ ਹੋਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਕਾਰਵਾਈ ਨ ੰ  



ਜਾਰੀ ਰੱਖਣ ਦੇ ਿੰਬੰਧ ਸਵੱਚ ਿੀਮਾ ਦਾ ਕੋਈ ਿਵਾਲ ਪੈਦਾ ਨਹੀਂ ਹੋ ਿਕਦਾ ਹੈ, ਅਤ ੇਮ਼ੌਜ ਦਾ ਅਰਜੀ 
ਦੇ ਦੋ ਜਾਂ ਸਤੰਨ ਮਹੀਸਨਆਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ। ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਖਾਰਜ ਅਤੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ 
ਹੁਕਮ ਦੀ ਿਮਾਪਤੀ। 

ਹਾਲਾਂਸਕ, ਇਹ ਮੰਨਦੇ ਹੋਏ ਵੀ ਸਕ ਆਰਡਰ ਬਰਖਾਿਤਗੀ ਸਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਹੈ, 

ਸਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ ਿੀਮਾ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 15 ਦੇ ਲਾਭ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੋਵੇਗਾ। ਧਾਰਾ 
15 ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (1) ਸਵੱਚ ਸਲਸਖਆ ਹੈ: - 

“ਸਕਿੇ ਸਡਕਰੀ ਨ ੰ  ਲਾਗ  ਕਰਨ ਲਈ ਸਕਿੇ ਵੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਜਾਂ ਅਰਜੀ ਲਈ 
ਸਨਰਧਾਰਤ ਿੀਮਾ ਦੀ ਸਮਆਦ ਦੀ ਗਣਨਾ ਕਰਦੇ ਹੋਏ, ਸਜਿ ਿੰਿਥਾ ਜਾਂ ਅਮਲ ਨ ੰ  
ਹੁਕਮ ਜਾਂ ਆਦੇਸ ਦੁਆਰਾ ਰੋਸਕਆ ਸਗਆ ਹੈ, ਹੁਕਮ ਜਾਂ ਆਦੇਸ ਦੇ ਜਾਰੀ ਰਸਹਣ 
ਦਾ ਿਮਾਂ, ਸਜਿ ਸਦਨ ਇਹ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਜਾਂ ਬਣਾਇਆ ਸਗਆ ਿੀ, ਅਤੇ 
ਸਜਿ ਸਦਨ ਇਿਨ ੰ  ਵਾਪਿ ਲੈ ਸਲਆ ਸਗਆ ਿੀ, ਨ ੰ  ਬਾਹਰ ਰੱਸਖਆ ਜਾਵੇਗਾ।" 

ਸਬਨਾਂ ਸੱਕ ਇਿ ਿਵਾਲ 'ਤੇ ਅਸਧਕਾਰਾਂ ਦਾ ਕੁਿ ਟਕਰਾਅ ਹੈ ਸਕ ਕੀ ਮ਼ੌਰਗੇਜ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵੱਚ 
ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਲਈ ਅਰਜੀ ਨ ੰ  ਇਿ ਿੈਕਸਨ ਦੇ ਉਦੇਸ ਲਈ ਇੱਕ ਐਗਜੀਸਕਊਸਨ ਐਪਲੀਕੇਸਨ 
ਵਜੋਂ ਮੰਸਨਆ ਜਾ ਿਕਦਾ ਹੈ। ਅਸਹਮਦ ਖਾਨ ਅਤੇ ਹੋਰ (ਇਤਰਾਜ ਕਰਨ ਵਾਲੇ) ਵੀ. ਮੁਿਮਤ ਗ਼ੌਰਾ 
(1) ਸਵੱਚ, ਇਹ ਮੰਸਨਆ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਇੱਕ ਸਗਰਵੀਨਾਮੇ 'ਤੇ ਸਵਕਰੀ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵੱਚ ਅੰਤਮ 
ਫ਼ਰਮਾਨ ਲਈ ਇੱਕ ਅਰਜੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵੱਚ ਇੱਕ ਅਰਜੀ ਿੀ ਨਾ ਸਕ ਅਮਲ ਸਵੱਚ ਇੱਕ ਅਰਜੀ, ਅਤੇ 
ਇਹ ਤੱਥ ਸਕ ਇੱਕ ਅਸਜਹੀ ਅਰਜੀ ਿੀਮਾ ਦੀ ਸਨਰਧਾਰਤ ਸਮਆਦ ਦੇ ਅੰਦਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ, ਦ ਜੀ 
ਅਰਜੀ ਦੇ ਹੱਕ ਸਵੱਚ ਿੀਮਾ ਦੀ ਸਮਆਦ ਨ ੰ  ਵਧਾਉਣ ਲਈ ਕੰਮ ਨਹੀਂ ਕਰਦੀ ਿੀ, ਪਸਹਲੀ ਨ ੰ  ਸਡਫਾਲਟ 
ਲਈ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। ਇਹ ਕੇਿ ਧਾਰਾ 15 ਨਾਲ ਨਸਜੱਠਦਾ ਨਹੀਂ ਹੈ ਪਰ ਇਹ ਸਿਧਾਂਤ 
ਸਦੰਦਾ ਹੈ, ਸਜਿ ਨ ੰ  ਆਮ ਤ਼ੌਰ 'ਤੇ ਿਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਸਕ ਸਜਆਦਾਤਰ ਉਦੇਸਾਂ ਲਈ ਅੰਤਮ 
ਫ਼ਰਮਾਨ ਲਈ ਅਰਜੀ ਇੱਕ ਐਗਜੀਸਕਊਸਨ ਐਪਲੀਕੇਸਨ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਪੁਸਲਨ ਚੰਦਰ ਿੇਨ ਬਨਾਮ 
ਅਮੀਨ ਮੀਆਂ ਮੁਜੱਫਰ ਅਸਹਮਦ ਅਤੇ ਹੋਰਾਂ (1) ਸਵੱਚ, ਮਾਮਲਾ ਿੀਮਾ ਕਾਨ ੰ ਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 6 ਦੇ ਿਬੰਧ 
ਸਵੱਚ ਸਵਚਾਸਰਆ ਸਗਆ ਿੀ ਅਤੇ ਇਹ ਮੰਸਨਆ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਧਾਰਾ 6 ਨ ੰ  ਅੰਸਤਮ ਪਰਾਪਤ ਕਰਨ ਲਈ 
ਕਾਰਵਾਈ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਸਵੱਚ ਕੋਈ ਅਰਜੀ ਨਹੀਂ ਸਦੱਤੀ ਜਾ ਿਕਦੀ ਿੀ। ਮ਼ੌਰਗੇਜ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵੱਚ 
ਸਡਕਰੀ ਸਕਉਂਸਕ ਅਸਜਹੀਆਂ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਅਮਲ ਸਵੱਚ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਨਹੀਂ ਿਨ, ਪਰ ਮ਼ੌਰਗੇਜ ਨ ੰ  
ਲਾਗ  ਕਰਨ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵੱਚ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਿਨ। 

ਦ ਜੇ ਪਾਿੇ, ਹਾਲਾਂਸਕ, ਗੋਸਵੰਦਨਾਇਕ ਗੁਰ ਨਾਥਨਾਇਕ ਕਲਘਾਟਗੀ ਬਨਾਮ ਬਿਵਨਨੇਵੋਆ ਪਾਰੁ 
ਤਪਨਾ ਕਰੈਗੀ (2) ਸਵੱਚ ਸਬਊਮੈਂਟ ਿੀਜੇ ਅਤੇ ਿੇਨ ਜੇ ਦੁਆਰਾ ਸਲਆ ਸਗਆ ਸਵਚਾਰ ਹੈ। ਉਿ ਕੇਿ 
ਸਵੱਚ ਇਹ ਮੰਸਨਆ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਸਜੱਥੇ ਉਿ ਦੇ ਅਗਲੇ ਦੋਿਤ ਦੁਆਰਾ ਦਰਿਾਏ ਗਏ ਇੱਕ ਨਾਬਾਲਗ 
ਦੇ ਹੱਕ ਸਵੱਚ ਮੁਢਲੀ ਮੋਰਟਗੇਜ ਸਡਕਰੀ ਪਾਿ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਅਗਲੇ ਦੋਿਤ ਦੀ ਮ਼ੌਤ ਹੋ ਗਈ ਿੀ 
ਅਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨ ੰ  ਆਰਡਰ 32, ਸਨਯਮ 10, ਸਿਵਲ ਪਰੋਿੀਜਰ ਕੋਡ, ਦੀ ਸਮਆਦ ਦੇ ਤਸਹਤ ਰੋਸਕਆ 
ਸਗਆ ਿੀ। ਸਜਿ ਮੁਕੱਦਮੇ 'ਤੇ ਰੋਕ ਲਗਾਈ ਗਈ ਿੀ, ਨ ੰ  ਅੰਸਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਲਈ ਅਰਜੀ ਦੇਣ ਦੀ ਿੀਮਾ 
ਦੀ ਸਮਆਦ ਦੀ ਗਣਨਾ ਕਰਨ ਲਈ ਇਿ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਬਾਹਰ ਰੱਸਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਸਕ ਮੁਕੱਦਮੇ 
'ਤੇ ਰੋਕ ਲਗਾਉਣ ਦੀ ਸਮਆਦ ਦੇ ਦ਼ੌਰਾਨ ਅੰਸਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਲਈ ਅਰਜੀ ਦੇਣ ਦਾ ਅਸਧਕਾਰ ਮੁਅੱਤਲ 



ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਅਤੇ ਹਾਲਾਂਸਕ ਿੈਕਸਨ 6 ਦਾ ਅਸਜਹੇ ਕੇਿ ਲਈ ਕੋਈ ਲਾਗ  ਨਹੀਂ ਿੀ ਜੋ ਸਿਧਾਂਤ 
ਅਧੀਨ ਧਾਰਾ 15 ਲਾਗ  ਿੀ। ਉਿ ਕੇਿ ਸਵੱਚ ਕਲਕੱਤੇ ਦੇ ਫੈਿਲੇ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਅਤੇ 
ਪਰਵਾਨ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਪਰ ਇਿ ਦੇ ਬਾਵਜ ਦ ਸਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਨੇ ਧਾਰਾ 15 ਦੇ ਸਿਧਾਂਤ ਨ ੰ  ਕੇਿ ਸਵੱਚ 
ਲਾਗ  ਕੀਤਾ। 

ਇਕ ਹੋਰ ਮਾਮਲਾ ਸਜਿ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਮੈਨੇਸਜੰਗ ਕਮੇਟੀ ਿੰੁਦਰ ਸਿੰਘ ਮੱਲਹਾ ਸਿੰਘ 
ਰਾਜਪ ਤ ਹਾਈ ਿਕ ਲ ਬਨਾਮ ਿੰੁਦਰ ਸਿੰਘ ਮੱਲਹਾ ਸਿੰਘ ਿਨਾਤਨ ਧਰਮ ਰਾਜਪ ਤ ਹਾਈ ਿਕ ਲ (3)। 

ਇਹ ਇੱਕ ਅਸਜਹਾ ਮਾਮਲਾ ਿੀ ਸਜਿ ਸਵੱਚ ਇੱਕ ਿਵਾਲ ਉੱਸਠਆ ਿੀ ਸਕ ਕੀ ਧਾਰਾ 144, ਸਿਵਲ 
ਪਰੋਿੀਜਰ ਕੋਡ, ਦੇ ਤਸਹਤ ਬਹਾਲੀ ਲਈ ਇੱਕ ਅਰਜੀ ਫਾਂਿੀ ਲਈ ਅਰਜੀ ਿੀ ਜਾਂ ਨਹੀਂ। ਇਹ ਿਵਾਲ 
ਹੈਰੀਜ ਿੀਜੇ ਅਤੇ ਦੀਨ ਮੁਹੰਮਦ ਅਤੇ ਅਬਦੁਰ ਰਸਹਮਾਨ ਜੇਜੇ ਵਾਲੇ ਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ ਕੋਲ ਭੇਸਜਆ ਸਗਆ 
ਿੀ। ਅਤੇ ਇਹ ਮੰਸਨਆ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਧਾਰਾ 144. ਸਿਵਲ ਪਰੋਿੀਜਰ ਕੋਡ ਦੇ ਅਧੀਨ ਇੱਕ ਅਰਜੀ, 
ਿੀਮਾ ਐਕਟ ਦੇ ਆਰਟੀਕਲ 182 ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਸਵੱਚ ਲਾਗ  ਕਰਨ ਲਈ ਅਰਜੀ ਨਹੀਂ ਿੀ। ਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ ਦੇ 
ਇਿ ਫੈਿਲੇ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਕੇਿ ਹੈਰੀਜ ਿੀਜੇ ਅਤੇ ਅਬਦੁਰ ਰਸਹਮਾਨ ਜੇ. ਵਾਲੇ ਸਡਵੀਜਨ ਬੈਂਚ ਕੋਲ 
ਵਾਪਿ ਚਲਾ ਸਗਆ ਅਤੇ ਇਹ ਫੈਿਲਾ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਸਕ ਹਾਲਾਂਸਕ ਧਾਰਾ 15 ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਨ ੰ  ਬਹਾਲੀ 
ਲਈ ਕਾਰਵਾਈ ਲਈ ਆਕਰਸਸਤ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਿਕਦਾ ਸਕਉਂਸਕ ਬਹਾਲੀ ਲਈ ਅਰਜੀ ਨਹੀਂ ਿੀ। 
ਫਾਂਿੀ ਦੀ ਅਰਜੀ ਅਤੇ ਉਹ ਿਮਾਂ ਸਜਿ ਦ਼ੌਰਾਨ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਦੁਆਰਾ ਸਕਿੇ ਸਧਰ ਨ ੰ  ਬਹਾਲੀ 
ਲਈ ਅਰਜੀ ਦੇਣ ਤੋਂ ਰੋਸਕਆ ਸਗਆ ਿੀ, ਨ ੰ  ਉਿ ਧਾਰਾ ਦੇ ਤਸਹਤ ਬਾਹਰ ਨਹੀਂ ਰੱਸਖਆ ਜਾ ਿਕਦਾ 
ਿੀ ਪਰ ਅਸਜਹਾ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨਹੀਂ ਿੀ ਸਕ ਉਹੀ ਸਿਧਾਂਤ ਸਜਿ 'ਤੇ ਧਾਰਾ 15 ਅਧਾਰਤ ਿੀ, ਨਹੀਂ ਹੋਣਾ 
ਚਾਹੀਦਾ। ਬਹਾਲੀ ਲਈ ਅਰਜੀ ਤੱਕ ਵੀ ਵਧਾਇਆ ਸਗਆ ਹੈ। ਅੰਤ ਸਵੱਚ ਉਮਰਾਓ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ 
ਬਨਾਮ ਸਬਹਾਰੀ ਲਾਈ (1) ਦਾ ਇੱਕ ਕੇਿ ਹੈ, ਸਜਿ ਸਵੱਚ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਚੀਫ਼ ਜਿਸਟਿ ਆਲਿੋਪ ਿੀ.ਜੇ. 
ਅਤੇ ਮਾਥੁਰ ਜੇ. ਨੇ ਵੀ ਸਕਹਾ ਸਕ ਇੱਕ ਸਗਰਵੀਨਾਮੇ ਦੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵੱਚ ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ 
ਲਈ ਅਰਜੀ ਲਾਗ  ਿੀ। ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਸਵਕਰੀ ਦੁਆਰਾ ਪੈਿੇ ਦੀ ਵਿ ਲੀ ਲਈ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨ ੰ  ਲਾਗ  ਕਰਨ 
ਲਈ ਇੱਕ ਅਰਜੀ, ਹਾਲਾਂਸਕ ਅਿਲ ਸਵੱਚ ਅਮਲ ਸਵੱਚ ਸਲਆਉਣ ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਂ ਇਹ ਇੱਕ ਸੁਰ ਆਤੀ 
ਕਦਮ ਿੀ ਅਤੇ ਅਸਜਹੀ ਅਰਜੀ ਧਾਰਾ 15 ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਆਉਂਦੀ ਹੈ। 

ਇਹਨਾਂ ਸਵਚਾਰਾਂ ਨਾਲ ਮੈਂ ਿਸਤਕਾਰਯੋਗ ਿਸਹਮਤ ਹਾਂ। ਇਹ ਮੈਨ ੰ  ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਸਕ ਇਹ ਬਹੁਤ 
ਹੀ ਬੇਇਨਿਾਫ਼ੀ ਹੋਵੇਗੀ ਸਕ ਇੱਕ ਮ਼ੌਰਗੇਜ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨ ੰ  ਲਾਗ  ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਸਵਅਕਤੀ 
ਨ ੰ , ਹੁਕਮ ਜਾਰੀ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਦੀ ਿਸਥਤੀ ਸਵੱਚ, ਉਿ ਨ ੰ  ਫ਼ਰਮਾਨ ਨ ੰ  ਲਾਗ  ਕਰਨ ਲਈ ਕੋਈ ਵੀ ਕਦਮ 
ਚੁੱ ਕਣ ਤੋਂ ਰੋਕਣ ਦੀ ਿਸਥਤੀ ਸਵੱਚ, ਉਿ ਸਵਅਕਤੀ ਨਾਲੋਂ ਮਾੜੀ ਿਸਥਤੀ ਸਵੱਚ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਸਕਿੇ 
ਹੋਰ ਸਕਿਮ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨ ੰ  ਲਾਗ  ਕਰੋ, ਅਤੇ ਇਿ ਲਈ ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹੈ ਸਕ ਹਾਲਾਂਸਕ ਿਭ ਤੋਂ ਤਕਨੀਕੀ 
ਅਰਥਾਂ ਸਵੱਚ ਇੱਕ ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨ ੰ  ਪਾਿ ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਅਰਜੀ ਇੱਕ ਐਗਜੀਸਕਊਸਨ 
ਐਪਲੀਕੇਸਨ ਨਹੀਂ ਹੋ ਿਕਦੀ ਹੈ, ਇਿ ਨ ੰ  ਲਾਗ  ਕਰਨ ਲਈ ਅਰਜੀ ਦੀ ਸਮਆਦ ਦੇ ਅੰਦਰ ਆਉਣਾ 
ਿਮਸਿਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ" ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਸਵੱਚ ਵਰਸਤਆ ਸਗਆ ਹੈ ਸਲਸਮਟੇਸਨ ਐਕਟ ਦੇ ਿੈਕਸਨ 15, 

ਜਾਂ ਦ ਜੇ ਸਬਦਾਂ ਸਵੱਚ, ਇਹ ਸਬਦ ਿੈਕਸਨ ਸਵੱਚ ਇਿਦੇ ਿਭ ਤੋਂ ਤਕਨੀਕੀ ਅਰਥਾਂ ਸਵੱਚ ਨਹੀਂ 
ਵਰਸਤਆ ਸਗਆ ਹੈ। 



ਇਹਨਾਂ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ, ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹੈ ਸਕ ਮ਼ੌਜ ਦਾ ਅਪੀਲ ਅਿਫਲ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਮੈਂ 
ਇਿ ਅਨੁਿਾਰ ਇਿਨ ੰ  ਖਾਰਜ ਕਰਾਂਗਾ, ਪਰ ਇਿ ਸਵੱਚ ਸਾਮਲ ਨੁਕਸਤਆਂ ਨ ੰ  ਸਧਆਨ ਸਵੱਚ ਰੱਖਦੇ 
ਹੋਏ, ਮੈਂ ਪਾਰਟੀਆਂ ਨ ੰ  ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਆਪਣੇ ਖਰਚੇ ਚੱੁਕਣ ਲਈ ਛੱਡ ਦੇਵਾਂਗਾ। 

ਚੋਪੜਾ, ਜੇ.-ਮੈਂ, ਿਸਹਮਤ ਹਾਂ 

ਸਡਿਕਲੇਮਰ- ਿਥਾਨਕ ਭਾਿਾ ਸਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਸਨਆ ਸਨਰਣਾ ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜਾਂ ਲਈ ਉਹਨਾਂ 
ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਸਵੱਚ ਿਮਿਣ ਤੱਕ ਹੀ ਿੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਿ ਦਾ ਕੋਈ ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਇਿਤੇਮਾਲ 
ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਿਕਦਾ। ਿਾਰੇ ਸਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਸਧਕਾਸਰਤ ਮੰਤਵਾਂ ਲਈ, ਸਨਆ ਸਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇਜੀ 
ਿੰਿਕਰਣ ਪਰਮਾਸਣਕ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗ  ਕਰਨ ਲਈ ਇਿ ਨ ੰ  ਤਰਜੀਹ ਨਹੀਂ ਸਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। 
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