
ਭਾਰਤੀ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਿਰਪੋਰਟ 

                                                                                    ਿਸਵਲ ਅਪੀਲੀ 

                                                                       ਐਚ.ਆਰ. ਖੰਨਾ, ਜੇ. ਸਾਹਮਣੇ 

 ਿਮ ਿਸਪਲ ਕਾਰਪੋਰੇ ਨ, ਿਦੱਲੀ, -ਅਪੀਲਕਰਤਾ ।  

                                                                                          ਬਨਾਮ 

ਯੋਗੇ  ਵੁਲਕ ਮਧਕੋ ਅਤ ੇਹੋਰ,-ਜਵਾਬਦਹੇ  

                                                                       ਆਰ.ਐਸ.ਏ. 124-ਡੀ/1958 

                                                                                    22 ਮਾਰਚ 1966 

        ਪੰਜਾਬ ਿਮ ਸਪਲ ਐਕਟ (1911 ਦਾ III) - ਧਾਰਾਵ  125, 136, 200 ਅਤੇ 222-ਿਮ ਸੀਪਲ ਕਮੇਟੀ ਵੱਲ 

ਜਵਾਬਦੇਹ ਦੀ ਇਮਾਰਤ ਿਵੱਚ ਉਨ  ਦੇ ਿਕਰਾਏਦਾਰ  ਦੀ ਵਰਤ ਲਈ ਪਖਾਿਨਆਂ ਦਾ ਿਨਰਮਾਣ ਕਰਨ ਲਈ 

ਜਵਾਬਦੇਹ ਦੀ ਅਸਫ਼ਲਤਾ 'ਤ-ੇਨਿਟਸ ਿਵੱਚ ਦੱਸੇ ਗਏ ਸਥਾਨ  ਤ ਵੱਖਰੀ ਜਗਾ 'ਤੇ ਬਣਾਏ ਗਏ ਪਖਾਨ-ਿਮਊਨਸੀਪਲ 

ਕਮਟੇੀ-ਕੀ – ਜਵਾਬਦੇਹ  ਤ ਪਖਾਨ ਬਣਾਉਣ ਦੀ ਲਾਗਤ ਵਸੂਲਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ।  

        ਵਾਿਚਆ, ਿਕ ਜਵਾਬਦੇਹ  ਦੇ ਿਕਰਾਏਦਾਰ ਪਖਾਿਨਆਂ ਦੀ ਵਰਤ ਦਾ ਅਨੰਦ ਲੈ ਰਹੇ ਹਨ ਅਤੇ ਅਿਜਹਾ ਪਤੀਤ 

ਹੁੰ ਦਾ ਹ ੈਿਕ ਜਵਾਬਦੇਹ  ਦੁਆਰਾ ਪਖਾਿਨਆਂ ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਅਸਫਲ ਰਿਹਣ ਕਾਰਨ ਉਸਾਰੀ ਜ਼ਰਰੂੀ ਹੋ ਗਈ 

ਸੀ। ਪਖਾਨ ਸਪੱ ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜਵਾਬਦੇਹ  ਦੀ ਇਮਾਰਤ ਲਈ ਇੱਕ ਵਾਧਾ ਹਨ। ਹਾਲਾਤ  ਿਵੱਚ, ਇਹ ਕਿਹਣਾ ਮੁ ਿਕਲ 

ਹੀ ਜਾਪਦਾ ਹ ੈ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਉਸਾਰੀ ਦੇ ਸਥਾਨ ਿਵੱਚ ਤਬਦੀਲੀ ਦੇ ਕਾਰਨ ਜਵਾਬਦੇਹ  ਤ ਕੁਝ ਵੀ ਦਾਅਵਾ 

ਕਰਨ ਲਈ ਅਯੋਗ ਸੀ।  

        ਵਾਿਚਆ, ਿਕ ਇਹ ਕੰਮ ਦੇ ਅਮਲ ਿਵੱਚ ਅਸਲ ਨਿਟਸ ਤ ਇੱਕ ਭਟਕਣਾ ਨਹ  ਹੈ ਜੋ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਨੰੂ 

ਆਪਣੀ ਲਾਗਤ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਤ ਵ ਝਾ ਕਰ ਦੇਵੇਗਾ। ਇਸ ਮਾਮਲੇ 'ਤੇ ਿਵਚਾਰ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਤੱਥ  

ਅਤੇ ਆਲੇ ਦੁਆਲੇ ਦੇ ਸਾਰੇ ਹਾਲਾਤ  ਨੰੂ ਦੇਖਣਾ ਹੋਵੇਗਾ, ਇਹ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਕਸ ੇਿਵ ੇ  ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਉਹ ਿਵ ੇ  

ਜਗਾ ਿਜਸ 'ਤੇ ਕੰਮ ਕਰਨ ਦਾ ਹਕੁਮ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਿਵ ੇ  ਮਹੱਤਵ ਦੀ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਅਿਜਹੀ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ 

ਨਿਟਸ ਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਜਗਾ ਤ ਵੱਖਰੀ ਜਗਾ 'ਤੇ ਕੰਮ ਨੰੂ ਚਲਾਉਣਾ ਨਿਟਸ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਨਹ  ਕਰੇਗਾ। ਇਸ ਦੇ 

ਉਲਟ ਇੱਕ ਅਿਜਹਾ ਮਾਮਲਾ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਜੱਥੇ ਮਹੱਤਵਪੂਰਣ ਚੀਜ਼ ਕੰਮ ਨੰੂ ਚਲਾਉਣਾ ਹੈ ਨਾ ਿਕ ਜਗਾ ਅਿਜਹੀ 

ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਜਗਾ ਤ ਭਟਕਣਾ ਨੰੂ ਇੰਨਾ ਮਹੱਤਵਪਰੂਣ ਨਹ  ਮੰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ ੈਿਕ ਕਮਟੇੀ ਨੰੂ 

ਉਸਾਰੀ ਦੀ ਲਾਗਤ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਕਰਨ ਤ ਪੂਰੀ ਤਰ  ਵ ਝਾ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇ। 

        ੀ ਰਾਧਾ ਿਕ ਨ ਬਵੇਜਾ, ਸੀਨੀਅਰ ਸਬ-ਜੱਜ, ਿਦੱਲੀ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਿਮਤੀ 25 ਅਗਸਤ, 1958 ਦੀ ਫ਼ਰਮਾਨ 

ਤ ਿਨਯਮਤ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ, ੀ ਐਸ.ਐਸ. ਿਗੱਲ, ਸਬ-ਜੱਜ ਪਿਹਲੀ ੇਣੀ, ਿਦੱਲੀ, ਿਮਤੀ 28 ਮਈ, 1957 ਦੀ ਲਾਗਤ ਦੀ 

ਪੁ ਟੀ ਕਰਦੀ ਹੈ। , ਜਵਾਬਦਹੇ ਨੰ. 1 ਨੰੂ ਮੁਦਈ ਤ ਿਵਵਾਦ ਿਵਚਲੇ ਕੰਮ  ਦੀ ਕੀਮਤ ਵਸੂਲਣ ਤ ਰੋਕਣ ਵਾਲੇ ਸਥਾਈ 

ਹੁਕਮਨਾਮ ੇਲਈ ਮੁਦਈ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇਣਾ  

                                                                                           (321) 
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ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ., ਪੰਜਾਬ ਅਤੇ ਹਿਰਆਣਾ          (1967) 1  

ਪਰ ਮੁਦਈ ਦਆੁਰਾ ਦਜੂੇ ਮੁਕੱਦਮ ੇਿਵਚ ਇਨ  ਪਖਾਿਨਆਂ ਨੰੂ ਢਾਹੁਣ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹਕੁਮ ਨੰੂ ਮਨਜ਼ੂਰੀ 

ਦੇਣ ਤ ਇਨਕਾਰ ਕਰਦੇ ਹੋਏ, ਪਰ ਿਧਰ  ਨੰੂ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਆਪਣੇ ਖਰਚੇ ਚੁੱ ਕਣ ਲਈ ਛੱਡ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ।  

        ਬੀ.ਪੀ. ਮਹੇ ਵਰੀ, ਵਕੀਲ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ।  

        ਅਨੰਤ ਰਾਮ ਿਵਗ, ਵਕੀਲ, ਜਵਾਬਦੇਹ  ਲਈ। 

                                                                                  ਿਨਰਣਾ  

        ਖੰਨਾ, ਜੇ.-ਇਹ ਫੈਸਲਾ 1958 ਦੀਆਂ ਦੋ ਿਨਯਮਤ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ  ਨੰ. 124-ਡੀ ਅਤੇ 129-ਡੀ ਦਾ ਿਨਪਟਾਰਾ 

ਕਰਗੇਾ, ਜੋ ਿਕ ਿਦੱਲੀ ਨਗਰ ਿਨਗਮ ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਹਨ ਅਤੇ ਮਾਣਯੋਗ ਸੀਨੀਅਰ ਸਬੁਾਰਡੀਨਟ 

ਜੱਜ ਿਦੱਲੀ ਹਠੇਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ 'ਤੇ ਅਪੀਲ ਦੀ ਪੁ ਟੀ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਫੈਸਲੇ ਅਤੇ ਫ਼ਰਮਾਨ  ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਹਨ।   

        ਕੇਸ ਦੇ ਸੰਖੇਪ ਤੱਥ ਇਹ ਹਨ ਿਕ ਜਵਾਬਦੇਹ, ਅਮਰੀਕ ਰਾਏ ਗੰਜ, ਸਰਾਏ ਰੋਿਹਲਾ, ਿਦੱਲੀ ਵਜ ਜਾਣੀ ਜ ਦੀ 

ਇਮਾਰਤ ਦੇ ਮਾਲਕ ਹਨ। ਜਵਾਬਦੇਹ ਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿਕਰਾਏਦਾਰ  ਦਾ ਉਸ ਇਮਾਰਤ 'ਤੇ ਕਬਜ਼ਾ ਹੈ। ਿਮ ਸਪਲ 

ਕਮਟੇੀ, ਿਦੱਲੀ, ਜੋ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਪੂਰਵ-ਅਧੀਨ ਸੀ, ਨ ਪੰਜਾਬ ਿਮ ਸਪਲ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 125, 126 ਅਤੇ 

136 ਦੇ ਤਿਹਤ ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੰਬਰ 1 ਨੰੂ ਡਰਨੇਜ ਅਤੇ ਸੀਵਰੇਜ ਕਨੁਕ ਨ ਦੇ ਨਾਲ 6 ਸੀਟ  ਵਾਲੇ ਪਾਣੀ ਨਾਲ ਚੱਲਣ 

ਵਾਲੀਆਂ ਲੈਟਰੀਨ  ਦੇ ਦੋ ਸੈਟ ਪਦਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਨਿਟਸ ਿਦੱਤਾ ਸੀ। ਪਤੀ ਿਡਜ਼ਾਈਨ ਅਤੇ ਯੋਜਨਾ ਰਪੁਏ ਦੀ 

ਅਨੁਮਾਿਨਤ ਲਾਗਤ 7,288 ਹੈ। ਉਕਤ ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੰੂ ਨਿਟਸ ਪਾਪਤ ਹੋਣ ਦੇ ਦੋ ਮਹੀਿਨਆਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਕੰਮ ਕਰਨ ਲਈ 

ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਅਸਫਲ ਰਿਹਣ 'ਤੇ ਕਮਟੇੀ ਜਵਾਬਦੇਹ ਦ ੇਜੋਖਮ ਅਤੇ ਲਾਗਤ 'ਤੇ ਆਪਣੀ ਖੁਦ ਦੀ 

ਏਜੰਸੀ ਰਾਹ  ਉਕਤ ਕੰਮ ਨੰੂ ਅੰਜਾਮ ਦਵੇੇਗੀ। ਉਕਤ ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੰੂ ਇਹ ਵੀ ਦੱਿਸਆ ਿਗਆ ਿਕ ਉਸ ਸੂਰਤ ਿਵੱਚ 

ਕਮਟੇੀ ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੰਬਰ 1 ਤ ਕੰਮ  ਦੇ ਿਨਰਮਾਣ ਿਵੱਚ ਹੋਏ ਖਰਚੇ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਕਰਗੇੀ। ਇਸ ਤ ਬਾਅਦ ਜਵਾਬਦੇਹ 

ਨੰਬਰ 1 ਨ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਨੰੂ ਲੈਟਰੀਨ  ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਕਰਨ ਤ ਰੋਕਣ ਲਈ ਮਨਾਹੀ ਲਈ ਮਕੱੁਦਮਾ ਦਰਜ ਕੀਤਾ। 

ਿਕ ਿਕ ਦੋ ਮਹੀਿਨਆਂ ਦੇ ਸਮ ਅੰਦਰ ਪਖਾਿਨਆਂ ਦਾ ਿਨਰਮਾਣ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਿਮ ਸਪਲ ਕਮਟੇੀ ਨ 10 ਮਈ, 

1956 ਨੰੂ ਪੰਜਾਬ ਿਮ ਸਪਲ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 220 ਦੇ ਤਿਹਤ ਨਿਟਸ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਜਵਾਬ ਦੇਣ ਵਾਿਲਆਂ ਨੰੂ ਛੇ 

ਘੰਿਟਆ ਂਦੇ ਅੰਦਰ ਲੋੜ ਦਾ ਕੰਮ ਕਰਨ ਲਈ ਿਕਹਾ, ਿਜਸ ਨੰੂ ਅਸਫਲ ਰਿਹਣ ਲਈ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮਟੇੀ ਕੰਮ ਨੰੂ ਪੂਰਾ 

ਕਰਨ ਅਤੇ ਲਾਗਤ  ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਕਰਨ ਦਾ ਕਾਰਨ ਬਣੇਗਾ। ਇਸ ਤ ਬਾਅਦ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਨ ਜਵਾਬਦੇਹੀਆਂ ਦੇ 

ਝਗੜੇ ਿਵੱਚ ਜਾਇਦਾਦ 'ਤੇ ਦੋ ਪਖਾਿਨਆਂ ਦਾ ਿਨਰਮਾਣ ਕਰਵਾਇਆ। ਿਫਰ ਜਵਾਬਦੇਹ  ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਹੋਰ ਮੁਕੱਦਮਾ 

ਇੱਕ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹਕੁਮ ਲਈ ਿਲਆਂਦਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਨੰੂ ਉਨ  ਲੈਟਰੀਨ  ਨੰੂ ਢਾਹਣੁ ਦਾ 

ਿਨਰਦੇ  ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਜੋ ਜਵਾਬਦੇਹ  ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਿਮ ਸੀਪਲ ਕਮਟੇੀ ਦੁਆਰਾ, ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਬਣਾਈਆਂ 

ਗਈਆ ਂਸਨ। 
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ਨਗਰ ਿਨਗਮ, ਿਦੱਲੀ  ਬਨਾਮ ਯੋਗੇ  ਵੁਲਕ ਮਧਕੋ ਆਿਦ ਾਮਲ ਹਨ। (ਖੰਨਾ, ਜੇ.)। 

ਇਸ ਮੁਕੱਦਮ ੇਿਵੱਚ ਜਵਾਬਦੇਹ  ਦੇ ਦੋ  ਇਹ ਸਨ ਿਕ ਉਨ  ਨ ਆਪਣੇ ਿਕਰਾਏਦਾਰ  ਦੀਆਂ ਲੋੜ  ਅਨੁਸਾਰ ਪਖਾਿਨਆਂ 

ਅਤੇ ਿਨਕਾਸੀ ਦਾ ਪਬੰਧ ਪਿਹਲ  ਹੀ ਕੀਤਾ ਹੋਇਆ ਸੀ ਅਤੇ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮਟੇੀ ਉਨ  ਨੰੂ ਖਾਸ ਿਕਸਮ ਦੇ ਪਾਣੀ ਵਾਲੇ 

ਪਖਾਨ ਮੁਹੱਈਆ ਕਰਵਾਉਣ ਲਈ ਮਜਬੂਰ ਨਹ  ਕਰ ਸਕਦੀ ਸੀ: ਇਹ ਦਲੀਲ ਵੀ ਉਠਾਈ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਪੰਜਾਬ 

ਿਮ ਸਪਲ ਐਕਟ ਦੀਆਂ ਧਾਰਾਵ  125, 126 ਅਤੇ 136 ਦੇ ਤਿਹਤ ਅਸਲ ਨਿਟਸ ਨਾਲ ਨੱਥੀ ਯੋਜਨਾ ਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ 

ਗਏ ਸਥਾਨ  ਤ ਇਲਾਵਾ ਹਰੋ ਥਾਵ  'ਤੇ ਲੈਟਰੀਨ  ਦਾ ਿਨਰਮਾਣ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ: ਜਵਾਬਦੇਹ  ਨ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਕ 

ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਦੁਆਰਾ ਦੋ ਪਾਖਾਿਨਆਂ ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਅਣਅਿਧਕਾਰਤ, ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਅਤੇ ਿਨਰਪੱਖ, ਅਤੇ ਕਮਟੇੀ ਦੇ 

ਮਤ ੇਦੇ ਅਨੁਕੂਲ ਨਹ । 

         ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਸਾਹਮਣਾ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਵੱਲ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਉਸ ਵੱਲ 

ਜਾਰੀ ਕੀਤੇ ਗਏ ਨਿਟਸ ਕਾਨੰੂਨ ਅਨੁਸਾਰ ਸਨ ਅਤੇ ਪਖਾਿਨਆਂ ਦਾ ਿਨਰਮਾਣ ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੰਬਰ 1 ਅਤੇ ਇਮਾਰਤ ਦ ੇ

ਿਕਰਾਏਦਾਰ  ਦੁਆਰਾ ਮਨਜ਼ੂਰ ੁਦਾ ਸਥਾਨ  'ਤੇ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। 

        ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨ ਪਾਇਆ ਿਕ ਪੰਜਾਬ ਿਮ ਸਪਲ ਐਕਟ ਦੀਆਂ ਧਾਰਾਵ  125, 126 ਅਤੇ 136 ਅਧੀਨ ਨਿਟਸ 

ਸਹੀ ਸੀ ਪਰ ਕਮਟੇੀ ਦੁਆਰਾ ਪਖਾਿਨਆਂ ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਅਣਅਿਧਕਾਰਤ ਸੀ ਿਕ ਿਕ ਉਹ ਉਪਰੋਕਤ ਨਾਲ ਨੱਥੀ ਯੋਜਨਾ 

ਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਸਥਾਨ  ਤ ਵੱਖਰੀਆਂ ਥਾਵ  'ਤੇ ਬਣਾਈਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ। ਨਿਟਸ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨ ਪਖਾਿਨਆਂ 

ਨੰੂ ਢਾਹਣੁ ਲਈ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੁਕਮ ਲਈ ਰਾਹਤ ਦੇਣ ਤ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਪਰ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਨੰੂ ਉਸਾਰੀ ਦੀ 

ਲਾਗਤ ਵਸਲੂਣ ਤ ਰੋਕ ਿਦੱਤਾ। ਅਪੀਲ 'ਤੇ ਮਾਣਯੋਗ ਸੀਨੀਅਰ ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਨ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ 

ਪੁ ਟੀ ਕੀਤੀ। ਿਮ ਸਪਲ ਕਮਟੇੀ ਦੀ ਇਹ ਦਲੀਲ ਿਕ ਿਕਸੇ ਇੱਕ ਜਵਾਬਦੇਹ ਜ  ਉਸ ਦੇ ਿਕਰਾਏਦਾਰ ਦੇ ਕਿਹਣ 'ਤੇ 

ਵੱਖ-ਵੱਖ ਥਾਵ  'ਤੇ ਪਖਾਨ ਬਣਾਏ ਗਏ ਸਨ, ਨੰੂ ਪਵਾਨ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਿਗਆ।  

        ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ, ਸੀ ਮਹੇ ਵਰੀ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਤਰਫ; ਨ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਹੈ ਿਕ ਤੱਥ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਨਿਟਸ ਦੇ 

ਨਾਲ ਨੱਥੀ ਯੋਜਨਾ ਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਸਥਾਨ  ਤ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਥਾਵ  'ਤੇ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਵੱਲ ਪੰਜਾਬ ਿਮ ਸਪਲ 

ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 125 ਲੈਟਰੀਨ  ਦਾ ਿਨਰਮਾਣ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਉਨ  ਲੈਟਰੀਨ  ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਦੀ 

ਲਾਗਤ ਦੀ ਭਰਪਾਈ ਕਰਨ ਤ ਨਹ  ਰੋਕੇਗੀ। ਸੀ ਿਵਗ ਵੱਲ ਇਸ ਿਵਵਾਦ ਦਾ ਿਵਰੋਧ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਅਪੀਲ 

ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਿਕ ਿਕ ਿਕ ਨਿਟਸ ਨਾਲ ਨੱਥੀ ਯੋਜਨਾ ਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਸਥਾਨ  'ਤੇ ਲੈਟਰੀਨ  ਦਾ ਿਨਰਮਾਣ ਨਹ  

ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਇਸ ਲਈ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨ ਉਸਾਰੀ ਦੀ ਲਾਗਤ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਕਰਨ ਤ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੰੂ ਵ ਝਾ ਕਰ 

ਿਲਆ ਹ।ੈ ਇਸ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ, ਮ ਦੇਿਖਆ ਿਕ ਪੰਜਾਬ ਿਮ ਸਪਲ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 125 ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (1) ਹੇਠ ਿਲਖ ੇ

ਅਨੁਸਾਰ ਹ:ੈ- 

“ਕਮਟੇੀ, ਨਿਟਸ ਦੁਆਰਾ, ਿਕਸ ੇਵੀ ਦੇ ਮਾਲਕ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ ਕੋਈ ਵੀ ਡਰਨੇ ਪਦਾਨ ਕਰਨ, ਿਲਜਾਣ 

ਜ  ਹਟਾਉਣ ਲਈ ਇਮਾਰਤ ਜ  ਜ਼ਮੀਨ, 
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ਪਾਈਵੀ, ਲੈਟਰੀਨ, ਿਪ ਾਬਘਰ, ਸੇਸਪੂਲ ਜ  ਗੰਦਗੀ ਜ  ਨਕਾਰਾ ਕਰਨ ਲਈ ਹੋਰ ਭੰਡਾਰ, ਜ  

ਉਪਰੋਕਤ ਦੱਸੇ ਅਨੁਸਾਰ ਕੋਈ ਵੀ ਵਾਧ ੂਨਾਲੀਆ,ਂ ਿਨਜੀ, ਲੈਟਰੀਨ , ਿਪ ਾਬਘਰ, ਖੱਡ ੇਜ  ਹੋਰ ਪਦਾਨ 

ਕਰਨਾ ਜੋ ਉਸਦੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ ਇਮਾਰਤ ਜ  ਜ਼ਮੀਨ ਲਈ ਪਦਾਨ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਇਸ ਤਰ  

ਅਤੇ ਅਿਜਹੇ ਨਮੂਨ ਦੇ ਿਜਵ ਿਕ ਕਮੇਟੀ ਿਨਰਦੇ  ਦੇ ਸਕਦੀ ਹੈ।  

ਪੰਜਾਬ ਿਮ ਸਪਲ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 222 ਦੀ ਧਾਰਾ 220 ਅਤੇ ਉਪ ਧਾਰਾ (1) ਹੇਠ ਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ ਹਨ: - 

220.    ਪਾਲਣਾ ਨਾ ਕਰਨ ਦੀ ਸਰੂਤ ਿਵੱਚ ਕਮਟੇੀ ਦੀ ਕਤੀ।- ਜਦ ਵੀ ਿਕਸੇ ਨਿਟਸ ਦੀਆਂ ਰਤ  ਦੀ 

ਪਾਲਣਾ ਨਹ  ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ, ਤ  ਕਮਟੇੀ, ਆਪਣੇ ਅਿਧਕਾਰੀਆ ਂਦੁਆਰਾ, ਛੇ ਘੰਟੇ ਦੇ ਨਿਟਸ ਤ ਬਾਅਦ, 

ਐਕਟ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ।  

"222.    ਐਗਜ਼ੀਿਕਊ ਨ ਦੇ ਖਰਿਚਆਂ ਦੀ ਵਸਲੂੀ।- ਿਜੱਥ,ੇ ਇਸ ਐਕਟ ਦੇ ਤਿਹਤ, ਸੰਪਤੀ ਦੇ ਮਾਲਕ ਜ  

ਕਬਜ਼ਾ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਨੰੂ ਕਮੇਟੀ ਦੁਆਰਾ ਕੋਈ ਵੀ ਕੰਮ ਕਰਨ ਦੀ ਲੋੜ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਲੋੜ ਦੀ ਪਾਲਣਾ 

ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਨਾਕਾਮ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹ,ੈ ਅਤੇ ਕਮੇਟੀ ਨ ਕੰਮ ਨੰੂ ਅੰਜਾਮ ਿਦੱਤਾ ਹੈ, ਕਮਟੇੀ ਨਾਕਾਮ 

ਿਵਅਕਤੀ ਤ ਕੰਮ ਦੀ ਲਾਗਤ ਵਸੂਲ ਸਕਦੀ ਹੈ।"  

ਉਪਰੋਕਤ ਉਪਬੰਧ ਦੀ ਪੜਚੋਲ ਇਹ ਦਰਸਾ ਦੀ ਹ ੈਿਕ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਕੋਲ ਿਕਸ ੇਵੀ ਇਮਾਰਤ ਦੇ ਮਾਲਕ ਨੰੂ 

ਲੈਟਰੀਨ ਜ  ਵਾਧ ੂਲੈਟਰੀਨ  ਪਦਾਨ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਨ ਦੀ ਕਤੀ ਹੈ, ਜੋ ਿਕ ਉਸਦੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ, ਇਮਾਰਤ ਲਈ 

ਇਸ ਤਰ  ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ  ਪਦਾਨ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਨਮਨੂ ਅਨੁਸਾਰ ਿਜਵ: ਕਮੇਟੀ ਿਨਰਦੇਿ ਤ ਕਰ ਸਕਦੀ 

ਹੈ। ਨਿਟਸ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਨਾ ਕਰਨ ਦੀ ਸਰੂਤ ਿਵੱਚ ਕਮਟੇੀ ਨੰੂ ਐਕਟ ਨੰੂ ਕਰਨ ਦ ੇਯੋਗ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਅਤ ੇਨਾਕਾਮ 

ਿਵਅਕਤੀ ਤ ਕੰਮ ਦੀ ਲਾਗਤ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਕਰਨ ਲਈ ਹੋਰ ਿਵਵਸਥਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ। ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੰਬਰ 1, ਜੋ ਮੌਜੂਦਾ 

ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਿਵਵਾਦਤ ਇਮਾਰਤ ਦਾ ਮਾਲਕ ਹੈ, ਨੰੂ ਦੋ ਪਾਖਾਿਨਆ ਂਦੀ ਉਸਾਰੀ ਕਰਨ ਲਈ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ 

ਅਿਜਹਾ ਨਾ ਕਰਨ 'ਤੇ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਵੱਲ ਲੈਟਰੀਨ  ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਹਾਲ ਿਕ, ਲੈਟਰੀਨ  ਦੀ 

ਉਸਾਰੀ ਨਿਟਸ ਿਵੱਚ ਿਨਰਧਾਰਤ ਨਹ  ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਥਾਵ  'ਤੇ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਪਰ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਥਾਵ  'ਤੇ, ਅਤੇ 

ਸਵਾਲ ਜੋ ਿਵਚਾਰਨ ਲਈ ਠਦਾ ਹ,ੈ ਉਹ ਇਹ ਹ ੈ ਿਕ ਕੀ ਨਿਟਸ ਿਵੱਚ ਦੱਸੇ ਗਏ ਪਾਖਾਿਨਆਂ ਦੀਆ ਂ ਥਾਵ  ਨੰੂ 

ਤਬਦੀਲ ਕਰਨ ਨਾਲ ਨਗਰ ਿਨਗਮ ਨੰੂ ਅਯੋਗ ਬਣਾਇਆ ਜਾਵੇਗਾ, ਕਮੇਟੀ ਨੰੂ ਪਖਾਿਨਆ ਂਦੀ ਉਸਾਰੀ ਦਾ ਖਰਚਾ 

ਵਸੂਲਣ ਤ। ਇਸ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ, ਮ ਦੇਿਖਆ ਹੈ ਿਕ ਜਵਾਬਦੇਹ ਦੇ ਿਕਰਾਏਦਾਰ ਲੈਟਰੀਨ  ਦੀ ਵਰਤ ਦਾ ਆਨੰਦ ਮਾਣ 

ਰਹ ੇਹਨ ਅਤੇ ਅਿਜਹਾ ਪਤੀਤ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਜਵਾਬਦੇਹ ਦੁਆਰਾ ਪਖਾਿਨਆਂ ਦਾ ਿਨਰਮਾਣ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਅਸਫਲ ਰਿਹਣ 

ਕਾਰਨ ਉਸਾਰੀ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੋ ਗਈ ਹੈ। ਪਖਾਨ ਸਪੱ ਟ ਤੌਰ 'ਤ ੇਜਵਾਬਦੇਹ ਦੀ ਇਮਾਰਤ ਲਈ ਇੱਕ ਸੰ ੋਧਨ ਹਨ। 

ਹਾਲਾਤ ਿਵੱਚ, ਇਹ ਾਇਦ ਹੀ ਲੱਗਦਾ ਹ ੈ
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ਨਗਰ ਿਨਗਮ, ਿਦੱਲੀ ਬਨਾਮ ਯੋਗੇ  ਵੁਲਕ ਮਧਕੋ, ਵਗੈਰਾ। (ਖੰਨਾ, ਜੇ.)  

 

ਿਸਰਫ ਇਹ ਮੰਨਣ ਲਈ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਉਸਾਰੀ ਦੇ ਸਥਾਨ ਿਵੱਚ ਤਬਦੀਲੀ ਦੇ ਕਾਰਨ ਜਵਾਬਦੇਹ  ਤ ਕੁਝ ਵੀ 

ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਲਈ ਅਯੋਗ ਸੀ। ਦੋ ਪਖਾਿਨਆਂ ਦਾ ਿਨਰਮਾਣ ਪੰਜਾਬ ਿਮ ਸਪਲ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 220 ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ 

ਹ,ੈ ਅਤੇ ਇਹ, ਮੇਰ ੇਿਵਚਾਰ ਿਵੱਚ, ਿਨਰਪੱਖ ਜ  ਿਨਰਪੱਖ ਨਹ  ਹੋਵੇਗਾ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਉਸਾਰੀ ਦੀ ਸਾਰੀ ਲਾਗਤ 

ਦੀ ਵਸਲੂੀ ਕਰਨ ਤ ਰੋਿਕਆ ਜਾ ਸਕੇ। ਇਹ ਕੰਮ ਦੇ ਅਮਲ ਿਵੱਚ ਅਸਲ ਨਿਟਸ ਤ ਹਰ ਇੱਕ ਭਟਕਣਾ ਨਹ  ਹੈ ਜੋ 

ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਨੰੂ ਆਪਣੀ ਲਾਗਤ ਦੀ ਵਸਲੂੀ ਤ ਵ ਝਾ ਕਰ ਦੇਵੇਗਾ। ਇਸ ਮਾਮਲੇ 'ਤੇ ਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਲਈ 

ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਸਾਰੇ ਆਲੇ-ਦੁਆਲੇ ਦ ੇਹਾਲਾਤ  ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਿਵਚ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥ  ਨੰੂ ਦਖੇਣਾ ਹੋਵੇਗਾ, ਇਹ ਹੋ 

ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਕਸ ੇ ਿਵ ੇ  ਕੇਸ ਿਵਚ ਉਹ ਿਵ ੇ  ਥ  ਿਜਸ 'ਤੇ ਕੰਮ ਕਰਨ ਦਾ ਹੁਕਮ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹ,ੈ ਿਵ ੇ  

ਮਹੱਤਵ ਦੀ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ ਅਤ ੇਅਿਜਹੀ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ ਨਿਟਸ ਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਗਈ ਥ  ਤ ਵੱਖਰੀ ਥ  'ਤੇ ਕੰਮ ਨੰੂ 

ਚਲਾਉਣਾ ਨਿਟਸ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਨਹ  ਕਰਗੇਾ। ਇਸ ਦੇ ਉਲਟ, ਇੱਕ ਅਿਜਹਾ ਮਾਮਲਾ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਜੱਥੇ ਮਹੱਤਵਪੂਰਣ 

ਚੀਜ਼ ਕੰਮ ਨੰੂ ਪੂਰਾ ਕਰਨਾ ਹੈ ਨਾ ਿਕ ਸਹੀ ਥ  ਅਿਜਹੀ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ, ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਥ  ਤ ਇੱਕ ਭਟਕਣਾ ਨੰੂ ਇੰਨਾ 

ਮਹੱਤਵਪੂਰਣ ਨਹ  ਮੰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਕਮੇਟੀ ਨੰੂ ਉਸਾਰੀ ਦੀ ਲਾਗਤ ਦੀ ਵਸਲੂੀ ਕਰਨ ਤ ਪੂਰੀ ਤਰ  

ਵ ਝਾ ਕਰ ਦੇਵੇ।, ਮੌਜੂਦਾ ਕਸੇ, ਮਰੇੇ ਿਵਚਾਰ ਿਵੱਚ, ਬਾਅਦ ਵਾਲੀ ੇਣੀ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹੈ। ਿਕ ਿਕ ਜਵਾਬਦੇਹ  ਦੀ 

ਇਮਾਰਤ ਿਵੱਚ ਬਹੁਤ ਸਾਰ ੇ ਿਕਰਾਏਦਾਰ ਸਨ ਅਤੇ ਿਜਵ ਿਕ ਇਹ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਕਰਾਏਦਾਰ  ਲਈ ਲੈਟਰੀਨ ਦਾ 

ਪਬੰਧ ਸਹੀ ਨਹ  ਸੀ, ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਨ ਿਮ ਸਪਲ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 125 ਦੇ ਤਿਹਤ ਨਿਟਸ ਜਾਰੀ ਕਰਕ ੇਛੇ 

ਸੀਟ  ਵਾਲੇ ਦੋ ਸੈਟ  ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਲਈ। ਪਾਣੀ ਨਾਲ ਪੈਦਾ ਹੋਣ ਵਾਲੀਆਂ ਲੈਟਰੀਨ  ਿਡਜ਼ਾਈਨ ਅਤ ੇਯੋਜਨਾ ਅਨੁਸਾਰ 

ਡਰਨੇਜ ਅਤੇ ਸੀਵਰੇਜ ਕੁਨਕ ਨ ਨਾਲ ਪੂਰੀਆਂ ਹੁੰ ਦੀਆਂ ਹਨ। ਨਿਟਸ ਿਵੱਚ ਮਹੱਤਵਪਰੂਨ ਗੱਲ ਇਹ ਸੀ ਿਕ ਡਰੇਨਜ 

ਅਤੇ ਸੀਵਰੇਜ ਦੇ ਕਨੁਕ ਨ  ਨਾਲ ਸੰਪਰੂਨ ਛੇ-ਸੀਟ  ਜਲ-ਬਣਨ ਵਾਲੀਆਂ ਲੈਟਰੀਨ  ਦੇ ਦੋ ਸੈਟ  ਦਾ ਿਨਰਮਾਣ ਅਤੇ 

ਉਨ  ਦੀਆ ਂ ਥਾਵ  ਉਦ ਤੱਕ ਸਕੰੈਡਰੀ ਮਹੱਤਤਾ ਦੀਆ ਂ ਸਨ ਜਦ ਤੱਕ ਉਹ ਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਇਮਾਰਤ ਿਵੱਚ ਸਨ। 

ਇਹਨ  ਹਾਲਾਤ  ਿਵੱਚ. ਇਹ ਮੰਨਣਾ ਮੁ ਿਕਲ ਹੋਵੇਗਾ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਉਸਾਰੀ ਦੀ ਲਾਗਤ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਕਰਨ ਲਈ 

ਪੂਰੀ ਤਰ  ਅਯੋਗ ਹ।ੈ ਮੌਜੂਦਾ ਵਰਗੇ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਉਿਚਤ ਕੋਰਸ ਅਸਲ ਯੋਜਨਾ ਿਵੱਚ ਦੱਸੀਆਂ ਗਈਆਂ ਥਾਵ  ਨੰੂ 

ਬਦਲਣ ਦੇ ਕਾਰਨ ਉਸਾਰੀ ਦੀ ਲਾਗਤ ਤ ਕਟਤੌੀ ਕਰਨਾ ਪਤੀਤ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਸਾਰ ੇਤੱਥ  ਨੰੂ ਦਖੇਦੇ ਹੋਏ ਮ ਉਸ ਖਾਤ ੇ'ਤ ੇ

20 ਪਤੀ ਤ ਦੀ ਕਟੌਤੀ ਕਰਨ ਦਾ ਿਨਰਦੇ  ਿਦੰਦਾ ਹ ।  

        ਮ, ਇਸ ਲਈ, ਅਪੀਲ  ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਦਾ ਹ  ਅਤੇ ਫ਼ਰਮਾਨ  ਨੰੂ ਸੰ ੋਿਧਤ ਕਰਦਾ ਹ : ਮਦੁਈ-ਜਵਾਬਦੇਹ  ਦੇ 

ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਿਦੱਤੇ ਗਏ ਹੁਕਮ  ਨੰੂ ਇਹ ਿਨਰਦੇ  ਦੇ ਕ ੇ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਜਵਾਬਦੇਹ  ਤ ਪਖਾਿਨਆ ਂਦੀ ਉਸਾਰੀ ਦੀ 

ਲਾਗਤ ਦ ੇ4/5ਵ ਿਹੱਸ ੇਤ ਵੱਧ ਵਸਲੂੀ ਕਰਨ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਨਹ  ਹੋਵੇਗਾ। ਕੇਸ ਦੇ ਹਾਲਾਤ  ਿਵੱਚ ਿਧਰ  ਨੰੂ ਆਪ-ੋ

ਆਪਣ ੇ ਪੂਰੇ ਖਰਚੇ ਝੱਲਣ ੇਪੈਣੇ ਹਨ,  

ਆਰ.ਐਸ. 

 



ਿਡਸਕਲੇਮਰ: ਸਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਿਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਨਆਂ ਿਨਰਣਾ ਕੇਵਲ ਮਕੱੁਦਮੇਬਾਜ  ਲਈ 

ਉਨ  ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿਵੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਦਾ ਿਕਸ ੇ ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ 

ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ । ਸਾਰੇ ਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵ  ਲਈ ,ਿਨਆਂ ਿਨਰਣੇ ਦਾ 

ਅੰਗਰਜੇੀ ਸੰਸਕਰਣ ਪਮਾਿਣਕ ਹਵੋੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। 

#ਅਨੁਵਾਿਦਤ ਦੁਆਰਾ: ਅਮਨਦੀਪ ਸੂਦ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


