
APPELLATE CIVIL

ਬਾ ਅਦਾਲਤ ਐਚ.ਆਰ ਖੰਨਾ, ਜ.ੇ

ਬਰਮੀਟ ੂਉਰਫ਼ ਬਾਲੋ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ, - ਅਪੀਲਕਰਤਾ।

ਬਨਾਮ

ਉਜਾਗਰ ਸਿ ੰਘ ਅਤੇ ਹੋਰ, -ਜਵਾਬਦਾਰ।

ਸਿਨਯਮਤ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਨੰ. 63 ਆਫ 1957

ਭਾਰਤੀ ਉਤਰਾਸਿ&ਕਾਰੀ ਐਕਟ (1925 ਦਾ XXXIX)- ੈਕਸ਼ਨ 63(c)ਸਿਵਦੇਸ਼ ਸਿਵੱਚ ਲਾਗੂ ਕੀਤੀ

ਵ ੀਅਤ ਦਾ  ਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਤ ਦੀਕ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਅਤੇ ਪ੍ਰਮਾਸਿ+ਤ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ-ਕੌਂ ਲ-ਜਨਰਲ

ਦੇ ਦ ਤਖਤ ਵ ੀਅਤ ਦੇ ਸਿਪ੍ਰੰਟ ਰੂਪ ਸਿਵੱਚ  ਹੀ ਥਾਂ  'ਤੇ ਨਹੀਂ,  ਪਰ ਇੱਕ ਨੋਟ ਦੇ ਨਾਲ ਇ ਦੇ

ਸਿਪਛਲੇ ਪਾ ੇ ਸਿਦਖਾਈ ਸਿਦੰਦੇ ਹਨ। ਸਿਕ ਕੌਂ ਲ-ਜਨਰਲ ਇ ਦੀ  ਮੱਗਰੀ ਲਈ ਕੋਈ ਸਿ2ੰਮੇਵਾਰੀ

 ਵੀਕਾਰ ਨਹੀਂ ਕਰਦਾ ਹੈ-ਕੀ ਕੌਂ ਲ-ਜਨਰਲ ਦੁਆਰਾ ਤ ਦੀਕ ਕਰਨ ਦੀ ਮਾਤਰਾ ਹੈ ਅਤੇ ਕਾਨੂੰ ਨ

ਦੀ ਲੋੜੀਂਦੀ ਪਾਲ+ਾ ਹੈ।

ਹੇਲਡ,   ਇਹ ਭਾਰਤੀ  ਉਤੱਰਾਸਿ&ਕਾਰੀ  ਐਕਟ,  1925  ਦੀ  &ਾਰਾ  63( ੀ)  ਦੇ  ਉਪਬੰ&ਾਂ  ਦੀ

ਪਾਲ+ਾ ਕਰਨ ਲਈ ਕਾਫੀ ਹੈ, ਜੇਕਰ ਵ ੀਅਤ ਦੋ ਜਾਂ ਦੋ ਤੋਂ ਵੱ& ਗਵਾਹਾਂ ਦੁਆਰਾ ਤ ਦੀਕ ਕੀਤੀ

ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਸਿਜਨ੍ਹਾਂ ਸਿਵੱਚੋਂ ਹਰੇਕ ਨੇ ਵ ੀਅਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਨੂੰ  ਹ ਤਾਖਰ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਦੇਸਿਖਆ ਹੈ ਅਤੇ

ਜੇਕਰ ਉਨ੍ਹਾਂ ਸਿਵੱਚੋਂ ਹਰੇਕ ਨੇ ਵ ੀਅਤ 'ਤੇ ਦ ਤਖਤ ਕੀਤੇ ਹਨ। ਵ ੀਅਤਕਰਤਾ ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ ਸਿਵੱਚ.

ਹੇਲਡ,  ਇਹ ਤੱਥ ਸਿਕ ਕੌਂ ਲ-ਜਨਰਲ ਨੇ ਆਪ+ੇ ਦ ਤਖਤ ਸਿਪ੍ਰੰਟ ਕੀਤੇ ਫਾਰਮ ਸਿਵੱਚ ਉ  ਥਾਂ  'ਤੇ

ਨਹੀਂ ਜੋ 'ਤ ਦੀਕ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਗਵਾਹਾਂ ਦੇ ਦ ਤਖਤਾਂ ਲਈ  ਨ ਪਰ ਵ ੀਅਤ ਦੇ ਸਿਪਛਲੇ ਸਿਹੱ ੇ' ਤੇ

ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤੇ  ਨ, ਇਹ ਸਿ ੱਟਾ ਨਹੀਂ ਕੱਢ  ਕਦੇ ਸਿਕ ਵ ੀਅਤ ਉ  ਦੁਆਰਾ ਤ ਦੀਕ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ



ਗਈ  ੀ। ਕਨੂੰ ਨ ਦੁਆਰਾ ਤ ਦੀਕ ਦਾ ਕਈੋ ਰੂਪ ਸਿਨਰ&ਾਰਤ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਤੱਥ

ਸਿਕ ਤ ਦੀਕ ਵ ੀਅਤ ਦੇ ਸਿਪਛਲੇ ਪਾ ੇ ਹੈ ਅਤੇ ਇ ਦੇ  ਾਹਮ+ੇ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਇ ਦੀ ਕੀਮਤ ਸਿਵੱਚ

ਕਮੀ ਨਹੀਂ ਆਵੇਗੀ। ਤ ਦੀਕ ਦੇ ਉਪੱਰ  "ਇ  ਦ ਤਾਵੇ2 ਦੀ  ਮਗੱਰੀ ਲਈ,  ਇਹ ਕੌਂ ਲੇਟ-

ਜਨਰਲ ਕੋਈ ਸਿ2ੰਮੇਵਾਰੀ ਨਹੀਂ ਲਂੈਦਾ" ਸ਼ਬਦ ਵੀ ਤ ਦੀਕ ਦੇ ਮੁੱਲ ਨੂੰ  ਪ੍ਰਭਾਵਤ ਨਹੀਂ ਕਰਨਗੇ। ਇੱਕ

ਤ ਦੀਕ ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਗਵਾਹ ਸਿਕ ੇ ਦ ਤਾਵੇ2 ਦੀ  ਮੱਗਰੀ ਅਤੇ ਇ  ਤੱਥ ਲਈ ਸਿ2ੰਮੇਵਾਰ ਨਹੀਂ

ਹੈ ਸਿਕ ਸ਼੍ਰੀ  ਆਹੂਜਾ ਨੇ  ਆਪ+ੀ ਅਸਿ&ਕਾਰਤ  ਸਿਥਤੀ ਦੇ  ਕਾਰਨ,  ਆਪ+ੇ ਦ ਤਖਤਾਂ ਦੇ  ਉਪੱਰ

 ਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ  'ਤੇ ਸਿਕਹਾ ਹੈ ਸਿਕ ਕੌਂ ਲ-ਜਨਰਲ ਨੇ ਵ ੀਅਤ ਦੀ  ਮੱਗਰੀ ਲਈ ਕੋਈ ਸਿ2ੰਮੇਵਾਰੀ

 ਵੀਕਾਰ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ, ਇ  ਲਈ ਅਗਵਾਈ ਕਰੇਗਾ। ਸਿ ੱਟਾ ਸਿਕ ਵ ੀਅਤ ਉ  ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰਮਾਸਿ+ਤ

ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ ਗਈ  ੀ। ਦੀ

(ਨੋਟ.-ਇ  ਫੈ ਲੇ ਦੇ  ਸਿਵਰੱੁ& ਐਲ.ਪੀ.ਏ.  ਨੂੰ  ਸਿਲਮਾਈਨ ਸਿਵੱਚ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿਗਆ  ੀ।

 ੰਪਾਦਕ।)

ਸ਼੍ਰੀ ਗੁਲਾਲ ਚੰਦ ਜੈਨ,  ਵ&ੀਕ ਸਿ2ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ,  ਜਲੰ&ਰ,  ਸਿਮਤੀ  7 ਨਵੰਬਰ,  1956,  ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਤੋਂ

ਸਿਨਯਮਤ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ,  ਸ਼੍ਰੀ ਓਮ ਪ੍ਰਕਾਸ਼,   ਬ-ਜੱਜ,  ਪਸਿਹਲੀ ਸ਼੍ਰੇ+ੀ,  ਸਿਫਲੌਰ ਸਿਵਖੇ,  ਸਿਮਤੀ  10

ਅਗ ਤ,  1956, ਨਕੋਦਰ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦੇ ਹੋਏ,  ਮੁਦਈ ਮਕੁੱਦਮੇ ਸਿਵੱਚ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਕਬ2ੇ

ਲਈ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਅਤੇ ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੂੰ  ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਆਪ+ੇ ਖਰਚੇ ਚੱੁਕ+ ਲਈ ਛੱਡ ਸਿਦੰਦੇ ਹਨ।

ਵਾਈ ਪੀ ਗਾਂ&ੀ ਅਤੇ ਦਲਜੀਤ ਸਿ ੰਘ, ਵਕੀਲ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ।

ਡੀ.ਐਨ. ਅਗਰਵਾਲ, ਐਡਵੋਕਟੇ, ਉਤੱਰਦਾਤਾਵਾਂ ਲਈ।

ਫਂੈ ਲਾ



ਖੰਨਾ, ਜ.ੇ-ਮੌਜੂਦਾ ਅਪੀਲ ਸਿਵੱਚ ਸਿਨਰ+ਾ ਲਈ ਇੱਕ ਹੀ  ਵਾਲ ਉਠੱਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਕੀ ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ 

ਦੀ ਵ ੀਅਤ, ਪ੍ਰਦਰਸ਼ਨੀ ਡੀ.1. ਸਿਵ&ੀਵਤ ਤ ਦੀਕ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ.

ਮੌਜੂਦਾ ਅਪੀਲ ਨੂੰ  ਜਨਮ ਦੇ+ ਵਾਲੇ ਤੱਥ ਇਹ ਹਨ ਸਿਕ ਸਿਪੰਡ ਸਿਲਤਰਾਂ, ਤਸਿਹ ੀਲ ਨਕੋਦਰ, ਸਿ2ਲ੍ਹਾ 

ਜਲੰ&ਰ ਦੇ ਇੱਕ ਜਟੱ ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਦੀ  ਾਲ 1952 ਸਿਵੱਚ  ਨੈ ਫਰਾਂਸਿ  ਕੋ (ਯੂ.ਐ .ਏ.) ਸਿਵੱਚ 

ਮੌਤ ਹੋ ਗਈ  ੀ। ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਕੋਲ 93 ਕਨਾਲ 19 ਮਰਲੇ 2ਮੀਨ ਅਤੇ ਕੁਝ ਖਾਲੀ ਥਾਂ  ੀ। 

ਸਿਪੰਡ ਸਿਲਤਰਾਂ ਦੇ ਇਲਾਕੇ ਸਿਵੱਚ। ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਦੀ ਮਤੌ ਤੋਂ ਬਾਅਦ 2ਮੀਨ ਦਾ ਇੰਤਕਾਲ 24 

ਅਪ੍ਰੈਲ 1950 ਦੀ ਵ ੀਅਤ ਦੇ ਆ&ਾਰ 'ਤੇ ਪ੍ਰਤੀਵਾਦੀ-ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਂ ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵਚ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ 

ਸਿਗਆ  ੀ, ਸਿਜ  ਨੂੰ  ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਨੇ ਉਨ੍ਹਾਂ ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵਚ ਅੰਜਾਮ ਸਿਦੱਤਾ  ੀ। ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਦੀ 

ਪੰਜਵੀਂ ਸਿਡਗਰੀ ਦੇ ਅੰਦਰ ਜਮਾਂਦਰੂ ਹੋ+ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਮੁਦਈ-ਜਵਾਬਦਾਰਾਂ ਨੇ ਉਪਰੋਕਤ

2ਮੀਨ ਅਤੇ ਖਾਲੀ ਥਾਵਾਂ 'ਤੇ ਕਬ2ਾ ਕਰਨ ਲਈ ਮੌਜੂਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਇ  ਦੋਸ਼ 'ਤੇ ਸਿਲਆਂਦਾ ਸਿਕ 

ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਸਿਰਵਾਜੀ ਕਾਨੂੰ ਨ ਦੁਆਰਾ ਸਿਨਯੰਤਸਿਰਤ  ੀ ਅਤੇ ਸਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਜਾਇਦਾਦ ਜੱਦੀ-

ਪੁਸ਼ਤੀ ਹੱਥਾਂ ਸਿਵਚ  ੀ। ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਮੁਦਈ ਹਨ। ਮੁਦਈਆਂ ਨੇ ਸਿਮਤੀ 24 ਅਪ੍ਰੈਲ, 1950 ਦੀ 

ਵ ੀਅਤ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਅਤੇ ਪ੍ਰਮਾਸਿ+ਕਤਾ ਨੂੰ  ਚੁ+ੌਤੀ ਸਿਦੱਤੀ। ਉਨ੍ਹਾਂ ਨੇ ਆਪ+ੇ ਨ2ਦੀਕੀ ਵਾਰ  ਹੋ+ ਦੇ 

ਆ&ਾਰ 'ਤੇ ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ 'ਤੇ ਕਾਮਯਾਬ ਹੋ+ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ।

ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਵੱਲੋਂ ਸਿਵਰੋ& ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ। ਉਨ੍ਹਾਂ ਨੇ ਉਪਰੋਕਤ ਵ ੀਅਤ 'ਤੇ ਭਰੋ ਾ ਕੀਤਾ

ਅਤੇ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸਿਕ ਇਹ  ਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਚਲਾਇਆ ਸਿਗਆ  ੀ ਅਤੇ ਜਾਇ2  ੀ। ਮੁਦਈ ਦੇ 

ਪੰਜਵੇਂ ਸਿਡਗਰੀ ਦੇ ਅੰਦਰ ਜਮਾਂਦਰੂ ਹੋ+ ਅਤੇ ਸਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਜਾਇਦਾਦ ਜੱਦੀ ਹੋ+ ਦੇ ਦਾਅਵੇ ਨੂੰ  

ਰੱਦ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿਗਆ  ੀ। ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਪਾਇਆ ਸਿਕ ਮੁਦਈ ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਦੇ ਪੰਜਵੇਂ 

ਦਰਜੇ ਦੇ ਜਮਾਂਦਰੂ  ਨ ਅਤੇ ਸਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਸਿ ਰਫ ਸਿਹੱ ਾ ਹੀ ਮੁਦਈ ਵਜੋਂ ਜੋਵਾਲਾ 



ਸਿ ੰਘ ਦਾ ਜੱਦੀ  ਾਬਤ ਹੋਇਆ  ੀ। ਅਗੱੇ ਇਹ ਵੀ ਸਿਕਹਾ ਸਿਗਆ ਸਿਕ 24 ਅਪ੍ਰੈਲ, 1950 ਦੀ 

ਵ ੀਅਤ, ਸਿਜ  ਨੂੰ  ਐਗ2ੀਸਿਬਟ ਡੀ. 1. ਮਾਰਕ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ, ਨੂੰ  ਦੋ ਗਵਾਹਾਂ ਦੁਆਰਾ ਤ ਦੀਕ

ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ  ੀ। ਇ  ਤਰ੍ਹਾਂ, ਵ ੀਅਤ ਦੇ  ਹੀ ਅਮਲ ਨੂੰ   ਾਬਤ ਨਾ ਕਰਨ ਲਈ ਰੋਸਿਕਆ 

ਸਿਗਆ  ੀ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈ ਲਾ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ  ੀ। ਮੁਲ2ਮਾਂ ਨੇ ਵ&ੀਕ ਸਿ2ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ 

ਦੇ  ਾਹਮ+ੇ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ। ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਜੱਦੀ  ੁਭਾਅ ਦੇ  ਬੰ& ਸਿਵੱਚ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਖੋਜ 

'ਤੇ  ਵਾਲ ਨਹੀਂ ਉਠਾਇਆ ਸਿਗਆ  ੀ। ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਂ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਦੋ ਨਕੁਸਿਤਆਂ ਦੀ ਤਾਕੀਦ 

ਕੀਤੀ ਗਈ  ੀ, ਅਰਥਾਤ, ਵ ੀਅਤ ਨੂੰ   ਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ  ੀ ਅਤੇ ਜੇਕਰ 

ਵ ੀਅਤ ਨੂੰ  ਲਾਗੂ ਕਰਨਾ  ਾਬਤ ਨਹੀਂ ਹੰੁਦਾ  ੀ ਤਾਂ ਵੀ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਮੁਦਈਆਂ ਦੇ ਮੁਕਾਬਲੇ 

ਸਿਮ੍ਰਤਕ ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਦੇ ਸਿਬਹਤਰ ਵਾਰ   ਨ ਸਿਕਉਸਂਿਕ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੀ ਭੈ+  ੀ। ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਦੇ

ਪੱੁਤਰ ਸਿ ੱਸਿਖਅਤ ਵ&ੀਕ ਸਿ2ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ ਨੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਂ ਨੂੰ  ਇਹ ਦਲੀਲ ਲੈ+ ਦੀ ਇਜਾ2ਤ ਨਹੀਂ 

ਸਿਦੱਤੀ ਸਿਕ ਉਹ ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਦੀ ਭੈ+ ਦੇ ਪੱੁਤਰ ਹੋ+ ਦੇ ਆ&ਾਰ 'ਤੇ ਉ  ਦੇ ਸਿਬਹਤਰ ਵਾਰ  ਹਨ 

ਸਿਕਉਸਂਿਕ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਸਿਵੱਚ ਅਸਿਜਹੀ ਕੋਈ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨਹੀਂ ਲਈ ਗਈ  ੀ। ਵ ੀਅਤ, 

ਪ੍ਰਦਰਸਿਸ਼ਤ ਡੀ.1. ਦੇ  ਬੰ& ਸਿਵੱਚ, ਉ ਨੇ ਮਸੰਿਨਆ ਸਿਕ ਵ ੀਅਤ ਨੂੰ  ਦੋ ਗਵਾਹਾਂ ਦੁਆਰਾ ਤ ਦੀਕ 

ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ  ੀ ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਭਾਰਤੀ ਉਤੱਰਾਸਿ&ਕਾਰੀ ਐਕਟ ਦੀ &ਾਰਾ 63 ਦੁਆਰਾ ਲੋੜੀਂਦਾ 

ਹੈ। ਇ  ਅਨ ੁਾਰ ਅਪੀਲ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਿਦੱਤੀ ਗਈ।

ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਸਿਵੱਚ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਂ ਦੇ ਸਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਦੁਆਰਾ ਇਹ ਦਲੀਲ ਸਿਦਤੱੀ ਗਈ ਹੈ ਸਿਕ

ਸਿਵਲ, ਪ੍ਰਦਰਸਿਸ਼ਤ ਡੀ.1., ਦੋ ਗਵਾਹਾਂ ਦੁਆਰਾ ਸਿਵ&ੀਵਤ ਤ ਦੀਕ ਕੀਤੀ ਗਈ  ੀ ਅਤੇ ਇ  

 ਬੰ& ਸਿਵੱਚ ਹੇਠਲੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਦੇ ਨਤੀਜੇ  ਹੀ ਨਹੀਂ ਹਨ। ਪ੍ਰਸ਼ਨ ਸਿਵੱਚ ਵ ੀਅਤ ਨੂੰ  ਇੱਕ ਸਿਪ੍ਰੰਟ 

ਕੀਤੇ ਫਾਰਮ ਸਿਵੱਚ ਟਾਈਪ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ 24 ਅਪ੍ਰੈਲ, 1950 ਨੂੰ  ਭਾਰਤ ਦੇ ਕੌਂ ਲੇਟ 



ਜਨਰਲ,  ਨੈ ਫਰਾਂਸਿ  ਕੋ, ਕੈਲੀਫੋਰਨੀਆ, ਯੂਐ ਏ ਸਿਵਖੇ ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਦੁਆਰਾ ਚਲਾਇਆ 

ਸਿਗਆ  ੀ, ਇਹ ਹਰ ਭਜਨ ਸਿ ੰਘ ਦੁਆਰਾ ਤ ਦੀਕ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ  ੀ। ਵ ੀਅਤ ਦੇ ਸਿਪਛਲੇ ਪਾ ੇ 

ਭਾਰਤ ਦੇ ਕੌਂ ਲ-ਜਨਰਲ ਦੀ ਮੋਹਰ ਲੱਗੀ ਹੋਈ ਹੈ ਸਿਜ  ਸਿਵੱਚ "ਭਾਰਤ ਦੇ ਕੌਂ ਲੇਟ ਜਨਰਲ,  ਨੈ 

ਫਰਾਂਸਿ  ਕੋ ਸਿਵੱਚ ਦੇਸਿਖਆ ਸਿਗਆ, ਅਪ੍ਰੈਲ ਦੇ ਚੌਵੀਵੇਂ ਸਿਦਨ, ਉਨੀ  ੌ ਪੰਜਾਹ" ਸ਼ਬਦ ਹਨ। 

ਵ ੀਅਤ 'ਤੇ ਭਾਰਤ ਦੇ ਕੌਂ ਲ-ਜਨਰਲ ਦੁਆਰਾ ਦ ਤਖਤ ਕੀਤੇ ਜਾ+ ਦੀ ਵੀ  ੰਭਾਵਨਾ ਹੈ। ਮੋਹਰ 

ਦੇ ਉਪੱਰ ਹੇਠ ਸਿਲਖੇ ਸ਼ਬਦ ਸਿਲਖੇ ਗਏ ਹਨ:-

"ਇ  ਦ ਤਾਵੇ2 ਦੀ  ਮਗਰੀ ਲਈ, ਇਹ ਕੌਂ ਲੇਟ-ਜਨਰਲ ਕੋਈ ਸਿ2ੰਮੇਵਾਰੀ  ਵੀਕਾਰ ਨਹੀਂ 

ਕਰਦਾ ਹੈ।"

ਵ ੀਅਤ ਦੇ ਤ ਦੀਕ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਗਵਾਹ ਹਰ ਭਜਨ ਸਿ ੰਘ ਨੂੰ  ਬਚਾਅ ਪੱਖ-ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਂ ਵੱਲੋਂ 

ਮੌਜੂਦਾ ਕ ੇ ਸਿਵੱਚ ਗਵਾਹ ਵਜੋਂ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ। ਉ ਦੇ ਸਿਬਆਨ ਤੋਂ ਪਤਾ ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਸਿਵਲ 

ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਨੂੰ  ਫਾਂ ੀ ਦੇ+ ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ, ਸਿਮ੍ਰਤਕ ਨੇ ਗਵਾਹ ਨੂੰ  ਵ ੀਅਤ ਨੂੰ  ਫਾਂ ੀ ਦੇ+ ਸਿਵੱਚ 

ਉ ਦੀ ਮਦਦ ਕਰਨ ਲਈ ਸਿਕਹਾ  ੀ। ਗਵਾਹ ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਦੇ ਨਾਲ ਸਿਫਰ ਕੌਂ ਲੇਟ ਦਫਤਰ ਸਿਗਆ

ਅਤੇ ਸਿਵਅਕਤੀ ਇੰਚਾਰਜ, ਜੋ ਕੌਂ ਲ ਜਨਰਲ ਦਾ ਸਿਨੱਜੀ  ਕਤੱਰ  ੀ, ਨੇ ਉਨ੍ਹਾਂ ਨੂੰ  ਇੱਕ ਸਿਪ੍ਰੰਸਿਟਡ 

ਫਾਰਮ ਖਰੀਦ+ ਅਤੇ ਇ  ਨੂੰ  ਭਰ ਕੇ ਦਫਤਰ ਸਿਵੱਚ ਵਾਪ  ਸਿਲਆਉ+ ਲਈ ਸਿਕਹਾ। ਇ  

ਅਨ ੁਾਰ, ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਅਤੇ ਗਵਾਹ ਨੇ ਵ ੀਅਤ ਦਾ ਸਿਪ੍ਰੰਸਿਟਡ ਫਾਰਮ ਖਰੀਸਿਦਆ, ਇ  ਨੂੰ  

ਟਾਈਪ ਕਰਵਾਇਆ ਅਤੇ ਕੌਂ ਲੇਟ ਦਫਤਰ ਲੈ ਆਏ। ਸਿਬਆਨ ਸਿਵਚ ਅੱਗੇ ਦੱਸਿ ਆ ਸਿਗਆ ਹੈ ਸਿਕ 

ਇਹ ਟਾਈਸਿਪੰਗ ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਦੇ ਕਸਿਹ+ 'ਤੇ ਕੀਤੀ ਗਈ  ੀ, ਜੋ ਉ   ਮੇਂ  ੁਚੱਜੇ ਸਿਦਮਾਗ ਦਾ 

 ੀ। ਗਵਾਹ ਦੁਆਰਾ ਅੱਗੇ ਦੱਸਿ ਆ ਸਿਗਆ ਹੈ ਸਿਕ ਵ ੀਅਤ 'ਤੇ ਗਵਾਹ ਅਤੇ ਕੌਂ ਲੇਟ ਦਫਤਰ ਦੇ 

ਕੌਂ ਲ-ਜਨਰਲ ਸ਼੍ਰੀ ਆਹੂਜਾ ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ ਸਿਵੱਚ ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਦੁਆਰਾ ਦ ਤਖਤ ਕੀਤੇ ਗਏ  ਨ। 



ਜਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਨੇ ਵ ੀਅਤ 'ਤੇ ਦ ਤਖਤ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਹਰ ਭਜਨ ਸਿ ੰਘ ਨੇ ਇ  'ਤੇ ਦ ਤਖਤ

ਕੀਤੇ ਅਤੇ ਇ  ਤੋਂ ਬਾਅਦ  ੍ਰੀ ਆਹੂਜਾ ਨੇ ਇ  'ਤੇ ਦ ਤਖਤ ਕੀਤੇ। ਹਰ ਭਜਨ ਸਿ ੰਘ ਨੇ ਇਹ ਵੀ 

ਸਿਕਹਾ ਹੈ ਸਿਕ ਵ ੀਅਤ ਜਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਨੂੰ  ਪੜ੍ਹ ਕੇ ਸਿਦੱਤੀ ਗਈ  ੀ। ਉ ਨੇ  ਮੱਗਰੀ ਨੂੰ   ਮਸਿਝਆ, 

ਉ ਨੂੰ   ਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਸਿਫਰ ਇ  'ਤੇ ਦ ਤਖਤ ਕੀਤੇ। ਸਿ ੱਸਿਖਅਤ ਵ&ੀਕ ਸਿ2ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ ਨੇ 

ਪਾਇਆ ਸਿਕ ਹਰ ਭਜਨ ਸਿ ੰਘ ਦਾ ਸਿਬਆਨ ਬੇਬੁਸਿਨਆਦ  ੀ ਅਤੇ 2ਾਹਰਾ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉ  ਨੇ ਹਰ 

ਭਜਨ ਸਿ ੰਘ ਦੇ ਸਿਬਆਨ ਦੀ  ੱਚਾਈ 'ਤੇ  ਵਾਲ ਨਹੀਂ ਉਠਾਇਆ, ਪਰ ਹਰ ਭਜਨ ਸਿ ੰਘ ਦੇ 

ਉਪਰੋਕਤ ਸਿਬਆਨ ਨੂੰ   ਵੀਕਾਰ ਨਾ ਕੀਤੇ ਜਾ+ ਦਾ ਕਈੋ ਖਾ  ਕਾਰਨ ਵੀ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਸਿਵਸਿਦਆਲੇ 

ਵ&ੀਕ ਸਿ2ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ ਨੇ, ਹਾਲਾਂਸਿਕ, ਇਹ ਮੰਸਿਨਆ ਸਿਕ ਵ ੀਅਤ 'ਤੇ ਕੌਂ ਲ-ਜਨਰਲ ਦੇ ਦ ਤਖਤ 

ਵ ੀਅਤ ਦੀ ਤ ਦੀਕ ਕਰਨ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਨਹੀਂ  ਨ ਅਤੇ ਸਿਕਉਸਂਿਕ ਵ ੀਅਤ ਹਰ ਭਜਨ ਸਿ ੰਘ ਤੋਂ 

ਇਲਾਵਾ ਸਿਕ ੇ ਦੂਜੇ ਗਵਾਹ ਦੁਆਰਾ ਤ ਦੀਕ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ ਗਈ  ੀ, ਅਸਿਜਹਾ ਨਹੀਂ  ੀ। ਇੱਕ 

ਸਿਵ&ੀਵਤ ਪ੍ਰਮਾਸਿ+ਤ ਵ ੀਅਤ। ਮਾਮਲੇ ਨੂੰ  ਗੰਭੀਰਤਾ ਨਾਲ ਸਿਵਚਾਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਮੇਰਾ ਸਿਵਚਾਰ ਹੈ 

ਸਿਕ ਇ   ਬੰ& ਸਿਵੱਚ ਹੇਠਲੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਦਾ ਨ2ਰੀਆ  ਹੀ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਉਪੱਰ ਦੇਸਿਖਆ 

ਸਿਗਆ ਹੈ, ਸਿਰਕਾਰਡ 'ਤੇ  ਬੂਤ ਦਰ ਾਉਦਂੇ ਹਨ ਸਿਕ ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਨੇ ਵ ੀਅਤ 'ਤੇ ਹਰ ਭਜਨ ਸਿ ੰਘ

ਅਤੇ ਸਿਮ ਟਰ ਆਹੂਜਾ, ਕੌਂ ਲ-ਜਨਰਲ,  ੈਨ ਫਰਾਂਸਿ  ਕੋ ਸਿਵਖੇ ਕੌਂ ਲੇਟ ਦਫਤਰ ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ 

ਸਿਵਚ ਦ ਤਖਤ ਕੀਤੇ ਅਤੇ ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਦੇ ਦ ਤਖਤ ਕਰਨ ਤੋਂ ਤੁਰੰਤ ਬਾਅਦ, ਹਰ ਭਜਨ ਸਿ ੰਘ 

ਨੇ ਵ ੀਅਤ 'ਤੇ ਦ ਤਖਤ ਕੀਤੇ। ਅਤੇ  ੍ਰੀ ਆਹੂਜਾ ਨੇ ਦ ਤਖਤ ਕੀਤੇ। ਭਾਰਤੀ ਉਤੱਰਾਸਿ&ਕਾਰੀ 

ਐਕਟ ਦੀ &ਾਰਾ 63 ਦੀ &ਾਰਾ ( ੀ), ਜੋ ਸਿਕ ਵ ੀਅਤ ਦੀ ਤ ਦੀਕ ਨਾਲ  ੰਬੰਸਿ&ਤ ਹੈ, ਹੇਠ ਸਿਲਖੇ 

ਅਨ ੁਾਰ ਹੈ:-



"(c) ਵ ੀਅਤ ਨੂੰ  ਦੋ ਜਾਂ ਦੋ ਤੋਂ ਵੱ& ਗਵਾਹਾਂ ਦੁਆਰਾ ਤ ਦੀਕ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ, ਸਿਜਨ੍ਹਾਂ ਸਿਵੱਚੋਂ ਹਰੇਕ 

ਨੇ ਵ ੀਅਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਨੂੰ  ਵ ੀਅਤ 'ਤੇ ਦ ਤਖਤ ਕਰਦੇ ਦੇਸਿਖਆ ਹੈ ਜਾਂ ਆਪ+ਾ ਸਿਨਸ਼ਾਨ 

ਵ ੀਅਤ 'ਤੇ ਲਗਾਇਆ ਹੈ ਜਾਂ ਸਿਕ ੇ ਹੋਰ ਸਿਵਅਕਤੀ ਨੂੰ  ਵ ੀਅਤ 'ਤੇ ਹ ਤਾਖਰ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਅਤੇ 

ਵ ੀਅਤਕਰਤਾ ਦੇ ਸਿਨਰਦੇਸ਼ਾਂ ਦੁਆਰਾ ਦੇਸਿਖਆ ਹੈ, ਜਾਂ ਵ ੀਅਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਤੋਂ ਉ ਦੇ ਹ ਤਾਖਰ 

ਜਾਂ ਸਿਨਸ਼ਾਨ, ਜਾਂ ਅਸਿਜਹੇ ਸਿਕ ੇ ਹੋਰ ਸਿਵਅਕਤੀ ਦੇ ਦ ਤਖਤ ਦੀ ਸਿਨੱਜੀ ਰ ੀਦ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤੀ ਹੈ; 

ਅਤੇ ਹਰੇਕ ਗਵਾਹ ਵ ੀਅਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ ਸਿਵੱਚ ਵ ੀਅਤ 'ਤੇ ਦ ਤਖਤ ਕਰੇਗਾ, ਪਰ 

ਇਹ 2ਰੂਰੀ ਨਹੀਂ ਹੋਵੇਗਾ ਸਿਕ ਇੱਕ ਤੋਂ ਵੱ& ਗਵਾਹ ਉ ੇ  ਮੇਂ ਹਾ2ਰ ਹੋਵੇ, ਸਿਕ ੇ ਸਿਵਸ਼ਸੇ਼ ਰੂਪ ਦੀ 

ਤ ਦੀਕ ਦੀ ਲੋੜ ਨਹੀਂ ਹੋਵੇਗੀ।"

ਉਪਰੋਕਤ &ਾਰਾ ਦੀ ਪੜਚੋਲ ਇਹ ਦਰ ਾਉਦਂੀ ਹੈ ਸਿਕ ਇਹ ਕਾਫ਼ੀ ਪਾਲ+ਾ ਹੈ ਜੇਕਰ ਵ ੀਅਤ ਦੋ 

ਜਾਂ ਦੋ ਤੋਂ ਵੱ& ਗਵਾਹਾਂ ਦੁਆਰਾ ਤ ਦੀਕ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਸਿਜਨ੍ਹਾਂ ਸਿਵੱਚੋਂ ਹਰੇਕ ਨੇ ਵ ੀਅਤ ਕਰਨ 

ਵਾਲੇ ਨੂੰ  ਹ ਤਾਖਰ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਦੇਸਿਖਆ ਹੈ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਉਹਨਾਂ ਸਿਵੱਚੋਂ ਹਰੇਕ ਨੇ ਵ ੀਅਤ ਕਰਤਾ ਦੀ 

ਮੌਜੂਦਗੀ ਸਿਵੱਚ ਵ ੀਅਤ ਉਤੱੇ ਦ ਤਖਤ ਕੀਤੇ ਹਨ। ਮੌਜੂਦਾ ਕੇ  ਸਿਵੱਚ ਇਹਨਾਂ  ਾਰੀਆਂ ਲੋੜਾਂ ਦੀ 

ਪਾਲ+ਾ ਕੀਤੀ ਗਈ  ੀ। ਇਹ ਤੱਥ ਸਿਕ ਸਿਮ ਟਰ ਆਹੂਜਾ, ਕੌਂ ਲ-ਜਨਰਲ, ਨੇ ਆਪ+ੇ ਦ ਤਖਤ 

ਸਿਪ੍ਰੰਟ ਕੀਤੇ ਫਾਰਮ ਸਿਵਚ ਉ  ਥਾਂ 'ਤੇ ਨਹੀਂ ਜੋ ਤ ਦੀਕ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਗਵਾਹਾਂ ਦੇ ਹ ਤਾਖਰਾਂ ਲਈ 

 ਨ, ਪਰ ਵ ੀਅਤ ਦੇ ਸਿਪਛਲੇ ਸਿਹੱ ੇ 'ਤੇ ਜੋੜੇ  ਨ, ਇ  ਗੱਲ ਤੋਂ ਇਹ ਸਿ ੱਟਾ ਨਹੀਂ ਸਿਨਕਲੇਗਾ ਸਿਕ 

ਵ ੀਅਤ ਦੁਆਰਾ ਤ ਦੀਕ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ ਗਈ  ੀ। ਉ  ਨੂੰ . ਕਨੂੰ ਨ ਦੁਆਰਾ ਤ ਦੀਕ ਦਾ ਕੋਈ ਰੂਪ

ਸਿਨਰ&ਾਰਤ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਤੱਥ ਸਿਕ ਤ ਦੀਕ ਵ ੀਅਤ ਦੇ ਸਿਪਛਲੇ ਪਾ ੇ ਹੈ ਅਤੇ 

ਇ ਦੇ  ਾਹਮ+ੇ ਨਹੀਂ, ਮੇਰੇ ਸਿਵਚਾਰ ਸਿਵੱਚ, ਇ ਦੇ ਮੱੁਲ ਤੋਂ ਘੱਟ ਨਹੀਂ ਹੋਵੇਗੀ। ਤ ਦੀਕ ਦੇ ਉਪੱਰ 

"ਇ  ਦ ਤਾਵੇ2 ਦੀ  ਮੱਗਰੀ ਲਈ, ਇਹ ਕੌਂ ਲੇਟ ਜਨਰਲ ਕੋਈ ਸਿ2ੰਮੇਵਾਰੀ ਨਹੀਂ ਲਂੈਦਾ" ਸ਼ਬਦ 



ਵੀ ਤ ਦੀਕ ਦੇ ਮੁੱਲ ਨੂੰ  ਪ੍ਰਭਾਵਤ ਨਹੀਂ ਕਰਨਗੇ। ਇੱਕ ਤ ਦੀਕ ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਗਵਾਹ ਸਿਕ ੇ 

ਦ ਤਾਵੇ2 ਦੀ  ਮੱਗਰੀ ਲਈ ਸਿ2ੰਮੇਵਾਰ ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਇ  ਤੱਥ ਲਈ ਸਿਕ ਸ਼੍ਰੀ ਆਹੂਜਾ ਨੇ ਆਪ+ੀ 

ਅਸਿ&ਕਾਰਤ  ਸਿਥਤੀ ਦੇ ਕਾਰਨ, ਆਪ+ੇ ਦ ਤਖਤਾਂ ਦੇ ਉਪੱਰ  ਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਿਕਹਾ ਹੈ ਸਿਕ ਕੌਂ ਲ-

ਜਨਰਲ ਨੇ ਵ ੀਅਤ ਦੀ  ਮਗੱਰੀ ਲਈ ਕਈੋ ਸਿ2ੰਮੇਵਾਰੀ  ਵੀਕਾਰ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ, ਮੇਰੇ ਸਿਵੱਚ। ਰਾਏ, 

ਇ  ਸਿ ੱਟੇ 'ਤੇ ਪਹੰੁਚਦੀ ਹੈ ਸਿਕ ਵ ੀਅਤ ਉ  ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰਮਾਸਿ+ਤ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ ਗਈ  ੀ। ਮੈਂ ਹੁ+ 

ਕੁਝ ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦੇ  ਕਦਾ ਹਾਂ ਸਿਜਨ੍ਹਾਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਸਿ&ਰਾਂ ਲਈ ਸਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ 

ਦੁਆਰਾ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਸਿਜਨ੍ਹਾਂ ਦਾ ਮੁੱਦੇ ਦੇ ਮੁੱਦੇ 'ਤੇ ਪ੍ਰਭਾਵ ਹੈ। ਮਾਮਲੇ ਸਿਵੱਚ ਪੀ.ਟੀ. 

ਪਰਸ਼ੋਤਮ ਰਾਮ ਬਨਾਮ ਐਲ. ਕਸੇ਼ੋ ਦਾ  ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ (1), ਸਿਨਰ+ੇ ਦੇ ਮੁੱਖ ਭਾਗ ਸਿਵੱਚ 

ਸਿਨਰੀਖ+ਾਂ 'ਤੇ ਆ&ਾਸਿਰਤ  ੰਬੰਸਿ&ਤ ਮੱੁਖ ਨੋਟ, ਹੇਠ ਸਿਲਖੇ ਅਨ ੁਾਰ ਪਸਿੜ੍ਹਆ ਸਿਗਆ ਹੈ: -

"ਸਿਕਉਸਂਿਕ  ਕੈਸ਼ਨ 63 ਸਿ ਰਫ਼ ਇਹ ਮੰਗ ਕਰਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਵ ੀਅਤ ਦੋ ਜਾਂ ਦੋ ਤੋਂ ਵੱ& ਗਵਾਹਾਂ 

ਦੁਆਰਾ ਤ ਦੀਕ ਕੀਤੀ ਜਾ+ੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, ਸਿਜਨ੍ਹਾਂ ਸਿਵੱਚੋਂ ਹਰੇਕ ਨੇ ਵ ੀਅਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਦੇ 

ਦ ਤਖਤ ਦੇਖੇ ਹਨ ਜਾਂ ਵ ੀਅਤ ਨਾਲ ਆਪ+ਾ ਸਿਨਸ਼ਾਨ ਲਗਾਇਆ ਹੈ ਜਾਂ ਵ ੀਅਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ 

ਅਤੇ ਹਰੇਕ ਤੋਂ ਉ ਦੇ ਦ ਤਖਤ ਦੀ ਸਿਨੱਜੀ ਰ ੀਦ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤੀ ਹੈ। ਗਵਾਹਾਂ ਨੂੰ  ਵ ੀਅਤ ਸਿਵਚ 

ਵ ੀਅਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ ਸਿਵਚ ਦ ਤਖਤ ਕਰਨੇ ਚਾਹੀਦੇ ਹਨ - ਇ  ਗੱਲ ਦਾ ਕਈੋ 

ਫ਼ਰਕ ਨਹੀਂ ਪਂੈਦਾ ਸਿਕ ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਇਹ ਵ ੀਅਤ ਦੇ ਲਾਗੂ ਹੋ+ ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ  ੀ, ਅਸਿਜਹੇ ਦ ਤਖਤਾਂ ਨੂੰ  

ਕਾਫ਼ੀ ਮਸੰਿਨਆ ਜਾ+ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਰਸਿਜ ਟ੍ਰੇਸ਼ਨ ਲਈ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ  ੀ,  ਬ-

ਰਸਿਜ ਟਰਾਰ ਅਤੇ ਸਿਕ ੇ ਹੋਰ ਸਿਵਅਕਤੀ ਦੇ ਦ ਤਖਤ, ਸਿਜਨ੍ਹਾਂ ਨੇ ਵ ੀਅਤ 'ਤੇ ਦ ਤਖਤ ਕੀਤੇ ਹੋ+ 

ਦਾ  ਬੂਤ ਵਜੋਂ ਵ ੀਅਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ ਸਿਵਚ ਰਸਿਜ ਟਰ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਅਥਾਰਟੀ ਜਾਂ 

ਪਛਾ+ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਗਵਾਹ ਵਜੋਂ ਇ  ਨੂੰ  ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਉਨ੍ਹਾਂ ਦੇ  ਾਹਮ+ੇ ਦਾਖਲ ਕੀਤਾ 



ਸਿਗਆ  ੀ। ਵ ੀਅਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਨੂੰ  S. 63 ਦੇ ਨਾਲ ਢੁਕਵੀਂ ਪਾਲ+ਾ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾ+ਾ ਚਾਹੀਦਾ 

ਹੈ।"

ਉਪਰੋਕਤ ਕੇ  ਦੀ ਪਾਲ+ਾ ਸਿਗਆਨ ਚੰਦ, ਆਸਿਦ, ਬਨਾਮ  ੁਸਿਰੰਦਰ ਕੁਮਾਰ, ਆਸਿਦ ਸਿਵੱਚ ਕੀਤੀ 

ਗਈ  ੀ, (2) ਸਿਵੱਚ ਦਰਜ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ  ੀ, ਸਿਜ  ਦਾ  ੰਬੰਸਿ&ਤ ਮੱੁਖ ਨੋਟ ਹੇਠਾਂ ਸਿਲਸਿਖਆ ਹੈ: -

"ਰਸਿਜ ਟਸਿਰੰਗ ਅਫ ਰ ਅਤੇ ਉ  ਦੇ  ਾਹਮ+ੇ ਪਛਾ+ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਗਵਾਹ ਨੂੰ  ਵ ੀਅਤ ਦੇ 

ਪ੍ਰਮਾਸਿ+ਤ ਗਵਾਹ ਵਜੋਂ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾ  ਕਦਾ ਹੈ ਜੇਕਰ ਇਹ  ਾਬਤ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਉਹਨਾਂ ਨੇ 

ਵ ੀਅਤ 'ਤੇ ਉ  ਦੇ ਦ ਤਖਤ ਦੀ ਇੱਕ ਰ ੀਦ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਵ ੀਅਤਕਰਤਾ ਦੀ 

ਮੌਜੂਦਗੀ ਸਿਵੱਚ ਵ ੀਅਤ 'ਤੇ ਦ ਤਖਤ ਕੀਤੇ  ਨ।"

ਜੇਕਰ  ਬ-ਰਸਿਜ ਟਰਾਰ ਦੇ  ਾਹਮ+ੇ ਰਸਿਜ ਟਰ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਅਸਿ&ਕਾਰੀ ਅਤੇ ਪਛਾ+ ਕਰਨ ਵਾਲੇ 

ਗਵਾਹ ਨੂੰ  ਵ ੀਅਤ ਦੇ ਪ੍ਰਮਾਸਿ+ਤ ਗਵਾਹ ਵਜੋਂ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾ  ਕਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਇ  ਗੱਲ ਦਾ ਕੋਈ 

ਕਾਰਨ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਿਕ ਕੌਂ ਲ ਜਨਰਲ, ਸਿਜ  ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ ਸਿਵੱਚ ਵ ੀਅਤ ਨੂੰ  ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ, 

ਨੂੰ  ਤ ਦੀਕ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਗਵਾਹ ਵਜੋਂ ਸਿਕਉ ਂਨਹੀਂ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾ  ਕਦਾ ਹੈ। .

ਉਤੱਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੀ ਤਰਫੋਂ, ਸਿਟਮਮਾਵਾ ਡੁੰਡਾੱਪਾ ਬੁਡੀਹਾਲ ਬਨਾਮ ਚੰਸਿਨਆ ਅਪਾਇਆ ਕਨੁਾ ਗੇਰੀ 

(3) ਦੇ ਕੇ  'ਤੇ ਭਰੋ ਾ ਰੱਸਿਖਆ ਸਿਗਆ ਹੈ, ਸਿਜ  ਸਿਵੱਚ ਇੱਕ ਉਲਟ ਸਿਵਚਾਰ ਸਿਲਆ ਸਿਗਆ  ੀ। 

ਉ  ਕ ੇ ਸਿਵਚ ਇਹ ਫੈ ਲਾ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ  ੀ ਸਿਕ  ਬ-ਰਸਿਜ ਟਰਾਰ ਦੇ ਦ ਤਖਤਾਂ ਅਤੇ  ਬ-

ਰਸਿਜ ਟਰਾਰ ਦੇ  ਾਹਮ+ੇ ਵ ੀਅਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਦੀ ਪਛਾ+ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਗਵਾਹ ਦੇ ਦ ਤਖਤਾਂ ਨੂੰ  

ਤ ਦੀਕ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਗਵਾਹਾਂ ਦੇ ਦ ਤਖਤਾਂ ਵਜੋਂ ਨਹੀਂ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾ  ਕਦਾ। ਉ  ਸਿ ੱਟੇ 'ਤੇ ਪਹੰੁਚਦੇ

ਹੋਏ, ਗਜੇਂਦਰਗੜਕਰ, ਜ.ੇ (ਉ   ਮੇਂ  ੀ), ਸਿਜ  ਨੇ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫੈ ਲਾ ਸਿਦੱਤਾ, ਨੇ ਦੇਸਿਖਆ ਸਿਕ 

ਰਸਿਜ ਟ੍ਰੇਸ਼ਨ ਲਈ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੇ ਗਏ ਦ ਤਾਵੇ2 ਨੂੰ  ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ ਪੂਰਾ ਹੋ+ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। 



ਇਹ ਅੱਗੇ ਦੇਸਿਖਆ ਸਿਗਆ ਸਿਕ ਦ ਤਾਵੇ2 ਦੀ ਤ ਦੀਕ ਰਸਿਜ ਟਰੀਕਰ+ ਲਈ ਪ੍ਰ ਤਤੁ ਹੋ+ ਤੋਂ 

ਪਸਿਹਲਾਂ ਕੀਤੀ ਜਾ+ੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਨਹੀਂ ਤਾਂ ਇਹ ਨਤੀਜਾ ਸਿਨਕਲ  ਕਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਦ ਤਾਵੇ2 ਨੂੰ  

ਪੂਰਾ ਹੋ+ ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ ਰਸਿਜ ਟ੍ਰਸੇ਼ਨ ਲਈ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ। ਭਾਵੇਂ ਇਹ ਅਦਾਲਤ ਇ  ਅਦਾਲਤ 

ਦੇ ਪਸਿਹਲੇ ਸਿਡਵੀ2ਨ ਬਂੈਚ ਦੁਆਰਾ ਸਿਨਰ&ਾਸਿਰਤ ਹੁਕਮਾਂ ਦੀ ਪਾਲ+ਾ ਕਰਨ ਲਈ ਪਾਬੰਦ ਹੈ, ਬੰਬੇ 

ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਸਿਵਚਾਰ ਨੂੰ  ਤਰਜੀਹ ਸਿਦੰਦੇ ਹੋਏ, ਮੇਰਾ ਇਹ ਸਿਵਚਾਰ ਹੈ ਸਿਕ ਭਾਵੇਂ ਬੰਬੇ ਹਾਈ ਕੋਰਟ 

ਦੁਆਰਾ ਸਿਲਆ ਸਿਗਆ ਸਿਵਚਾਰ  ਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ  ੀ।  ਹੀ ਹੋ+ ਦੇ ਨਾਤੇ, ਇਹ ਉ  ਸਿ ਟੱੇ 

'ਤੇ ਭੌਸਿਤਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪ੍ਰਭਾਵਤ ਨਹੀਂ ਹੋਵੇਗਾ ਸਿਜ  'ਤੇ ਮੈਂ ਪਹੰੁਸਿਚਆ ਹਾਂ। ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਉਪੱਰ ਦੇਸਿਖਆ 

ਸਿਗਆ ਹੈ, ਬੰਬੇ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਸਿਵਚਾਰ ਸਿਵੱਚ ਆਇਆ ਸਿਕ  ਬ-ਰਸਿਜ ਟਰਾਰ ਤ ਦੀਕ ਕਰਨ 

ਵਾਲਾ ਗਵਾਹ ਨਹੀਂ ਹੋ  ਕਦਾ ਸਿਕਉਸਂਿਕ, ਉ ਦੇ ਅਨ ੁਾਰ, ਰਸਿਜ ਟ੍ਰੇਸ਼ਨ ਲਈ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੇ ਜਾ+ ਤੋਂ 

ਪਸਿਹਲਾਂ ਦ ਤਾਵੇ2 ਹਰ ਤਰ੍ਹਾਂ ਨਾਲ ਪੂਰਾ ਹੋ+ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਹਾਲਾਂਸਿਕ, ਅਸਿਜਹੀ ਕਈੋ ਲੋੜ ਨਹੀਂ ਹੈ,

ਘੱਟੋ-ਘੱਟ ਸਿਕ ੇ ਵੀ ਕਾਉ ਂਲ ਜਨਰਲ ਦੁਆਰਾ ਹ ਤਾਖਰ ਕੀਤੇ ਅਤੇ  ੀਲ ਕੀਤੇ ਦ ਤਾਵੇ2 ਦੇ 

ਮਾਮਲੇ ਸਿਵੱਚ ਮੈਨੂੰ  ਨਹੀਂ ਭੇਸਿਜਆ ਸਿਗਆ ਹੈ। ਇ  ਤਰ੍ਹਾਂ, ਇਹ 2ਰੂਰੀ ਨਹੀਂ  ੀ ਸਿਕ ਵ ੀਅਤ 

ਪ੍ਰਦਰਸ਼ਨੀ ਡੀ. 1, ਕੌਂ ਲ ਜਨਰਲ ਸ਼੍ਰੀ ਆਹੂਜਾ ਦੁਆਰਾ ਹ ਤਾਖਰ ਕੀਤੇ ਜਾ+ ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ ਹਰ 

ਤਰ੍ਹਾਂ ਨਾਲ ਮੁਕੰਮਲ ਹੋ+ੀ ਚਾਹੀਦੀ  ੀ। ਉਤੱਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੇ ਸਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਹੋਰ 

ਕੇ  ਸਿਜ  'ਤੇ ਭਰੋ ਾ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ ਉਹ ਹੈ ਇਨ ਦਾ ਗੁਡ2 ਆਫ਼ ਗਕੋੁਲਚੰਦ ਗਾਂ&ੀ; ਚੰਦਰਤਨ 

ਗਾਂ&ੀ ਬਨਾਮ ਐ ੱ.ਐਮੱ. ਜਮਨਾ ਬਾਈ (4)। ਇ  ਕ ੇ ਸਿਵੱਚ, ਇਹ ਮੰਸਿਨਆ ਸਿਗਆ  ੀ ਸਿਕ ਇੱਕ 

ਮਦਨ  ਵਰੂਪ ਦੁਆਰਾ ਵ ੀਅਤ ਉਤੱੇ ਦ ਤਖਤ, ਸਿਜ  ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ ਸਿਵੱਚ ਵ ੀਅਤਕਰਤਾ ਨੇ 

ਵ ੀਅਤ ਉਤੱੇ ਦ ਤਖਤ ਕੀਤੇ  ਨ, ਮਦਨ  ਵਰੂਪ ਦੁਆਰਾ ਵ ੀਅਤ ਉਤੱੇ ਕੀਤੇ ਗਏ ਨੋਟ ਦੇ 

ਮੱਦੇਨ2ਰ ਤ ਦੀਕ ਨਹੀਂ ਹੋ  ਕਦੇ  ਨ:-



"ਮੇਰੇ ਦੁਆਰਾ ਗਾਂ&ੀ (ਪੜਤਾਲਕਰਤਾ) ਨੂੰ   ਮਝਾਇਆ ਸਿਗਆ, ਜੋ ਮੇਰੇ ਲਈ ਜਾਸਿ+ਆ-ਪਛਾ+ 

ਵਾਲਾ ਸਿਵਅਕਤੀ ਹੈ।"

ਇਹ ਮੰਸਿਨਆ ਸਿਗਆ  ੀ ਸਿਕ ਜਦੋਂ ਮਦਨ  ਵਰੂਪ ਨੇ ਵ ੀਅਤ 'ਤੇ ਦ ਤਖਤ ਕੀਤੇ ਤਾਂ ਉਨ੍ਹਾਂ ਦਾ 

ਇਰਾਦਾ ਸਿਰਕਾਰਡ 'ਤੇ ਪਾਉ+ਾ  ੀ ਸਿਕ ਵ ੀਅਤ ਨੂੰ  ਵ ੀਅਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਨੂੰ   ਮਝਾਇਆ ਸਿਗਆ 

 ੀ ਅਤੇ ਉ  ਨੇ ਇ  'ਤੇ ਦ ਤਖਤ ਨਹੀਂ ਕੀਤੇ  ਨ। ਮੌਜੂਦਾ ਕ ੇ ਦੇ ਸਿਰਕਾਰਡ 'ਤੇ ਅਸਿਜਹਾ ਕਝੁ ਵੀ

ਨਹੀਂ ਹੈ ਜੋ ਇਹ ਦਰ ਾਉਦਂਾ ਹੋਵੇ ਸਿਕ  ੍ਰੀ ਆਹੂਜਾ ਨੇ ਸਿਕ ੇ  ੀਮਤ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਵ ੀਅਤ 'ਤੇ 

ਹ ਤਾਖਰ ਕੀਤੇ  ਨ ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਹਵਾਲਾ ਸਿਦੱਤੇ ਕੇ  ਸਿਵੱਚ ਮਦਨ  ਵਰੂਪ ਨੇ ਕੀਤਾ  ੀ। ਹਵਾਲਾ ਸਿਦੱਤੇ

ਕੇ  ਸਿਵੱਚ ਫੈ ਲੇ ਦੀ ਪੜਚੋਲ ਇਹ ਵੀ ਦਰ ਾਉਦਂੀ ਹੈ ਸਿਕ ਸਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜ ਉਨ੍ਹਾਂ ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਨਾਲ 

 ਸਿਹਮਤ ਨਹੀਂ  ੀ ਸਿਜ  ਸਿਵੱਚ ਇਹ ਮੰਸਿਨਆ ਸਿਗਆ ਹੈ ਸਿਕ ਇੱਕ ਰਸਿਜ ਟਰਾਰ, ਜਦੋਂ ਉਹ ਕਈੋ 

ਦ ਤਾਵੇ2 ਦਰਜ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਨੂੰ  ਪ੍ਰਮਾਸਿ+ਤ ਗਵਾਹ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾ  ਕਦਾ ਹੈ। ਮੈਂ ਪਸਿਹਲਾਂ ਹੀ ਉਪੱਰ 

ਦੇਸਿਖਆ ਹੈ ਸਿਕ ਇ  ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਿਡਵੀ2ਨ ਬਂੈਚ ਨੇ ਇਹ ਫੈ ਲਾ ਕੀਤਾ ਹੈ ਸਿਕ ਇੱਕ ਰਸਿਜ ਟਸਿਰੰਗ 

ਅਫ਼ ਰ ਨੂੰ  ਤ ਦੀਕ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਗਵਾਹ ਵਜੋਂ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾ  ਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਅਦਾਲਤ 

ਸਿਡਵੀ2ਨ ਬਂੈਚ ਦੁਆਰਾ ਲਏ ਗਏ ਸਿਵਚਾਰ ਦੀ ਪਾਲ+ਾ ਕਰਨ ਲਈ ਪਾਬੰਦ ਹੈ। ਸਿਗਰਜਾ ਦਤੱ ਸਿ ੰਘ 

ਬਨਾਮ ਗੰਗਤੋਰੀ ਦੱਤ ਸਿ ੰਘ (5) ਦਾ ਵੀ ਹਵਾਲਾ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ। ਉ  ਕੇ  ਸਿਵੱਚ ਸਿਨਰੀਖ+ ਇਹ 

ਦਰ ਾਉਦਂੇ ਹਨ ਸਿਕ ਗਵਾਹਾਂ ਦੇ ਦ ਤਖਤ, ਜੋ  ਬ-ਰਸਿਜ ਟਰਾਰ ਦੇ  ਮਰਥਨ 'ਤੇ ਵ ੀਅਤ ਦੀ 

ਰਸਿਜ ਟ੍ਰੇਸ਼ਨ ਦੇ  ਮੇਂ  ਬ-ਰਸਿਜ ਟਰਾਰ ਦੇ  ਾਹਮ+ੇ ਵ ੀਅਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਦੀ ਪਛਾ+ ਕਰਦੇ ਹਨ, 

ਸਿ ਰਫ ਤ ਦੀਕ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਹੋ  ਕਦੇ ਹਨ ਜੇਕਰ ਇਹ ਨੇ  ਾਬਤ ਕੀਤਾ ਸਿਕ ਉਹਨਾਂ ਸਿਵਅਕਤੀਆਂ 

ਨੇ ਰਸਿਜ ਟ੍ਰੇਸ਼ਨ ਐਡਂੋਰ ਮੈਂਟ ਐਨੀਮੋ ਅਟੇ ਟੈਂਡੀ ਦੇ ਪੈਰਾਂ 'ਤੇ ਆਪ+ੇ ਦ ਤਖਤ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤੇ  ਨ। 

ਉ  ਕ ੇ ਸਿਵੱਚ ਇ  ਪ੍ਰਭਾਵ ਦਾ ਕੋਈ  ਬੂਤ ਨਹੀਂ  ੀ ਸਿਕਉਸਂਿਕ ਉਨ੍ਹਾਂ ਸਿਵੱਚੋਂ ਕੋਈ ਵੀ ਗਵਾਹ ਮੁਕੱਦਮੇ



ਸਿਵੱਚ ਪੇਸ਼ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ  ੀ। ਮੌਜੂਦਾ ਕ ੇ ਸਿਵੱਚ, ਮੈਨੂੰ  ਹਰ ਭਜਨ ਸਿ ੰਘ ਦੇ  ਬੂਤ ਤੋਂ ਪਤਾ 

ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਨੇ ਕੌਂ ਲੇਟ ਦਫਤਰ ਸਿਵੱਚ ਵ ੀਅਤ ਬ+ਾਉ+ ਦਾ ਆਪ+ਾ ਇਰਾਦਾ 

ਪ੍ਰਗਟ ਕੀਤਾ  ੀ, ਉ  ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਕੌਂ ਲੇਟ ਦੇ ਅਸਿ&ਕਾਰੀਆਂ ਦੁਆਰਾ ਉ ਨੂੰ   ਲਾਹ ਸਿਦੱਤੀ ਗਈ 

 ੀ ਸਿਕ ਉਹ ਇ  ਦਾ ਸਿਪ੍ਰੰਸਿਟਡ ਫਾਰਮ ਲੈ ਕੇ ਆਉ+। ਕਰੇਗਾ। ਜਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਨੇ ਸਿਫਰ ਵ ੀਅਤ 

ਸਿਲਖਵਾਈ। ਇ  ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਉ ਨੇ ਹਰ ਭਜਨ ਸਿ ੰਘ ਅਤੇ  ੍ਰੀ ਆਹੂਜਾ, ਕੌਂ ਲ ਜਨਰਲ ਦੀ 

ਮੌਜੂਦਗੀ ਸਿਵੱਚ ਵ ੀਅਤ 'ਤੇ ਦ ਤਖਤ ਕੀਤੇ। ਜਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਅਤੇ  ੍ਰੀ ਆਹੂਜਾ ਨੇ ਵ ੀਅਤ ’ਤੇ 

ਦ ਤਖ਼ਤ ਕੀਤੇ। ਇਹ ਤੱਥ, ਮੇਰੇ ਸਿਵਚਾਰ ਅਨ ੁਾਰ, ਇਹ ਦਰ ਾਉ+ ਲਈ ਜਾਂਦੇ ਹਨ ਸਿਕ  ੍ਰੀ 

ਆਹੂਜਾ ਨੇ ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਦੁਆਰਾ ਵ ੀਅਤ ਨੂੰ  ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦੀ ਆਪ+ੀ ਗਵਾਹੀ ਵਜੋਂ ਵ ੀਅਤ 

'ਤੇ ਦ ਤਖਤ ਕੀਤੇ  ਨ। ਇ  ਤਰ੍ਹਾਂ, ਸਿਮ ਟਰ ਆਹੂਜਾ ਨੂੰ  ਵ ੀਅਤ ਦਾ ਪ੍ਰਮਾਸਿ+ਤ ਗਵਾਹ 

ਮੰਸਿਨਆ ਜਾ+ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।

ਇ  ਅਨ ੁਾਰ ਮੈਂ ਮੰਨਦਾ ਹਾਂ ਸਿਕ ਸਿਵਚਾਰ ਅ&ੀਨ ਵ ੀਅਤ ਨੂੰ  ਜਵੋਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਦੁਆਰਾ  ਹੀ ਢੰਗ 

ਨਾਲ ਚਲਾਇਆ ਸਿਗਆ  ੀ, ਅਤੇ ਵ ੀਅਤ ਦੀ ਤ ਦੀਕ ਦੇ ਪ੍ਰਬੰ&ਾਂ ਦੀ ਕਾਫੀ ਪਾਲ+ਾ ਕੀਤੀ 

ਗਈ  ੀ।

ਪੱਖਾਂ ਦੇ ਸਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਨੇ  ਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਿਕਹਾ ਹੈ ਸਿਕ ਜਕੇਰ ਸਿਵਚਾਰ ਅ&ੀਨ ਵ ੀਅਤ ਨੂੰ  

ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਦੁਆਰਾ  ਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਮੁਦਈ-ਜਵਾਬ

ਦੇ+ ਵਾਲੇ ਸਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਉ  ਸਿਹੱ ੇ ਦੇ ਕਬ2ੇ ਲਈ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕਰਨ ਦੇ 

ਹੱਕਦਾਰ ਹੋ+ਗੇ ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਹੈ। ਜੋਵਾਲਾ ਸਿ ੰਘ ਦਾ ਜੱਦੀ ਮੰਸਿਨਆ ਸਿਗਆ ਹੈ, ਮੁਦਈਆਂ ਦੇ ਅਨ ੁਾਰ 

ਅਤੇ ਗੈਰ-ਜੱਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ  ਬੰ& ਸਿਵੱਚ ਮੁਦਈ ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਖਾਰਜ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ। ਹੇਠਲੀ 

ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਸਿਕਹਾ ਸਿਕ ਖ ਰਾ ਨੰਬਰ 2117, 2118, 2232, 524, 916, 1018, 



3408/1814 ਅਤੇ 2138 ਸਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ 2ਮੀਨ ਜੱਦੀ  ਾਬਤ ਹੋਈ  ੀ ਅਤੇ ਬਾਕੀ ਜਾਇਦਾਦ 

ਜੱਦੀ  ਾਬਤ ਨਹੀਂ ਹੋਈ  ੀ। ਇ  ਖੋਜ ਨੂੰ  ਹੇਠਲੀ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਸਿਵੱਚ ਚੁ+ੌਤੀ ਨਹੀਂ ਸਿਦੱਤੀ 

ਗਈ  ੀ। ਮਂੈ ਇ  ਅਨ ੁਾਰ ਅਪੀਲ ਨੂੰ  ਅੰਸ਼ਕ ਤੌਰ 'ਤੇ  ਵੀਕਾਰ ਕਰਦਾ ਹਾਂ ਅਤੇ ਹੇਠਲੀਆਂ 

ਅਦਾਲਤਾਂ ਦੁਆਰਾ ਸਿਦੱਤੇ ਗਏ ਹੁਕਮ ਦੀ ਬਜਾਏ, ਮੈਂ ਖ ਰਾ ਨੰਬਰ 2117, 2118, 2232, 

524, 916, 1018, 3408/1814 ਅਤੇ 2138 ਦੇ ਫਰਮਾਨ ਸਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ 2ਮੀਨ ਦੇ ਕਬ2ੇ

ਲਈ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਸਿਦੰਦਾ ਹਾਂ। ਪ੍ਰਤੀਵਾਦੀ-ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਂ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁ& ਮੁਦਈ-ਜਵਾਬ ਦੇ+ ਵਾਲੇ। 

ਬਾਕੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਕਬ2ੇ ਲਈ ਮੁਦਈ-ਜਵਾਬ ਦੇ+ ਵਾਸਿਲਆਂ ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ 

ਜਾਂਦਾ ਹੈ।  ਾਰੀਆਂ  ਸਿਥਤੀਆਂ ਨੂੰ  ਸਿ&ਆਨ ਸਿਵੱਚ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ ਮੈਂ ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੂੰ  ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਆਪ+ੇ 

ਖਰਚੇ ਚੱੁਕ+ ਲਈ ਛਡੱ ਸਿਦੰਦਾ ਹਾਂ।

ਫੈ ਲੇ ਦੇ ਐਲਾਨ ਦੇ  ਮੇਂ, ਉਤੱਰਦਾਤਾਵਾਂ ਲਈ ਸਿ ੱਸਿਖਅਤ ਵਕੀਲ ਨੇ ਪੱਤਰਾਂ ਨੂੰ  ਪੇਟੈਂਟ ਅਪੀਲ 

ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਲਈ ਛੁਟੱੀ ਦੀ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ। ਕੇ  ਦੇ ਹਾਲਾਤਾਂ ਨੂੰ  ਦੇਖਦੇ ਹੋਏ ਮੈਂ ਮੰਗੀ ਗਈ ਛੁਟੱੀ 

ਮਨ2ੂਰ ਕਰਦਾ ਹਾਂ।

ਆਰ.ਐ .

ਸਿਡ ਕਲੇਮਰ-  ਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਸਿਵੱਚ ਅਨਵੁਾਦ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਸਿਨਆ ਸਿਨਰ+ਾ ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾ2ਾ

ਲਈ ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਆਪ+ੀ ਭਾਸ਼ਾ ਸਿਵੱਚ  ਮਝ+ ਤੱਕ ਹੀ  ੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇ ਦਾ ਸਿਕ ੇ ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼

ਲਈ ਇ ਤਮੇਾਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ  ਕਦਾ।  ਾਰੇ ਸਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਸਿ&ਕਾਰਤ ਮੰਤਵਾਂ ਲਈ ਸਿਨਆਂ

ਸਿਨਰ+ੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇ2ੀ  ੰ ਕਰ+ ਪ੍ਰਮਾਸਿ+ਕ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇ  ਨੂੰ  ਤਰਜੀਹ

ਸਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ ।

ਮਨਦੀਪ ਸਿ ੰਘ (ਅਨਵੁਾਦਕ)




