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ਬਾ ਅਦਾਲਤ ਮੇਹਰ ਸਿੰਘ ਅਤੇ ਸ਼ਮਸ਼ੇਰ ਬਹਾਦਰ, ਜ.ੇਜ.ੇ

ਰਘਬੀਰ ਸਿੰਘ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ

ਬਨਾਮ

ਐ.ਐਮ.ਟੀ. ਸਿ�ਆਨ ਦੇਵੀ ਅਤੇ ਹੋਰ।-ਜਵਾਬਦਾਤਾ

ਸਿਨਯਮਤ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਨੰ. 754 ਆਫ 1954

ਸਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਰਾਹਤ ਐਕਟ (1977 ਦਾ  I) S.  14-ਮਾਮੂਲੀ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੂੰ  ਮੁੱਖ ਵਜੋਂ �ਲਤ ਪੇਸ਼

ਕਰਕੇ  ਕਰਜ਼ਾ  ਪ੍ਰਾਪਤ  ਕਰਨਾ-ਕੀ  ਇਕੁਇਟੀ  ਸਿਵਚ  ਰਕਮ ਨੂੰ  ਬਹਾਲ  ਕਰਨ  ਲਈ ਪਾਬੰਦ  ਹੈ-

ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਵਜੋਂ ਪਟੀਸ਼ਨ-ਕੀ ਹਮਲੇ ਦੇ ਰੂਪ ਸਿਵਚ ਸਿਲਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਬਚਾਅ ਸਿਵਚ ਢਾਲ

ਵਜੋਂ ਸਿਲਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।

ਹੇਲਡ,  ਇੱਕ ਨਾਬਾਲ�, ਸਿਜਨੇ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੂੰ  ਵਡੱਾ ਹੋਣ ਦਾ ਝਠੂਾ ਰੂਪ ਦੇ ਕੇ ਇੱਕ ਸਿਵਅਕਤੀ ਨੂੰ

ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਸਿਵੱਚ ਦਾਖਲ ਹੋਣ ਲਈ ਪ੍ਰੇਸਿਰਤ ਕੀਤਾ ਹੈ, ਨੂੰ  ਆਪਣੇ ਨਾਬਾਲ� ਨੂੰ  ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਤੋਂ

ਬਚਣ  ਲਈ  ਬੇਨਤੀ  ਕਰਨ  ਤੋਂ  ਨਹੀਂ  ਰੋਸਿਕਆ  ਜਾਂਦਾ  ਹੈ।  ਪਰ  ਇੱਕ  ਨਾਬਾਲ�,  ਭਾਵੇਂ  ਸਿਕ

ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਦੇ ਅਧੀਨ ਜਵਾਬਦੇਹ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਨੂੰ , ਇਕੁਇਟੀ ਸਿਵੱਚ, ਉਦੀ ਉਮਰ ਬਾਰੇ ਇੱਕ ਝੂਠੀ

ਪ੍ਰਤੀਸਿਨਧਤਾ ਕਰਕੇ ਪ੍ਰਾਪਤ ਹੋਏ ਲਾਭ ਨੂੰ  ਵਾਪ ਕਰਨ ਦੀ ਲੋੜ ਹੋ ਕਦੀ ਹੈ।  "ਹੀ ਅਸਿਧਕਾਰ

ਖੇਤਰ ਦੋਵਾਂ ਸਿਧਰਾਂ ਨੂੰ  ਪਸਿਹਲਾਂ ਦੀ ਸਿ7ਤੀ ਸਿਵੱਚ ਬਹਾਲ ਕਰਕੇ ਸਿਨਆਂ ਕਰਨ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਇੱਛਾ

'ਤੇ 7ਾਸਿਪਤ ਕੀਤਾ ਸਿ�ਆ ਹੈ,  ਅਤੇ ਜਾਇਦਾਦ ਨੂੰ  ਬਹਾਲ ਕਰਨ ਅਤੇ ਪੈੇ ਵਾਪ ਕਰਨ ਸਿਵੱਚ

ਕੋਈ ਅਲ ਅੰਤਰ ਨਹੀਂ ਹੈ,  ਸਿਵਾਏ ਇ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਸਿਕ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਪਛਾਣ ਕੀਤੀ ਜਾ

ਕਦੀ ਹੈ। ਪਰ ਨਕਦੀ ਦਾ ਪਤਾ ਨਹੀਂ ਲ�ਾਇਆ ਜਾ ਕਦਾ ਹੈ।" ਨਾਬਾਲ� ਸਿਜ ਨੇ ਇੱਕ ਬੇਕਾਰ



ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ  ਨੂੰ  ਲਾ�ੂ  ਕਰਨ ਸਿਵੱਚ ਮਹੱਤਵਪੂਰਨ ਭੂਸਿਮਕਾ ਸਿਨਭਾਈ ਹੈ,  ਸਿਵਸ਼ਸੇ਼ ਰਾਹਤ ਐਕਟ,

1877  ਦੀ  ਧਾਰਾ  41  ਸਿਵੱਚ  ਦਰਾਏ ਸਿਧਾਂਤ  ਨੂੰ  ਸਿਧਆਨ ਸਿਵੱਚ  ਰੱਖਦੇ  ਹੋਏ,  ਮੁਆਵਜ਼ੇ  ਦੀ

ਅਦਾਇ�ੀ ਦੁਆਰਾ ਬਹਾਲੀ ਲਈ ਸਿਜੰ਼ਮੇਵਾਰ ਹੈ। ਇੱਕ ਬਰਾਬਰੀ ਵਾਲਾ ਉਪਾਅ ਦੇਣ ਲਈ ਬਚਾਅ

ਸਿਵੱਚ ਇੱਕ ਹਮਲਾ ਜਾਂ ਢਾਲ ਵਜੋਂ, ਸਿਰਫ਼ ਇੱਕ ਦੁਰਘਟਨਾ 'ਤੇ ਸਿਨਰਭਰ ਨਹੀਂ ਕਰਦਾ, ਅਰ7ਾਤ,

ਕੀ ਇਹ ਨਾਬਾਲ� ਹੈ ਜਾਂ ਉਦਾ ਸਿਵਰੋਧੀ ਸਿਜ ਨੇ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਾਹਮਣੇ ਲੈਣ-ਦੇਣ ਨੂੰ  ਸਿਲਆਉਣ

ਸਿਵੱਚ ਪਸਿਹਲ ਕੀਤੀ ਹੈ।

-30 ਅਪ੍ਰੈਲ  1960 ਨੂੰ  ਮਾਣਯੋ� ਜਸਿਟ ਮੇਹਰ ਸਿੰਘ ਦੁਆਰਾ ਕੇ ਸਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਕਾਨੂੰ ਨ ਦੇ

ਵਾਲ 'ਤੇ ਸਿਨਆਂਇਕ ਰਾਏ ਦੇ ਟਕਰਾਅ ਕਾਰਨ ਕੇ ਨੂੰ  ਇੱਕ ਵੱਡੇ ਬਂੈਚ ਕੋਲ ਭੇਸਿਜਆ ਸਿ�ਆ। ਇ

ਕੇ ਦਾ ਅਤੰ 24 ਜੁਲਾਈ, 1962 ਨੂੰ  ਮਾਣਯੋ� ਜਸਿਟ ਮੇਹਰ ਸਿੰਘ ਅਤੇ ਮਾਣਯੋ� ਜਸਿਟ

ਸ਼ਮਸ਼ੇਰ ਬਹਾਦੁਰ ਦੀ ਇੱਕ ਸਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬਂੈਚ ਦੁਆਰਾ ਫੈਲਾ ਕੀਤਾ ਸਿ�ਆ।

ਸ਼੍ਰੀ ਹਰਬੰ ਸਿੰਘ, ਸਿਜ਼ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ, ਲੁਸਿਧਆਣਾ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ 30 ਅਪ੍ਰੈਲ, 1954 ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਤੋਂ

ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ,  ਸ਼੍ਰੀ ਰਾਜ ਇੰਦਰ ਸਿੰਘ,  ੀਨੀਅਰ ਬ-ਜੱਜ,  ਲੁਸਿਧਆਣਾ,  ਸਿਮਤੀ  18  ਮਾਰਚ,

1953 ਨੂੰ  ਉਲਟਾ ਸਿਦੱਤੀ �ਈ,  ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੂੰ  ਖਾਰਜ ਕਰਨਾ ਅਤੇ ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੂੰ

ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਆਪਣੇ ਖਰਚੇ ਸਿਹਣ ਕਰਨ ਲਈ ਛਡੱ ਦੇਣਾ।

ਰੂਪ ਚੰਦ, ਵਕੀਲ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ ।

ਰਾਜ ਕੁਮਾਰ, ਐਡਵੋਕੇਟ, ਜਵਾਬਦੇਹ ਲਈ ।

ਫਂੈਲਾ

ਸ਼ਮਸ਼ੇਰ ਬਹਾਦੁਰ, ਜ.ੇ-ਇ ਵਾਲ 'ਤੇ ਸਿਨਆਂਇਕ ਅਸਿਧਕਾਰਾਂ ਦਾ ਟਕਰਾਅ ਹੋ ਸਿਰਹਾ ਹੈ ਸਿਕ ਕੀ

ਇਕ ਨਾਬਾਲ� ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੂੰ  ਵੱਡਾ ਦੱ ਕੇ ਕਰਜ਼ਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਜੋ ਸਿਕ ਖਾਨ ਸਿਵਚ ਲਾਹੌਰ



ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਦੋ ਫੱੁਲ ਬਂੈਚਾਂ ਸਿਵਚਕਾਰ, ਇਕੁਇਟੀ ਸਿਵਚ ਰਕਮ ਨੂੰ  ਬਹਾਲ ਕਰਨ ਲਈ ਪਾਬੰਦ ਹੈ।

�ੁਲ,  ਬਨਾਮ  ਲੱਖਾ  ਸਿੰਘ  (1),  ਅਤੇ  ਅਜੂਧੀਆ  ਪ੍ਰਾਦ  ਬਨਾਮ  ਚੰਦਨ  ਲਾਲ,  (2)  ਸਿਵੱਚ

ਇਲਾਹਾਬਾਦ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਦੂਜੇ ਕੇ ਨੂੰ  ਮੇਰੇ ਭਰਾ ਮੇਹਰ ਸਿੰਘ ਜੇ.  ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਵੱਡੀ ਬਂੈਚ

ਦੁਆਰਾ ਫੈਲੇ ਲਈ ਰੈਫਰ ਕੀਤਾ ਸਿ�ਆ ਹੈ। 

ੰਦਰਭ ਕ੍ਰਮ ਸਿਵੱਚ ਜੋ ਸਿਨਰਸਿਵਵਾਦ ਤੱ7 ਦੱੇ  �ਏ ਹਨ ਉਹਨਾਂ ਨੂੰ  ੰਖੇਪ ਸਿਵੱਚ ਦੁਹਰਾਇਆ ਜਾ

ਕਦਾ ਹੈ। 29 ਜਨਵਰੀ, 1949 ਨੂੰ , ਨੱ7ੂ ਰਾਮ ਅਤੇ ਰਾਜ ਪਾਲ ਨਾਬਾਲ�, ਨੇ ਮਰਾਲਾ ਸਿਵਖੇ

ਅਫੀਮ ਅਤੇ ਭੱੁਕੀ ਦੀ ਪ੍ਰਚੂਨ ਸਿਵਕਰੀ ਲਈ ਆਬਕਾਰੀ ਠੇਕਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤਾ। ਕੁਝ �ਲਤੀਆਂ ਹੋਣ

'ਤੇ, ਰਾਜ ਪਾਲ, ਜੋ ਉ ਮੇਂ ਨਾਬਾਲ� ੀ, ਨੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਰਘਬੀਰ ਸਿੰਘ ਨੂੰ  ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਸਿਕ

ਉਹ ਮੇਜਰ ਹੈ ਅਤੇ ਉ ਨੇ ਆਪਣੇ ਸਿਬਆਨ ਦੇ ਮਰ7ਨ ਲਈ ਮੈਡੀਕਲ ਰਟੀਸਿਫਕੇਟ ਵੀ ਪੇਸ਼

ਕੀਤਾ ੀ। ਰਘਬੀਰ ਸਿੰਘ ਨੂੰ  ਰੁਪਏ ਦਾ ਕਰਜ਼ਾ ਦੇਣ ਲਈ ਉਕਾਇਆ ਸਿ�ਆ। 1,400 ਰਾਜ

ਪਾਲ ਅਤੇ ਉਦੇ ਾ7ੀ ਨੱ7ੂ  ਰਾਮ ਨੂੰ  ਇੱਕ ਸਿਕਸ਼ਤ ਦੇ ਭੁ�ਤਾਨ ਲਈ ਆਪਣੀ ਦਣੇਦਾਰੀ ਦਾ

ਭੁ�ਤਾਨ ਕਰਨ ਦੇ  ਯੋ� ਬਣਾਉਣ ਲਈ। ਰਾਜ ਪਾਲ ਦੁਆਰਾ ਰੁਪਏ ਦੀ  ਵਾਪੀ  ਲਈ ਇੱਕ

ਵਾਅਦਾ ਨੋਟ  (ਪ੍ਰਦਰਸਿਸ਼ਤ ਪੀ. 1),  ਅਤੇ ਇੱਕ ਮਝੌਤਾ  (ਪ੍ਰਦਰਸਿਸ਼ਤ ਪੀ. 3)  ਵੀ ਲਾ�ੂ ਕੀਤਾ

ਸਿ�ਆ ੀ। ਰਘਬੀਰ ਸਿੰਘ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਵੱਲੋਂ 1,400 ਰੁਪਏ ਕਰਜ਼ੇ 'ਤੇ ਸਿਦੱਤੇ �ਏ। ਇਹ ਰਕਮ

ਹਾਲ ਕਰ ਕੇ  ਰਾਜ ਪਾਲ ਅਤੇ  ਉ ਦਾ ਾ7ੀ ਉਨ੍ਹਾਂ  ਤੋਂ  ਬਕਾਇਆ ਸਿਕਸ਼ਤ ਦੀ ਰਕਮ ਜਮ੍ਹਾ

ਕਰਵਾਉਣ ਸਿਵੱਚ ਕਾਮਯਾਬ ਹੋ �ਏ। ਨਾਬਾਲ�, ਰਾਜ ਪਾਲ, ਆਪਣੀ ਸਿਜੰਮੇਵਾਰੀ ਸਿਨਭਾਉਣ ਸਿਵੱਚ

ਅਫਲ ਰਸਿਹਣ ਕਾਰਨ ਮੁਦਈ ਨੇ 10000 ਰੁਪਏ ਦੀ ਵੂਲੀ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਸਿਲਆਂਦਾ। 1,400

ਪ੍ਰੋਸਿਮਰੀ ਨੋਟ  (ਪ੍ਰਦਰਸ਼ਨ ਪੀ.  1)  ਦੇ  ਆਧਾਰ  'ਤੇ,  12  ਪ੍ਰਤੀਸ਼ਤ ਪ੍ਰਤੀ ਾਲ ਦੀ ਦਰ ਨਾਲ

ਸਿਵਆਜ ਦੇ ਨਾਲ। ਬਚਾਅ ਸਿਵੱਚ, ਰਾਜ ਪਾਲ ਨੇ ਘੱਟ ਸਿ�ਣਤੀ ਦੀ ਦਲੀਲ ਕੀਤੀ। ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ



ਦੁਆਰਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈਲਾ ਣੁਾਏ ਜਾਣ ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ, ਰਾਜ ਪਾਲ ਦੀ ਮੌਤ ਹੋ �ਈ ਅਤੇ ਬਾਅਦ

ਸਿਵੱਚ ਉਦੀ ਮਾਂ ਸਿ�ਆਨ ਦੇਵੀ ਅਤੇ ਉਦੇ ਨਾਬਾਲ� ਭਰਾ ਸਿਜੰਦਰ ਦੁਆਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਸਿ�ਆ।

ਸਿ�ਆਨ ਦਵੇੀ ਨੇ ਸਿਜ਼ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ ਨੂੰ  ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਨੂੰ  ਤਰਜੀਹ ਸਿਦੱਤੀ, ਸਿਜ ਨੇ ਅਪੀਲ ਮਨਜ਼ੂਰ ਕਰ

ਸਿਦੱਤੀ। ਇ ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ  ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਪਸਿਹਲੀ ਵਾਰ �ਰੋਵਰ ਜੇ. ਦੇ ਾਹਮਣੇ ਆਈ, ਸਿਜ ਨੇ ਦੋ

ਸਿਬੰਦੂਆਂ 'ਤੇ ਹੋਰ ਪੱੁਛਸਿ�ੱਛ ਲਈ ਕੇ ਨੂੰ  ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ  ਸਿਰਮਾਂਡ ਸਿਦੱਤਾ: -

"(1) ਕੀ ਨੱ7ੂ ਰਾਮ, ਜਾਂ ਸ਼ਾਦੀ ਸਿੰਘ, ਰਾਜ ਪਾਲ ਦੇ ਸਿਹੱੇਦਾਰ ਨ; ਅਤੇ

(2) ਕੀ ਰੁ.  ਰਾਜ ਪਾਲ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਮੁਦਈ ਰਘਬੀਰ ਸਿੰਘ ਨੇ ਇਕੱਲੇ ਜਾਂ ਰਾਜ ਪਾਲ ਅਤੇ ਉਦੇ

ਾ7ੀ ਜਾਂ ਭਾਈਵਾਲਾਂ ਵੱਲੋਂ 1,400 ਰੁਪਏ ਖਜ਼ਾਨੇ ਸਿਵੱਚ ਜਮ੍ਹਾ ਕਰਵਾਏ ਨ?

ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਜੱਜ ਨੇ ਸਿਰਪੋਰਟ ਸਿਦੱਤੀ ਅਤੇ ਜਾਣੇ-ਪਛਾਣੇ ਸਿਜ਼ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ ਨੇ ਉ ਨਾਲ ਸਿਹਮਤੀ ਜਤਾਈ

ਸਿਕ ਨੱ7ੂ ਰਾਮ ਭਾਈਵਾਲੀ ਦੀ ਸ਼ੁਰੂਆਤ ਤੋਂ ਹੀ ਰਾਜ ਪਾਲ ਨਾਲ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਸਿਵਚ ਭਾਈਵਾਲ ੀ

ਅਤੇ ਸ਼ਾਦੀ ਸਿੰਘ, 7ੋੜ੍ਹੇ ਮੇਂ ਲਈ ਹੀ ਭਾਈਵਾਲ ਬਸਿਣਆ। ਸਿਜ਼ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ ਨੇ ਅੱ�ੇ ਪਾਇਆ ਹੈ ਸਿਕ

ਰੁਪਏ ਦੀ ਰਕਮ. ਰਾਜ ਪਾਲ ਦੇ ਕਸਿਹਣ 'ਤੇ 1,400 ਰੁਪਏ ਖਜ਼ਾਨੇ 'ਚ ਜਮ੍ਹਾ ਕਰਵਾਏ �ਏ। ਦੂਜੀ

ਖੋਜ 'ਤੇ ਸਿਜ਼ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ ਨੇ ਸਿਰਪੋਰਟ ਸਿਦੱਤੀ ਹੈ ਸਿਕ ਰੁਪਏ ਦੀ ਰਕਮ. ਖਾਨ �ੁਲ ਬਨਾਮ ਲੱਖਾ ਸਿੰਘ, (1)

ਸਿਵੱਚ ਲਾਹੌਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੱੁਲ ਬਂੈਚ ਦੁਆਰਾ ਸਿਦੱਤੇ ਸਿਧਾਂਤ 'ਤੇ ਬਹਾਲ ਕਰਕੇ 1,400 ਨੂੰ  ਬਹਾਲ

ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇ ਮਾਮਲੇ ਦੀ ੁਣਵਾਈ ਮੇਹਰ ਸਿੰਘ, ਜ.ੇ ਨੇ 29 ਅਪ੍ਰੈਲ, 1960 ਨੂੰ

ਕੀਤੀ ੀ ਅਤੇ ਸਿਨਆਂਇਕ ਅਸਿਧਕਾਰਾਂ ਦੇ ਟਕਰਾਅ ਨੂੰ  ਉਨ੍ਹਾਂ ਦੇ ਸਿਧਆਨ ਸਿਵੱਚ ਸਿਲਆਂਦੇ ਜਾਣ ਕਾਰਨ

ਇਹ ਮਾਮਲਾ ਇ ਬਂੈਚ ਕੋਲ ਫੈਲੇ ਲਈ ਭੇਜ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ�ਆ ਹੈ।

ਖਾਨ �ੁਲ ਬਨਾਮ ਲੱਖਾ ਸਿੰਘ (1) ਦਾ ਕੇ ਚੀਫ਼ ਜਸਿਟ ਰ ਸ਼ਾਦੀ ਲਾਲ ਦੀ ਪ੍ਰਧਾਨ�ੀ ਵਾਲੇ

ਫੱੁਲ ਬਂੈਚ ਦੇ ਾਹਮਣੇ ਆਇਆ,  ਅਤੇ ਸਿਜ ਦੇ ਬ੍ਰੌਡਵੇ,  ਹੈਰੀਨ,  ਟੇਕ ਚੰਦ ਅਤੇ ਦਲੀਪ ਸਿੰਘ,



ਜੇਜ,ੇ  ਹੋਰ ਮੈਂਬਰ ਨ। ਕੇ ਕਾਨੂੰ ਨ ਦੀ ਮੀਸਿਖਆ ਕਰਨ  'ਤੇ,  ਰ ਸ਼ਾਦੀ ਲਾਲ,  ਅਦਾਲਤ ਦੇ

ਪ੍ਰਮੁੱਖ ਫੈਲੇ ਸਿਵੱਚ ਇ ਸਿਟੱੇ 'ਤੇ ਪਹੰੁਚੇ ਸਿਕ ਇੱਕ ਨਾਬਾਲ�, ਸਿਜ ਨੇ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੂੰ  ਇੱਕ ਵਡੱਾ

ਹੋਣ ਦਾ ਝਠੂਾ ਰੂਪ ਦੇ ਕੇ ਇੱਕ ਸਿਵਅਕਤੀ ਨੂੰ  ਇਕਰਾਰਨਾਮਾ ਕਰਨ ਲਈ ਪ੍ਰੇਸਿਰਆ ਹੈ, ਨੂੰ  ਦਲੀਲ ਦਣੇ

ਤੋਂ ਬਸਿਚਆ ਨਹੀਂ ਸਿ�ਆ ਹੈ। ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਤੋਂ ਬਚਣ ਲਈ ਉਦੀ ਘੱਟ ਸਿ�ਣਤੀ। ਇ ਦਾ ਹਵਾਲਾ

ਸਿਦੱਤੇ �ਏ ਦੂਜੇ ਵਾਲ 'ਤੇ, ਫੱੁਲ ਬਂੈਚ, (ਹੈਰੀਨ ਜੇ., ਅਸਿਹਮਤੀ) ਇ ਸਿੱਟੇ 'ਤੇ ਪਹੰੁਸਿਚਆ ਸਿਕ

"ਇੱਕ ਬੱਚਾ,  ਹਾਲਾਂਸਿਕ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਦੇ ਅਧੀਨ ਜਵਾਬਦੇਹ ਨਹੀਂ ਹੈ,  ਇਕੁਇਟੀ ਸਿਵੱਚ,  ਉ ਨੂੰ

ਪ੍ਰਾਪਤ  ਹੋਏ  ਲਾਭ  ਨੂੰ  ਵਾਪ  ਕਰਨ  ਦੀ  ਲੋੜ  ਹੋ  ਕਦੀ  ਹੈ।  ਉਦੀ  ਉਮਰ  ਬਾਰੇ  �ਲਤ

ਪ੍ਰਤੀਸਿਨਧਤਾ"। ਰ ਸ਼ਾਦੀ ਲਾਲ ਦੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਸਿਵਚ,  ਪੰਨਾ  715 'ਤੇ: "ਇਕਾਰ ਅਸਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ

ਦੀ 7ਾਪਨਾ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਦੋਵਾਂ ਸਿਧਰਾਂ ਨੂੰ  ਪਸਿਹਲਾਂ ਵਾਲੀ ਸਿ7ਤੀ ਸਿਵਚ ਬਹਾਲ ਕਰਕੇ ਸਿਨਆਂ

ਕਰਨ ਦੀ ਇੱਛਾ 'ਤੇ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਅਤੇ ਜਾਇਦਾਦ ਨੂੰ  ਬਹਾਲ ਕਰਨ ਸਿਵਚ ਕੋਈ ਅਲ ਅਤੰਰ

ਨਹੀਂ ਹੈ। ਅਤੇ ਪੈੇ ਵਾਪ ਕਰਨਾ, ਸਿਵਾਏ ਇ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਸਿਕ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਪਛਾਣ ਕੀਤੀ ਜਾ

ਕਦੀ ਹੈ, ਪਰ ਨਕਦੀ ਦਾ ਪਤਾ ਨਹੀਂ ਲ�ਾਇਆ ਜਾ ਕਦਾ ਹੈ।" ਸਿੱਸਿਖਅਤ ਚੀਫ਼ ਜਸਿਟ ਨੇ

ਸਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਰਾਹਤ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 41 ਸਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਸਿਧਾਂਤ ਤੋਂ ਇ ਸਿਟੱੇ ਲਈ ਮਰ7ਨ ਪ੍ਰਾਪਤ

ਕੀਤਾ, ਜੋ ਇੱਕ ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ  ਅਸਿਧਕਾਰ ਸਿਦੰਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਇੱਕ ਸਿਧਰ ਨੂੰ  ਇੱਕ ਾਧਨ ਨੂੰ  ਰੱਦ ਕਰਨ ਦੀ

ਮੰ� ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਸਿਧਰ ਨੂੰ  ਸਿਕੇ ਹੋਰ ਨੂੰ  ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਦੇਣ ਲਈ ਲੋੜੀਂਦਾ ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਦੇਣ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ

ਸਿਜਨੂੰ  ਸਿਨਆਂ ਦੀ ਲੋੜ ਹੋ ਕਦੀ ਹੈ। ਜੇਕਰ ਕਈੋ ਬੱਚਾ ਝਠੂੀ ਪ੍ਰਤੀਸਿਨਧਤਾ ਕਰਕੇ ਕੋਈ ਰਕਮ

ਉਧਾਰ  ਲਂੈਦਾ  ਹੈ  ਅਤੇ  ਇ ਤੋਂ  ਬਾਅਦ ਇ ਰਕਮ ਲਈ ਇੱਕ ਪ੍ਰੋਨੋਟ  ਲਾ�ੂ  ਕਰਦਾ  ਹੈ,  ਤਾਂ

ਦਤਾਵੇਜ਼ ਇੱਕ ਬੇਕਾਰ ਾਧਨ ਵਜੋਂ ਰੱਦ ਹੋ ਜਾਵੇ�ਾ, ਪਰ ਸਿਵਸ਼ਸੇ਼ ਰਾਹਤ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 41 ਦੇ

ਤਸਿਹਤ ਮੜੁ ਵੂਲੀ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਹੈ। ਇਹ ੱਚ ਹੈ ਸਿਕ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇ ਸਿਵੱਚ ਪ੍ਰੋਨੋਟ ਨੂੰ  ਰੱਦ ਕਰਨ ਲਈ



ਕੋਈ ਖਾ ਪ੍ਰਾਰ7ਨਾ ਨਹੀਂ ਹੈ,  ਪਰ ਪ7 ਅਤੇ  ਪਦਾਰ7 ਸਿਵੱਚ ਉਹ ਪਟੀਸ਼ਨ ਹੈ ਜੋ  ਉਤੱਰਦਾਤਾ

ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ �ਈ ਹੈ। ਇਹ ਮਾਇਨੇ ਨਹੀਂ ਰੱਖਦਾ ਸਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੂੰ  ਹਮਲੇ ਦੇ ਰੂਪ ਸਿਵਚ ਸਿਲਆ

ਸਿ�ਆ ਹੈ ਜਾਂ ਬਚਾਅ ਸਿਵਚ ਢਾਲ ਵਜੋਂ। ਨਾਬਾਲ� ਨੇ ਆਪਣੇ ਖੁਦ ਦੇ ਪ੍ਰਦਰਸ਼ਨ 'ਤੇ ੱਚਮੁੱਚ ਬੋਲਣਾ

ਇੱਕ ਬੇਕਾਰ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਨੂੰ  ਸਿਲਆਉਣ ਸਿਵੱਚ ਮਹੱਤਵਪੂਰਣ ਭੂਸਿਮਕਾ ਸਿਨਭਾਈ ਹੈ ਅਤੇ ਮੁਆਵਜ਼ੇ

ਦੇ  ਭੁ�ਤਾਨ ਦੁਆਰਾ ਮੁਆਵਜ਼ੇ  ਲਈ ਜਵਾਬਦੇਹ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਖਾਨ �ੁਲ ਦੇ  ਕੇ ਸਿਵੱਚ,

ਮੁਦਈਆਂ ਨੇ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਦੀ ਸਿਡਲੀਵਰੀ ਜਾਂ ਬਦਲਵੇਂ ਰੂਪ ਸਿਵੱਚ ਰੁਪਏ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਲਈ

ਸਿਕਹਾ ੀ। 17,500, ਸਿਵਚਾਰਨ ਦੀ ਰਕਮ, ਜੋ ਸਿਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੰ. 1 ਨੂੰ  ਅਦਾ ਕੀਤੀ �ਈ ੀ,

ਸਿਜ ਨੇ ਆਪਣੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਸਿਲਆਂਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਿਵੱਚ ਘੱਟ ਸਿ�ਣਤੀ ਦੀ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ੀ। ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ

ਫੈਲਾ ਕੀਤਾ ਸਿ�ਆ ੀ.  ਰ ਸ਼ਾਦੀ ਲਾਲ ਨੇ ਲੈਲੀ,  ਸਿਲਮਸਿਟਡ ਬਨਾਮ ਸ਼ੀਲ, (3),  607,

ਅਤੇ ਟਾਕ ਬਨਾਮ ਸਿਵਲਨ, (4)  ਦੇ ਸਿਵਵਾਦਪੂਰਨ ਅ7ਾਰਟੀਆਂ ਬਾਰੇ ਚਰਚਾ ਕੀਤੀ,  ਅਤੇ

ਇ ਸਿਧਾਂਤ ਨੂੰ  ਦੁਹਰਾਇਆ ਸਿਕ ਸਿਕੇ  ਸਿਵਅਕਤੀ ਨੂੰ  ਆਪਣੀ ਧੋਖਾਧੜੀ  ਦਾ  ਲਾਭ ਲੈਣ ਦੀ

ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਹੀਂ ਸਿਦੱਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ। ਉਦੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਸਿਵੱਚ, "ਇਹ ਰਾਰ ਬੇਇਨਾਫ਼ੀ ਹੋਵੇ�ੀ

ਜੇਕਰ ਇੱਕ ਬੱਚਾ  ਨਾ  ਸਿਰਫ ਉਹ ਜਾਇਦਾਦ ਸਿਜਨੂੰ  ਉਨੇ  ਵੇਚਣ ਜਾਂ  ਸਿ�ਰਵੀ  ਰੱਖਣ ਲਈ

ਸਿਹਮਤੀ  ਸਿਦੱਤੀ  ਹੈ,  ਬਲਸਿਕ ਉਹ ਪੈਾ  ਵੀ  ਜੋ  ਉਨੇ  ਧੋਖਾਧੜੀ  ਕਰਕੇ  ਪ੍ਰਾਪਤ  ਕੀਤਾ  ਹੈ,  ਨੂੰ

ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਖੇ�ਾ।" ਚੀਫ਼ ਜਸਿਟ ਰ ਸ਼ਾਦੀ ਲਾਲ ਨੇ ਅੰ�ਰੇਜ਼ੀ ਅ7ਾਰਟੀਆਂ ਸਿਵੱਚ ਪੈਦਾ ਕੀਤੇ

�ਏ ਭੇਦ ਨੂੰ  ਰੱਦ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿਕ ਬੱਚੇ ਨੂੰ  ਕਾਨੂੰ ਨ ਦੁਆਰਾ ਸਿਦੱਤੀ �ਈ ੁਰੱਸਿਖਆ "ਢਾਲ ਵਜੋਂ ਵਰਤੀ

ਜਾਣੀ ੀ, ਨਾ ਸਿਕ ਤਲਵਾਰ ਵਜੋਂ" - (ਜਸੇਿਨੰ�ਜ਼ ਬਨਾਮ ਰੰਡਲ ਸਿਵੱਚ ਲਾਰਡ ਕੇਸਿਨਯਨ, (5) ਇੱਕ

ਬਰਾਬਰੀ ਵਾਲਾ ਉਪਾਅ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕਰਨਾ ਸਿਰਫ਼ ਇੱਕ ਦੁਰਘਟਨਾ 'ਤੇ ਸਿਨਰਭਰ ਨਹੀਂ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ



ਹੈ, ਅਰ7ਾਤ, ਇਹ ਨਾਬਾਲ� ਹੈ ਜਾਂ ਉਦਾ ਸਿਵਰੋਧੀ, ਸਿਜ ਨੇ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਾਹਮਣੇ ਲੈਣ-ਦੇਣ ਨੂੰ

ਸਿਲਆਉਣ ਸਿਵੱਚ ਪਸਿਹਲ ਕੀਤੀ ਹੈ |

ਲਾਹੌਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੁਲ ਬਂੈਚ ਸਿਵਚ ਦੱੇ �ਏ ਕਾਨੂੰ ਨ ਦੇ ਸਿਧਾਂਤ ਨੂੰ  ਭਾਰਤ ਦੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ

ਅਦਾਲਤਾਂ ਦੁਆਰਾ ਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਸਿ�ਆ ਹੈ। ਲਾਹੌਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ  (ਟੇਕ ਚੰਦ ਅਤੇ ਸਿਹਲਟਨ

ਜ.ੇਜ.ੇ,) ਦੇ ਬਾਅਦ ਵਾਲੇ ਸਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬਂੈਚ ਸਿਵਚ ਬੁਢਾ ਸਿੰਘ ਬਨਾਮ ਲਖਮੀ ਚੰਦ, (6) ਸਿਵਚ ਇ

ਸਿਧਾਂਤ  ਦੀ  ਮੜੁ  ਪੁਸ਼ਟੀ  ਕੀਤੀ  �ਈ।  ਮਨਮ7 ਕਮੁਾਰ  ਸ਼ਾਹ  ਬਨਾਮ  ਐਕਚੇਂਜ  ਲੋਨ  ਕੰਪਨੀ

ਸਿਲਮਸਿਟਡ (7) ਸਿਵੱਚ ਕਲਕੱਤਾ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਐਡ�ਲੇ ਜੇ. ਉ ਸਿਵਅਕਤੀ ਨੂੰ  ਝਠੂੀ ਨਮੁਾਇੰਦ�ੀ

ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤਾ ਸਿ�ਆ ਹੈ ਸਿਜਨੂੰ  ਉਨੇ ਧੋਖਾ ਸਿਦੱਤਾ ਹੈ। ਇ ਅ7ਾਰਟੀ ਸਿਵੱਚ,  ਸਿਵਸ਼ੇ  'ਤੇ

ਭਾਰਤੀ ਅਤੇ ਅੰ�ਰੇਜ਼ੀ ਦੋਵਾਂ ਕਾਨੂੰ ਨਾਂ ਦੀ ਸਿਵਆਪਕ ਚਰਚਾ ਹੈ। ਮਲੀਮ7, ਜ.ੇ, ਸਿਦਆਵੀਆ ਅਤੇ

ਇਕ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਸਿਸ਼ਵੰਮਾ ਅਤੇ ਇਕ ਹੋਰ, (3) ਸਿਵਚ ਮੈੂਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਜੇ. ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ

39, ਪਰ ਉਹਨਾਂ ਲੈਣ-ਦੇਣ ਲਈ ਵੀ ਸਿਜੱ7ੇ ਉਹ ਪਸਿਹਲਾਂ ਤੋਂ ਅਯੋ� ਨ ਅਤੇ ਸਿਕੇ ਵੀ ਾਧਨ ਨੂੰ

ਰੱਦ ਕਰਨ ਸਿਵੱਚ ਮਦਦ ਨਹੀਂ ਕਰਦੇ  ਨ। ਸਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜ ਨੇ  ਸਿਵਸ਼ਸੇ਼ ਤੌਰ  'ਤੇ  ਇਕ ਨਾਬਾਲ�

ਦੁਆਰਾ ਬਹਾਲੀ ਦੇ ਕੇ 'ਤੇ ਚਰਚਾ ਕੀਤੀ, ਸਿਜ ਨੂੰ  ਉ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਦੇ ਤਸਿਹਤ ਪ੍ਰਾਪਤ ਲਾਭ ਨੂੰ

ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਖਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਹੀਂ ਸਿਦੱਤੀ ਜਾ ਕਦੀ ਸਿਜ ਨੂੰ  ਉਹ ਵੱਖ ਕਰਨਾ ਚਾਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਸਿਜੱ7ੋਂ

ਤੱਕ ੰਭਵ ਹੋਵੇ, ਦੋਹਰੇ ਲਾਭ ਦੀ ਅਸਿਜਹੀ ਉਪਾਧੀ ਤੋਂ ਬਚਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। 

ਅਜੂਧੀਆ ਪ੍ਰਾਦ ਬਨਾਮ ਚੰਦਨ ਲਾਲ ਮਾਮਲੇ ਸਿਵੱਚ ਚੀਫ਼ ਜਸਿਟ ੁਲੇਮਾਨ,  7ੌਮ ਅਤੇ ਬੇਨੇਟ

ਜੇਜੇ ਦੀ ਫੱੁਲ ਬਂੈਚ ਦੇ ਫੈਲੇ ਸਿਵੱਚ ਇਲਾਹਾਬਾਦ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ ਇਹ ਸਿਵਵਾਦਪੂਰਨ ਨੋਟ ਮਾਸਿਰਆ

ੀ। (2)। ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਚੀਫ਼ ਜਸਿਟ ੁਲੇਮਾਨ ਦੁਆਰਾ ਣੁਾਏ �ਏ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਲੇ ਸਿਵੱਚ ਸਿਕਹਾ

ਸਿ�ਆ ਹੈ,  ਇੱਕ ਨਾਬਾਲ� ਨੂੰ  ਇਹ ਦਲੀਲ ਕਰਨ ਤੋਂ  ਨਹੀਂ ਰੋਸਿਕਆ ਜਾ ਕਦਾ ਹੈ  ਸਿਕ ਇੱਕ



ਇਕਰਾਰਨਾਮਾ ਘੱਟਸਿ�ਣਤੀ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਰੱਦ ਕੀਤਾ ਸਿ�ਆ ਹੈ, ਇੱਕ ਬੱਚੇ ਨੂੰ  ਉ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ

ਲਈ ਜਵਾਬਦੇਹ ਨਹੀਂ ਹੈ ਜੋ ਉਦੀ ਉਮਰ ਬਾਰੇ ਝਠੂੀ ਪ੍ਰਤੀਸਿਨਧਤਾ ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰੇਸਿਰਤ ਕੀਤਾ ਸਿ�ਆ

ਹੈ। ਪੂਰੇ ਬਂੈਚ ਨੂੰ  ਲੇਲੀ ਸਿਲਮਸਿਟਡ,  ਬਨਾਮ ਸ਼ੀਲ (3)  ਦੀ ਅਪੀਲ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੈਲੇ  'ਤੇ ਸਿਵਚਾਰ

ਕਰਨ 'ਤੇ ਇਹ ਸਿਵਚਾਰ ਲੈਣ ਲਈ ਪ੍ਰੇਸਿਰਆ ਸਿ�ਆ ੀ ਅਤੇ ਇਹ ਦੇਸਿਖਆ ਸਿ�ਆ ੀ ਸਿਕ ਭਾਰਤੀ

ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਇਕੁਇਟੀ ਦੇ  ਨਵੇਂ  ਸਿਨਯਮ ਦੀ ਖੋਜ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ ਜਾ ਕਦੀ। ਪਸਿਹਲੀ ਵਾਰ

ਅੰ�ਰੇਜ਼ੀ  ਕਾਨੂੰ ਨ  ਦੇ  ਸਿਧਾਂਤਾਂ  ਦੇ  ਉਲਟ।  ਚੀਫ਼  ਜਸਿਟ ੁਲੇਮਾਨ  ਦੇ  ਸ਼ਬਦਾਂ  ਸਿਵੱਚ:  "ਜੇਕਰ

ਇ�ੰਲਂੈਡ ਸਿਵੱਚ ਕਾਨੂੰ ਨ ਪੱਸ਼ਟ ਹੈ ਅਤੇ ਭਾਰਤ ਸਿਵੱਚ ਇ ਦੇ ਉਲਟ ਕੋਈ ਸਿਵਧਾਨਕ ਕਾਨੂੰ ਨ ਨਹੀਂ

ਹੈ,  ਤਾਂ ਸਿਕੇ ਨੂੰ  ਬਰਾਬਰੀ ਦਾ ਕਈੋ ਵੀ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਸਿਨਯਮ ਲਾ�ੂ  ਕਰਨ ਤੋਂ  ੰਕੋਚ ਕਰਨਾ

ਚਾਹੀਦਾ  ਹੈ।  ਉ ਕਾਨੂੰ ਨ  ਦੇ  ਨਾਲ ਟਕਰਾਅ ਸਿਵੱਚ।"  ਲੇਲੀ ਸਿਲਮਸਿਟਡ,  ਬਨਾਮ ਸ਼ੀਲ ਸਿਵੱਚ,

ਮੁਦਈ,  ਜੋ ਰਸਿਜਟਰਡ ਪੈੇ ਦੇਣ ਵਾਸਿਲਆਂ ਦੀ ਇੱਕ ਫਰਮ ਨ,  ਨੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ  'ਤੇ ਮਕੁੱਦਮਾ

ਕੀਤਾ ੀ,  ਸਿਜ ਨੂੰ  ਉਨ੍ਹਾਂ ਨੇ ਇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਦੋ ਪੇਸ਼�ੀ ਸਿਦੱਤੀ ੀ ਸਿਕ ਇਹ ਪੇਸ਼�ੀ ਧੋਖੇ ਨਾਲ

ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤੀ �ਈ ੀ। ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੁਆਰਾ ਉਦੀ ਪੂਰੀ ਉਮਰ ਬਾਰੇ ਪ੍ਰਤੀਸਿਨਧਤਾ। ਹਾਲਾਂਸਿਕ

ਨੋਸਿਰਜ ਜੇ.,  ਨੇ ਮੁਦਈਆਂ ਦੇ ਮਕੁੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈਲਾ ਕੀਤਾ,  ਇ ਫੈਲੇ ਨੂੰ  ਅਪੀਲ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ

ਇੱਕ ਪਾੇ  ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ�ਆ ੀ। ਫੈਲੇ ਦਾ ਆਧਾਰ,  ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਲਾਰਡ ਮਰ ਦੁਆਰਾ ਪੰਨਾ

619 'ਤੇ ਸਿਕਹਾ ਸਿ�ਆ ਹੈ: -

"ਇ ਨੂੰ  ਲੱਭਣ ਦਾ ਕੋਈ ਵਾਲ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਧੋਖਾਧੜੀ ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤੀ ਚੀਜ਼ ਨੂੰ  ਬਹਾਲ ਕਰਨ

ਦੀ ਕੋਈ ੰਭਾਵਨਾ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਕਝੁ ਨਹੀਂ, ਪਰ ਸਿਨੱਜੀ ਸਿਨਰਣੇ ਦੁਆਰਾ ਆਪਣੇ ਮੌਜੂਦਾ ਜਾਂ ਭਸਿਵੱਖ ਦੇ

ਰੋਤਾਂ ਸਿਵੱਚੋਂ ਬਰਾਬਰ ਦੀ ਰਕਮ ਅਦਾ ਕਰਨ ਲਈ ਮਜਬੂਰੀ,  ਇੱਕ ਸ਼ਬਦ ਸਿਵੱਚ ਕੁਝ ਨਹੀਂ,  ਪਰ

ਇੱਕ ਸਿਨਰਣਾ ਹੈ। ਕਰਜ਼ੇ ਦੀ ਅਦਾਇ�ੀ ਕਰਨ ਲਈ ਕਰਜ਼ੇ ਸਿਵੱਚ। ਮੇਰੇ ਸਿਖਆਲ ਸਿਵੱਚ ਇਹ ਕੁਝ



ਨਹੀਂ ਹੋਵੇ�ਾ,  ਪਰ ਇੱਕ ਬੇਕਾਰ ਇਕਰਾਰਨਾਮਾ ਲਾ�ੂ  ਕਰਨਾ। ਸਿਜੱ7ੋਂ  ਤਕੱ ਮੈਂ  ਲੱਭ ਕਦਾ ਹਾਂ,

ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਕਦੇ ਵੀ ਮੌਜੂਦਾ ਵਰ�ੇ ਹਾਲਾਤਾਂ ਸਿਵੱਚ,  ਕਾਨੂੰ ਨ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਤੋਂ ਵੱਧ

ਸਿਕੇ ਵੀ ਸਿਜੰ਼ਮੇਵਾਰੀ ਨੂੰ  ਲਾ�ੂ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਹੋਵੇ�ਾ। ਅਸਿਜਹਾ ਕੀਤਾ ਹੋਵੇ�ਾ, "

ਕਾਰਵਾਈ ਦਾ  ਕਾਰਨ ਤਤੱ  ਾਬਕਾ  ਠੇਕੇ  ਸਿਵੱਚ  ੀ  ਅਤੇ  ਅਪੀਲ ਕੋਰਟ ਦੀ  ਰਾਏ ਸਿਵੱਚ  ਬਾਲ

ਅਵ7ਾ ਦੀ ਬੇਨਤੀ ਕਾਰਵਾਈ ਦਾ ਇੱਕ ਚੰ�ਾ ਜਵਾਬ ੀ,  ਅਤੇ ਇਹ ਸਿਕ ਮੁਦਾਲਾ ਮੁਦਈਆਂ

ਲਈ ਕੋਈ ਬਰਾਬਰੀ ਦਣੇਦਾਰੀ ਦੇ ਅਧੀਨ ਨਹੀਂ ੀ। ਅੰ�ਰੇਜ਼ੀ ਕਾਨੂੰ ਨ ਦਾ ਇਹ ਸਿਨਯਮ ਇ ਦਸੇ਼

ਸਿਵੱਚ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਲਾ�ੂ ਨਹੀਂ ਹੋ ਕਦਾ ਸਿਜੱ7ੇ ਸਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਰਾਹਤ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 41 ਇ ਸਿਕਮ ਦੇ

ਮਾਮਸਿਲਆਂ  ਸਿਵੱਚ  ਰਾਹਤ  ਪ੍ਰਦਾਨ  ਕਰਦੀ  ਹੈ।  ਇਹ  ਵੇਖਣਾ  ਉਸਿਚਤ  ਹੋਵੇ�ਾ  ਸਿਕ  ਇੰ�ਲਂੈਡ  ਦੇ

ਹਾਲਬਰੀ ਦੇ ਕਾਨੂੰ ਨ (ਲਾਰਡ ਾਈਮੰਡਜ਼ ਐਡੀਸ਼ਨ), ਸਿਜਲਦ 21, ਪੰਨਾ 148 'ਤੇ, ਅੰ�ਰੇਜ਼ੀ

ਕਾਨੂੰ ਨ ਦੀ ਸਿ7ਤੀ ਹੁਣ ਇਹਨਾਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਸਿਵੱਚ ਦੱੀ �ਈ ਹੈ: -

"ਸਿਜੱ7ੇ ਇੱਕ ਬੱਚੇ ਨੇ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੂੰ  ਪੂਰੀ ਉਮਰ ਦੇ ਹੋਣ ਦਾ ਝਠੂਾ ਦੱ ਕੇ ਇੱਕ ਫਾਇਦਾ ਪ੍ਰਾਪਤ

ਕੀਤਾ  ਹੈ,  ਉਹ  ਇ  ਤਰ੍ਹਾਂ  ਐਕੁਆਇਰ  ਕੀਤੀ  ਜਾਇਦਾਦ  ਨੂੰ  ਬਹਾਲ  ਕਰਨ  ਅਤੇ  ਉਹਨਾਂ

ਸਿਵਅਕਤੀਆਂ  ਨੂੰ  ਸਿਰਹਾਅ  ਕਰਨ  ਲਈ ਬਰਾਬਰੀ  ਸਿਵੱਚ  ਬੰਸਿਨ੍ਹਆ ਹੋਇਆ ਹੈ  ਸਿਜਨ੍ਹਾਂ  ਨੂੰ  ਉਨੇ

ਧੋਖਾਧੜੀ ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰੇਸਿਰਤ ਸਿਜੰ਼ਮੇਵਾਰੀਆਂ ਤੋਂ ਧੋਖਾ ਸਿਦੱਤਾ ਹੈ."

ਇਨ੍ਹਾਂ  ਅ7ਾਰਟੀਆਂ  ਦੀ  ਮੀਸਿਖਆ ਕਰਨ  'ਤੇ,  ਮੈਂ  ਕਾਨੂੰ ਨ  ਦੇ  ਇੰਨੇ  ਮਹਾਨ ਮਾਟਰ ਦੁਆਰਾ

ਦਰਾਏ ਲਾਮਤੀ ਸਿਧਾਂਤਾਂ ਤੋਂ ਹਟਣ ਲਈ ਕਾਇਲ ਨਹੀਂ ਹਾਂ ਸਿਕਉਸਂਿਕ ਰ ਸ਼ਾਦੀ ਲਾਲ ਖਾਨ �ੁਲ

ਬਨਾਮ ਲੱਖਾ ਸਿੰਘ (1) ਹੈ, ਅਤੇ ਮਂੈ ਉਨ੍ਹਾਂ ਦੇ ਸਿਵਚਾਰਾਂ ਨਾਲ ਸਿਤਕਾਰਯੋ� ਸਿਹਮਤੀ ਨਹੀਂ ਰੱਖਦਾ।

ੋਚੋ ਸਿਕ ਇਹ ਕੇ ਸਿਕੇ ਵੀ ਪੁਨਰ-ਸਿਵਚਾਰ ਦੀ ਮੰ� ਕਰਦਾ ਹੈ। ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ,  ਇ ਅਪੀਲ ਨੂੰ

ਮਨਜ਼ੂਰੀ ਸਿਦੱਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਮੁਦਈ, ਹਾਲਾਂਸਿਕ, ਮੇਰੇ ਸਿਵਚਾਰ ਸਿਵੱਚ, ਮੂਲ ਰਕਮ ਤੋਂ ਵੱਧ ਦਾ



ਹੱਕਦਾਰ ਨਹੀਂ ਹੈ,  ਜੋ  ਸਿਕ ਇਹ ਕਸਿਹਣ ਲਈ,  ਰੁਪਏ।  1,400  ਅਤੇ  ਇ ਰਕਮ ਲਈ ਇੱਕ

ਫ਼ਰਮਾਨ ਉਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵੱਚ ਪਾ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਮੁਦਈ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਸਿਮਤੀ ਤੋਂ ਪ੍ਰਾਪਤ

ਹੋਣ ਤੱਕ  4  ਪ੍ਰਤੀਸ਼ਤ ਲਾਨਾ ਦੀ ਦਰ ਨਾਲ ਸਿਵਆਜ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੋਵੇ�ਾ। ਪਾਰਟੀਆਂ ਆਪੋ

ਆਪਣਾ ਖਰਚਾ ਚੱੁਕਣ�ੀਆਂ।

ਮੇਹਰ ਸਿੰਘ, ਜ.ੇ-ਮੈਂ ਸਿਹਮਤ ਹਾਂ

ਸਿਡਕਲੇਮਰ- 7ਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਸਿਵੱਚ ਅਨਵੁਾਦ ਕੀਤਾ ਸਿ�ਆ ਸਿਨਆ ਸਿਨਰਣਾ ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼ਾ

ਲਈ ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਸਿਵੱਚ ਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਦਾ ਸਿਕੇ ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼

ਲਈ ਇਤਮੇਾਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਕਦਾ। ਾਰੇ ਸਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਸਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵਾਂ ਲਈ ਸਿਨਆਂ

ਸਿਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰ�ਰੇਜ਼ੀ ੰਕਰਣ ਪ੍ਰਮਾਸਿਣਕ ਹੋਵੇ�ਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾ�ੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇ ਨੂੰ  ਤਰਜੀਹ

ਸਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇ�ੀ ।

ਮਨਦੀਪ ਸਿੰਘ (ਅਨਵੁਾਦਕ)


