
ਆਰ.ਐਸ.  

ਿਵਕਰੀ-ਟੈਕਸ ਹਵਾਲਾ 

ਆਰ.ਪੀ. ਖੋਸਲਾ ਅਤੇ ਇੰਦਰ ਦੇਵ ਦੁਆ ਜ.ੇਜ.ੇ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ  

ਮੇਸਰਸ ਜੁਿਗੰਦਰ ਨਰਸਰੀ, -ਪਟੀ ਨਰ। 

ਬਨਾਮ 

ਿਵਕਰੀ-ਟੈਕਸ ਕਿਮ ਨਰ, ਿਦੱਲੀ ਰਾਜ,-ਜਵਾਬਦਹੇ। 

1958 ਦਾ ਸੇਲਜ਼ ਟੈਕਸ ਸੰਦਰਭ ਨੰਬਰ 4-ਡੀ 

7 ਅਪੈਲ 1966 

        ਬੰਗਾਲ ਫਾਇਨ ਸ (ਸੇਲਜ਼-ਟੈਕਸ) ਐਕਟ (1941 ਦਾ VI)-ਦੂਜੀ ਅਨੁਸੂਚੀ ਆਈਟਮ ਨੰ. 7- ਫੁੱ ਲ  ਦੇ ਪਦੇੌ-ਕੀ 

ਿਵਕਰੀ-ਟੈਕਸ ਦੇ ਭੁਗਤਾਨ ਤ ਛੋਟ ਹੈ-ਕਰ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਿਵਆਿਖਆ-ਿਕਵ ਬਣਾਇਆ ਜਾਵੇ।  

        ਵਾਿਚਆ, ਿਕ ਫੁੱ ਲ  ਦੇ ਪਿੌਦਆਂ ਨੰੂ ਬੰਗਾਲ ਫਾਈਨ ਸ (ਸੇਲਜ਼-ਟੈਕਸ) ਐਕਟ, 1941 ਦੀ ਦੂਜੀ ਅਨੁਸਚੂੀ ਦੀ 

ਆਈਟਮ ਨੰਬਰ 7 ਦੇ ਅਧੀਨ ਿਵਕਰੀ-ਟੈਕਸ ਦੇ ਭੁਗਤਾਨ ਤ ਛੋਟ ਨਹ  ਹੈ। ਇਸ ਿਵੱਚ ਵਰਤੇ ਗਏ "ਪੌਦ"ੇ ਬਦ ਦਾ 

ਕੋਈ ਵੱਖਰਾ ਅਰਥ ਨਹ  ਹੈ। ਵਸਤੂ "ਸਬਜ਼ੀਆਂ, ਹਰ ੇਜ  ਸੁੱ ਕੇ ਅਤੇ ਸਬਜ਼ੀਆਂ ਦ ੇਬੀਜ" ਬਦ  ਨਾਲ ਪੂਰੀ ਤਰ  

ਅਣ-ਸੰਬੰਿਧਤ ਜ  ਗੈਰ-ਸੰਬੰਿਧਤ, "ਪੌਦ"ੇ ਬਦ ਦੀ ਵਰਤ ਿਵਆਪਕ ਅਰਥ  ਿਵੱਚ ਨਹ  ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ।  

        ਵਾਿਚਆ, ਿਕ ਟੈਕਸ ਲਗਾਉਣ ਵਾਲੇ ਕਾਨੰੂਨ  ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਬਰਾਬਰੀ ਨਹ  ਹੈ ਅਤੇ ਉਹਨ  ਦੀ ਿਵਧਾਨ 

ਸਭਾ ਦੁਆਰਾ ਵਰਤੀ ਜ ਦੀ ਭਾ ਾ ਦੇ ਸਾਦੇ ਅਰਥ  'ਤੇ ਤਰਕਸੰਗਤ ਿਵਆਿਖਆ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹ।ੈ ਇੱਕ ਸਖ਼ਤ 

ਜ  ਉਦਾਰਵਾਦੀ ਉਸਾਰੀ ਿਸਰਫ਼ ਇੱਕ ਸਾਧਨ ਹੈ ਿਜਸ ਦੁਆਰਾ ਿਵਧਾਿਨਕ ਅਰਥ ਨੰੂ ਿਵਅਕਤ ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ 

ਕਨੰੂਨ ਦਾ ਦਾਇਰਾ ਵਧਾਇਆ ਜ  ਸੀਮਤ ਕੀਤਾ ਜ ਦਾ ਹ।ੈ ਹੁਣ, ਸਾਰੇ ਟੈਕਸ ਉਪਾਵ  ਦੀ ਲੰਬੀ ਸੀਮਾ ਦੇ ਉਦੇ  ਦੀ 

ਪਾਪਤੀ ਹੈ 
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ਮੈਸਰਜ਼ ਜੁਿਗੰਦਰ ਨਰਸਰੀ  ਬਨਾਮ  ਿਵਕਰੀ ਕਰ ਕਿਮ ਨਰ, ਿਦੱਲੀ ਰਾਜ, (ਦੁਆ, ਜੇ.) 

ਚੰਗੀ ਸਮਾਿਜਕ ਿਵਵਸਥਾ ਅਤੇ ਟੈਕਸ-ਦਾਤਾ ਨੰੂ ਲਾਭ ਦੇਣ ਦੇ ਇਕੋ ਉਦੇ  ਨਾਲ ਟੈਕਸ ਕਾਨੰੂਨ  ਦੀ ਬਹੁਤ ਸਖਤ 

ਿਵਆਿਖਆ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜ ਰਾਜ ਦੇ ਖਰਚੇ 'ਤੇ ਮਾਲੀਏ ਦਾ ਨੁਕਸਾਨ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹ ੈਅਤੇ ਇਸਦੇ ਸਮਰਥਨ ਿਵਚ 

ਯੋਗਦਾਨ ਪਾਉਣ ਵਾਲੇ ਦੂਿਜਆਂ ਦੇ ਨੁਕਸਾਨ ਲਈ ਕੰਮ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਬੇ ੱ ਕ, ਚਾਰਿਜੰਗ ਸੈਕ ਨ ਿਬਲਕਲੁ ਸਾਫ਼ 

ਅਤੇ ਸਪ ਟ ਹਣੋਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਕ ਟਕੈਸ ਿਸਰਫ਼ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਅਥਾਰਟੀ ਦੁਆਰਾ ਲਗਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ 

ਅਿਜਹਾ ਕਾਨੰੂਨ ਇਸਦ ੇਆਦੇ  ਿਵੱਚ ਤਰਕਪਰੂਨ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਪੱ ਟ ਹਣੋਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਦੇ ਨਾਲ ਹੀ, ਜਦ ਕੋਈ 

ਮੁਲ ਕਣਕਰਤਾ ਆਪਣੇ ਕੇਸ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਤ ਛੋਟ ਦੇ ਅੰਦਰ ਿਲਆਉਣ ਦੀ ਚੋਣ ਕਰਦਾ ਹ,ੈ ਤ  ਇਹ ਉਸ ਲਈ ਹੈ ਿਕ ਉਹ 

ਆਪਣੇ ਕਸੇ ਨੰੂ ਛੋਟ ਦੀ ਭਾ ਾ ਦੇ ਅੰਦਰ ਿਬਲਕੁਲ ਸਪੱ ਟ ਰਪੂ ਿਵੱਚ ਿਲਆਵੇ। ਮਟੇੋ ਤੌਰ 'ਤ,ੇ ਟੈਕਸ ਛੋਟ ਦੀ ਗ ਟ 

ਇੱਕ ਉਸਾਰੀ ਨੰੂ ਵੀ ਆਕਰਿ ਤ ਕਰਦੀ ਹੈ ਜੋ ਇਸ ਿਨਯਮ ਤ ਪੇਿਰਤ ਹੈ ਿਕ ਟਕੈਸ  ਦੇ ਬੋਝ ਨੰੂ ਸਮਾਜ ਦੇ ਮਬਰ  

ਿਵੱਚ ਬਰਾਬਰ ਅਤੇ ਿਨਰਪੱਖ ਢੰਗ ਨਾਲ ਵੰਿਡਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।  

        ਬੰਗਾਲ ਫਾਇਨ ਸ (ਸੇਲਜ਼-ਟੈਕਸ) ਐਕਟ, 1941 ਦੀ ਧਾਰਾ 21(1)- ਦੇ ਤਿਹਤ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਿਵੱਚ ਸੰਦਰਭ ਲਈ 

ਅਰਜ਼ੀ, ਿਜਵ ਿਕ ਿਦੱਲੀ ਰਾਜ ਤੱਕ ਿਵਸਿਤਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਚੀਫ਼ ਕਿਮਸ਼ਮਰ ਦੇ ਹੁਕਮ ਿਮਤੀ 14 ਜੂਨ, 1958 ਤ 

ਪੈਦਾ ਹੋਏ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਸਵਾਲ  ਲਈ ਕਿਮ ਨਰ, , ਨ ਕਦਰੀ ਸਕੱਤਰੇਤ ਿਨਊ ਿਦੱਲੀ ਨੜੇ ਮੈਸਰਜ਼, ਜੁਿਗੰਦਰ ਨਰਸਰੀ, 

ਗੁਰਦੁਆਰਾ ਰਕਾਬ ਗੰਜ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ 10 ਮਾਰਚ, 1955 ਤ 31 ਮਾਰਚ, 1955 ਅਤੇ 1955-56 ਦੀ ਿਮਆਦ ਲਈ 

ਿਵਕਰੀ-ਟੈਕਸ ਮਲੁ ਕਣ  ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਸੋਧ  ਿਵੱਚ ਪਾਸ ਕੀਤਾ।   

(1)  ਕੀ ਪਰ ਿਦੱਤੇ ਆਈਟਮ ਨੰਬਰ 7 ਿਵਚਲੇ ਬਦ "ਸਬਜ਼ੀਆ"ਂ ਨ ਇਕੱਲੇ "ਬੀਜ" ਬਦ ਨੰੂ ਯੋਗ   

ਬਣਾਇਆ ਜ  ਇਹ "ਪੌਦ"ੇ ਬਦ ਨੰੂ ਵੀ ਯੋਗ ਕਰਦਾ ਹੈ?  

(2) ਕੀ ਦੁਨੀਆਂ ਿਵੱਚ ਇਸ ਤਰ  ਦੇ ਕੋਈ ਸਬਜ਼ੀਆਂ ਦੇ ਪੌਦੇ ਹਨ? 

         ਜੀ ਐਸ ਵੋਹਰਾ ਅਤੇ ਐਮ ਕੇ ਚਾਵਲਾ, ਵਕੀਲ, ਪਟੀ ਨਰ ਲਈ।  

        ਐਸ.ਐਨ. ੰ ਕਰ ਅਤੇ ਐਨ.ਐਸ. ਸੀਿਨਵਾਸ ਰਾਓ, ਵਕੀਲ, ਜਵਾਬਦੇਹ  ਲਈ। 

ਿਨਰਣਾ 

ਦੁਆ, ਜ. ਇਸ ਸੰਦਰਭ ਿਵੱਚ ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਆਉਣ ਵਾਲਾ ਛੋਟਾ ਸਵਾਲ ਇਹ ਹ ੈਿਕ ਕੀ ਫੁੱ ਲ  ਦੇ ਪਿੌਦਆਂ ਨੰੂ ਬੰਗਾਲ 

ਿਵੱਤ (ਸੇਲਜ਼ ਟੈਕਸ) ਐਕਟ, 1941 ਦੀ ਦਜੂੀ ਅਨੁਸੂਚੀ ਦੀ ਆਈਟਮ ਨੰਬਰ 7 ਦੇ ਤਿਹਤ ਛੋਟ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ ਿਜਵ ਿਕ 

ਕਦਰ ਾਿਸਤ ਪਦੇ  ਿਦੱਲੀ ਤੱਕ ਵਧਾਇਆ ਿਗਆ ਹੈ। ਆਈਟਮ ਨੰਬਰ 7, ਹੇਠ ਿਲਖੇ ਬਦ  ਿਵੱਚ ਹੈ:- 

"ਸਬਜ਼ੀਆਂ, ਹਰੀਆਂ ਜ  ਸੁੱ ਕੀਆਂ ਅਤੇ ਸਬਜ਼ੀਆਂ ਦੇ ਬੀਜ ਅਤੇ ਪੌਦੇ (ਡਾਕਟਰੀ ਿਤਆਰੀਆਂ ਤ ਇਲਾਵਾ) 

(ਸੀਲਬੰਦ ਡੱਿਬਆਂ ਿਵੱਚ ਵੇਚੇ ਜਾਣ ਨੰੂ ਛੱਡ ਕੇ)।" 

 ਇਸ ਸਵਾਲ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਆਖਰਕਾਰ ਇਸ ਗੱਲ 'ਤੇ ਿਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਇਸ ਆਈਟਮ ਿਵੱਚ ਬਦ 

"ਸਬਜ਼ੀਆ"ਂ ਿਸਰਫ਼ "ਬੀਜ" ਬਦ ਨੰੂ ਯੋਗ ਬਣਾ ਦਾ ਹ ੈਜ  ਇਹ "ਪਦੇੌ" ਬਦ ਨੰੂ ਵੀ ਯੋਗ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਦਰਅਸਲ, 

ਮੁਲ ਕਣਕਰਤਾ ਨ ਆਪਣੀ ਅਰਜੀ ਿਵੱਚ ਸੰਦਰਭ ਲਈ ਇਹਨ  ਲਾਈਨ  'ਤੇ ਸਵਾਲ ਿਤਆਰ ਕੀਤਾ ਹੈ। 
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        ਮੌਜੂਦਾ ਕਸੇ ਿਵੱਚ ਮੁਲ ਕਣਕਰਤਾ ਫੁੱ ਲ  ਅਤੇ ਹਰੋ ਪੌਿਦਆਂ ਨੰੂ ਉਗਾਉਣ ਅਤੇ ਵੇਚਣ ਦਾ ਕਾਰੋਬਾਰ ਕਰਦਾ ਹੈ 

ਅਤੇ ੀ ਵੋਹਰਾ ਦੁਆਰਾ ਉਸ ਦੀ ਤਰਫ ਇਹ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ ਿਕ ਪ ਨ ਿਵੱਚ ਆਈਟਮ ਿਵੱਚ "ਪਦੇੌ" ਬਦ ਨੰੂ 

ਛੋਟ ਦੀ ਇੱਕ ਸਤੰੁਤਰ ੇਣੀ ਵਜ ਵਰਤਣ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਹੈ। ਅਤੇ ਇਹ ਿਸਰਫ ਸਬਜ਼ੀਆਂ ਦੇ ਪਿੌਦਆਂ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ 

ਨਹ  ਹੈ। ਇੱਥੇ ਇਹ ਦੇਿਖਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ ਮੁਲ ਕਣਕਰਤਾ ਨੰੂ ਸਬਜ਼ੀਆ ਂਦੇ ਪੌਿਦਆਂ ਤ ਇਲਾਵਾ ਹਰੋ ਪਿੌਦਆਂ ਦੀ 

ਿਵਕਰੀ 'ਤੇ ਿਵਕਰੀ ਟੈਕਸ ਦਾ ਮੁਲ ਕਣ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਮਾਣਯੋਗ ਵਕੀਲ ਲਈ ਿਨਰਪੱਖਤਾ ਿਵੱਚ, ਮੈਨੰੂ ਇਹ ਦੱਸਣਾ 

ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਉਸਨ ਇਹ ਦਲੀਲ ਦੇਣ ਦੀ ਕਿੋ  ਨਹ  ਕੀਤੀ ਿਕ "ਸਬਜ਼ੀਆਂ ਦੇ ਪੌਦ"ੇ ਬਦ ਿਵੱਚ "ਫੁੱ ਲ ਪਦੇੌ" 

ਾਮਲ ਹੋਣਗੇ, ਅਤੇ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਜ ਦਾ ਹ ੈਿਕ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਿਜਵ ਿਕ ਰਾਮਾਵਤਾਰ ਬੁਧਾਈ ਪਸਾਦ 

ਬਨਾਮ ਸਹਾਇਕ ਿਵਕਰੀ -ਟੈਕਸ ਅਫਸਰ (1), ਨ ਅਿਧਕਾਰਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਕਹਾ ਿਕ ਬਦ "ਸਬਜ਼ੀਆ"ਂ ਿਜਵ ਿਕ 

ਸੀ.ਪੀ. ਅਤੇ ਬੇਰਾਰ ਸੇਲਜ਼ ਟੈਕਸ ਐਕਟ, ਅਨੁਸਚੂੀ II, ਆਈਟਮ ਨੰ. 6 ਨੰੂ ਇਸਦੇ ਪਿਸੱਧ ਅਰਥ  ਿਵੱਚ ਸਮਿਝਆ 

ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਭਾਵ ਉਹ ਅਰਥ ਜੋ ਲੋਕ ਉਸ ਿਵ ੇ ਨਾਲ ਜਾਣੂ ਹੁੰ ਦੇ ਹਨ ਿਜਸ ਨਾਲ ਕਾਨੰੂਨ ਕੰਮ ਕਰ ਿਰਹਾ ਹੈ। 

ਇਸ ਤਰ  ਸਮਿਝਆ ਿਗਆ, ਇਹ ਸਬਜ਼ੀਆਂ ਦੀ ੇਣੀ ਨੰੂ ਦਰਸਾਉਣ ਲਈ ਸਮਿਝਆ ਿਗਆ ਸੀ ਜੋ ਿਕ ਰਸੋਈ ਦੇ 

ਬਗੀਚੇ ਜ  ਖੇਤ ਿਵੱਚ ਉਗਾਈਆਂ ਜ ਦੀਆਂ ਹਨ ਅਤੇ ਮੇਜ਼ ਤੇ ਸਜਾਵਟ ਲਈ ਵਰਤੀਆਂ ਜ ਦੀਆਂ ਹਨ। ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ 

ਨੰੂ ਕਵਰ ਕਰਨ ਲਈ ਉਸ ਫੈਸਲੇ ਦਾ ਅਨੁਪਾਤ ਮੰਿਨਆ ਜ ਦਾ ਹ।ੈ ਿਕ ਿਕ ੀ ਵੋਹਰਾ ਨ ਇਸ ਿਵਚਾਰ ਦਾ ਿਵਰੋਧ 

ਨਹ  ਕੀਤਾ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਮਾਲੀਏ ਦੀ ਤਰਫ ੀ ਐਸ.ਐਨ. ੰ ਕਰ ਦੁਆਰਾ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਕੇਸ , ਅਰਥਾਤ ਫਰਮ ੀ 

ਿਕ ਨਾ ਚੌਧਰੀ ਬਨਾਮ ਸਲੇਜ਼-ਟੈਕਸ ਕਿਮ ਨਰ, ਯ.ੂਪੀ. (2), ਐਮ.ਪੀ. ਪੈਨ ਮਰਚਟਸ ਐਸੋਸੀਏ ਨ ਬਨਾਮ 

ਐਮ.ਪੀ. ਰਾਜ (3) ਅਤੇ ਕੋਿਕਲ ਰਾਮ ਬਨਾਮ ਿਬਹਾਰ ਪ ਤ (4) ਧਰਮਦਾਸ ਪਾਲ ਬਨਾਮ ਵਪਾਰਕ ਟੈਕਸ ਕਿਮ ਨਰ 

(5) ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦੇਣਾ ਵੀ ਉਨਾ ਹੀ ਬੇਲੋੜਾ ਹੈ, ਿਜਸ ਨੰੂ ੀ ਵੋਹਰਾ ਦੁਆਰਾ ਵੱਖਰਾ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹ।ੈ  

        ਆਈਟਮ ਨੰਬਰ 7 ਦੀ ਸਾਦੀ ਭਾ ਾ ਨੰੂ ਪੜਿਦਆਂ, ਮ "ਪਦੇੌ" ਬਦ ਦਾ ਅਰਥ ਕੱਢਣ ਿਵੱਚ ਅਸਮਰੱਥ ਹ  ਿਜਵ 

ਿਕ "ਸਬਜ਼ੀਆਂ, ਹਰ ੇਜ  ਸੁੱ ਕੇ ਅਤੇ ਸਬਜ਼ੀਆਂ ਦੇ ਬੀਜ" ਬਦ  ਨਾਲ ਪਰੂੀ ਤਰ  ਨਾਲ ਅਣ-ਸੰਬੰਿਧਤ ਜ  ਗੈਰ-

ਸੰਬੰਿਧਤ ਇੱਕ ਵੱਖਰੀ ਚੀਜ਼ ਨੰੂ ਦਰਸਾਉਣ ਲਈ ਵਰਿਤਆ ਿਗਆ ਹੈ। ਦੂਜੀ ਅਨੁਸੂਚੀ ਦੀ ਸਕੀਮ ਨੰੂ ਵੀ ਦੇਖਦ ੇਹੋਏ, 

ਮੈਨੰੂ ਨਹ  ਲੱਗਦਾ ਿਕ ਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ੀ ਵੋਹਰਾ ਦੁਆਰਾ ਸਝੁਾਏ ਗਏ ਿਵਆਪਕ ਅਰਥ  ਿਵੱਚ "ਪੌਦੇ" 

ਬਦ ਦੀ ਵਰਤ ਕਰਨਾ ਸੀ। ਅਿਜਹੀ ਉਸਾਰੀ, ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ, ਉਸ ਸਕੀਮ ਦੇ ਅਨੁਕਲੂ ਨਹ  ਹੈ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਇਸ 

ਅਨੁਸਚੂੀ ਿਵੱਚ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਵਸਤੂਆਂ ਨੰੂ ਛੋਟ ਵਾਲੀਆਂ ਵਸਤ  ਵਜ ੇਣੀਬੱਧ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਪ ਨ ਿਵੱਚ ਆਈਟਮ 

ਿਵੱਚ "ਪਦੇੌ" ਬਦ ਦ ੇਬਾਅਦ ਵਰਤੇ ਗਏ "ਮੈਡੀਕਲ ਿਤਆਰੀਆਂ ਤ ਇਲਾਵਾ" ਅਤੇ "ਸੀਲਬੰਦ ਡੱਿਬਆਂ ਿਵੱਚ ਵੇਚ ੇ

ਜਾਣ ਤ ਇਲਾਵਾ" ਬਦ ਵੀ ਮਰੇੇ ਲਈ  

(1) (1961) 12 ਐਸ.ਟੀ.ਸੀ. 286.                                                                                                           

(2)  (1956) 7 ਐਸ.ਟੀ.ਸੀ. 743. (ਸਾਰ)ੇ।                                                                                                         

(3)  ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1956 ਨਾਗ 54. )                                                                                                               

(4)  ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1951 ਪੈਟ. 367                                                                                                                             

( 5) (1958) 9 ਐਸ.ਟੀ.ਸੀ. 1947 (ਕੈਲ.) 
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                   ਮੇਸਰਸ ਜੁਿਗੰਦਰ ਨਰਸਰੀ ਬਨਾਮ ਸੇਲਜ਼-ਟੈਕਸ ਕਿਮ ਨਰ, ਿਦੱਲੀ ਰਾਜ, (ਦੁਆ, ਜੇ.)  

ਕਾਨੰੂਨ-ਿਨਰਮਾਤਾ ਦੇ ਨਾ ਿਸਰਫ਼ ਬਦ "ਪਦੇੌ" ਨੰੂ ਿਨਯੰਤਿਰਤ ਕਰਨ ਦੇ ਇਰਾਦ ੇਨੰੂ ਦਰਸਾ ਦਾ ਹੈ, ਸਗ ਵਸਤੂਆਂ 

ਦੀਆਂ ਿਪਛਲੀਆਂ ੇਣੀਆਂ, ਅਰਥਾਤ, "ਸਬਜ਼ੀਆ,ਂ ਹਰੇ ਜ  ਸੁੱ ਕ ੇਅਤੇ ਸਬਜ਼ੀਆਂ ਦੇ ਬੀਜ" ਨੰੂ ਵੀ ਿਨਯੰਤਿਰਤ ਕਰਦਾ 

ਹ,ੈ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਇਹ ਸੱਚੀ ਿਵਧਾਨਕ ਯੋਜਨਾ ਹੈ, ਿਵਧਾਨ ਸਭਾ 'ਤੇ "ਪਦੇੌ" ਬਦ ਨੰੂ ਹਰ ਿਕਸਮ ਦੇ ਪਿੌਦਆਂ ਨੰੂ ਾਮਲ 

ਕਰਨ ਲਈ ਿਤਆਰ ਕੀਤੀਆਂ ਚਾਹ ੇਸਬਜ਼ੀਆਂ ਜ  ਹੋਰ ਵਸਤੂਆਂ ਦੀ ਇੱਕ ਵੱਖਰੀ ੇਣੀ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਵਰਤਣ ਦਾ 

ਇਰਾਦਾ ਲਗਾਉਣਾ ਮੁ ਕਲ ਹੈ,. ਇਸ ਇੰਦਰਾਜ਼ ਦਾ ੁਰੂਆਤੀ ਬਦ, ਅਰਥਾਤ, "ਸਬਜ਼ੀਆਂ" ਵੀ ਮਨੰੂੈ ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਿਕ 

ਇਸ ਇੰਦਰਾਜ਼ ਦੇ ਸਮੱੁਚੇ ਅਰਥ  ਨੰੂ ਿਵਧਾਨਕ ਇਰਾਦੇ ਦੀ ਕੁੰ ਜੀ ਪਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹ।ੈ 

        ੀ ਵੋਹਰਾ ਨ ਿਫਰ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਹੈ ਿਕ ਟੈਕਸ ਲਗਾਉਣ ਵਾਲੇ ਕਾਨੰੂਨ ਦ ੇਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ, ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਮਲੁ ਕਣ 

ਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਸਖਤ ਿਨਰਮਾਣ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਿਕ ਜਦ ਤੱਕ ਦੂਜੀ ਅਨੁਸੂਚੀ ਿਵੱਚ ਆਈਟਮ 

ਨੰਬਰ 7 ਦੀ ਭਾ ਾ ਨੰੂ ਿਬਨ  ਿਕਸ ੇ ੱ ਕ ਦੇ ਿਸਰਫ ਸੀਮਤ ਰੱਿਖਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ।ੈ ਸਬਜ਼ੀਆਂ ਦ ੇਪੌਦ,ੇ ਮੁਲ ਕਣਕਰਤਾ 

ਨੰੂ ਇਸ ਭਾ ਾ ਿਵੱਚ ਅਸਪ ਟਤਾ ਦਾ ਲਾਭ ਪਾਪਤ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ।ੈ ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ, ਸਬੰਧਤ ਆਈਟਮ ਿਵੱਚ 

ਵਰਤੀ ਗਈ ਭਾ ਾ ਿਬਲਕਲੁ ਸਪੱ ਟ ਅਤੇ ਸਾਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਸੇਲਜ਼-ਟੈਕਸ ਿਵਭਾਗ ਦੁਆਰਾ ਅਪਣਾਈ ਗਈ ਭਾ ਾ ਤ 

ਇਲਾਵਾ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਅਰਥ ਦੇ ਯੋਗ ਨਹ  ਹੈ। ਹਾਲ ਿਕ, ਮੈਨੰੂ ਇਹ ਦੱਸਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਟੈਕਸ ਲਗਾਉਣ ਵਾਲੇ ਕਾਨੰੂਨ  

ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਕਈੋ ਬਰਾਬਰੀ ਨਹ  ਹੈ ਅਤੇ ਉਹਨ  ਦੀ ਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਦੁਆਰਾ ਵਰਤੀ ਜ ਦੀ ਭਾ ਾ ਦੇ ਸਾਦੇ ਅਰਥ  

'ਤੇ ਤਰਕਸੰਗਤ ਿਵਆਿਖਆ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਇੱਕ ਸਖਤ ਜ  ਉਦਾਰਵਾਦੀ ਉਸਾਰੀ ਿਸਰਫ਼ ਇੱਕ ਸਾਧਨ ਹੈ 

ਿਜਸ ਦੁਆਰਾ ਿਵਧਾਿਨਕ ਅਰਥ ਨੰੂ ਿਵਅਕਤ ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਕਨੰੂਨ ਦਾ ਦਾਇਰਾ ਵਧਾਇਆ ਜ  ਸੀਮਤ ਕੀਤਾ ਜ ਦਾ 

ਹੈ। ਹੁਣ, ਸਾਰੇ ਟੈਕਸ ਉਪਾਵ  ਦੇ ਲੰਬੇ ਸੀਮਾ ਦੇ ਉਦੇ , ਇਸ ਨੰੂ ਯਾਦ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਚੰਗੀ ਸਮਾਿਜਕ ਿਵਵਸਥਾ 

ਦੀ ਪਾਪਤੀ ਅਤੇ ਟੈਕਸ-ਦਾਤਾ ਨੰੂ ਲਾਭ ਦੇਣ ਦੇ ਇਕੋ ਉਦੇ  ਦੇ ਨਾਲ ਟੈਕਸ ਕਾਨੰੂਨ  ਦੀ ਬਹਤੁ ਸਖਤ ਿਵਆਿਖਆ ਦੇ 

ਨਤੀਜੇ ਵਜ ਮਾਲੀਏ ਦਾ ਨੁਕਸਾਨ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਰਾਜ ਦੇ ਖਰਚੇ ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਸਮਰਥਨ ਿਵੱਚ ਯੋਗਦਾਨ ਪਾਉਣ ਵਾਲੇ 

ਦੂਿਜਆਂ ਦੇ ਨੁਕਸਾਨ ਲਈ ਕੰਮ ਕਰ ਸਕਦੇ ਹਨ। ਬੇ ੱ ਕ, ਚਾਰਿਜੰਗ ਸੈਕ ਨ ਿਬਲਕਲੁ ਸਾਫ਼ ਅਤੇ ਸਪ ਟ ਹਣੋਾ 

ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਕ ਟੈਕਸ ਿਸਰਫ਼ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਅਥਾਰਟੀ ਦੁਆਰਾ ਲਗਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ  ਦੇ ਕਾਨੰੂਨ 

ਨੰੂ ਇਸ ਦੇ ਆਦੇ  ਿਵੱਚ ਵਾਜਬ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਪੱ ਟ ਹਣੋਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਸਦੇ ਨਾਲ ਹੀ, ਜਦ ਇੱਕ ਮੁਲ ਕਣਕਰਤਾ 

ਆਪਣੇ ਕੇਸ ਨੰੂ ਥੋਪਣ ਤ ਛੋਟ ਦੇ ਅੰਦਰ ਿਲਆਉਣ ਦੀ ਚੋਣ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਤ  ਇਹ ਉਸਦੇ ਲਈ ਹ ੈਿਕ ਉਹ ਆਪਣੇ ਕੇਸ 

ਨੰੂ ਛੋਟ ਦੀ ਭਾ ਾ ਿਵੱਚ ਿਬਲਕਲੁ ਸਪੱ ਟ ਰਪੂ ਿਵੱਚ ਿਲਆਵੇ। ਮਟੇੋ ਤੌਰ 'ਤ,ੇ ਟੈਕਸ ਛੋਟ ਦੀਆ ਂਗ ਟ  ਇੱਕ ਉਸਾਰੀ ਨੰੂ 

ਵੀ ਆਕਰਿ ਤ ਕਰਦੀਆਂ ਹਨ ਜੋ ਇਸ ਿਨਯਮ ਤ ਪੇਿਰਤ ਹੈ ਿਕ ਟੈਕਸ  ਦੇ ਬੋਝ ਨੰੂ ਸਮਾਜ ਦੇ ਮਬਰ  ਿਵੱਚ ਬਰਾਬਰ 

ਅਤੇ ਿਨਰਪੱਖ ਢੰਗ ਨਾਲ ਵੰਿਡਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਿਜਸ ਵੀ ਿਦ ਟੀਕਣੋ ਤ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਨੰੂ ਿਵਚਾਿਰਆ ਜਾਵ,ੇ ਇਹ 

ਪਤੀਤ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਬਦ "ਸਬਜ਼ੀਆ"ਂ ਦਾ ਉਦੇ  "ਪੌਦੇ" ਬਦ ਨੰੂ ਵੀ ਯੋਗ ਬਣਾਉਣਾ ਹ।ੈ 

         ਉਪਰੋਕਤ ਕਾਰਨ  ਕਰਕੇ, ਸਾਡ ੇਸਵਾਲ ਦਾ ਜਵਾਬ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਮਾਲੀਆ ਦ ੇਹੱਕ ਿਵੱਚ ਹ,ੈ ਅਰਥਾਤ, ਫੁੱ ਲ  

ਦੇ ਪਦੇੌ ਨਹ  ਹਨ 
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             ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. ਪੰਜਾਬ ਅਤੇ ਹਿਰਆਣਾ                                                (1967) 1  

ਬੰਗਾਲ ਫਾਈਨਸ (ਸੇਲਜ਼-ਟੈਕਸ) ਐਕਟ, 1941 ਨੰੂ ਆਈਟਮ ਨੰਬਰ 7, ਅਨੁਸਚੂੀ II ਦੇ ਤਿਹਤ ਛੋਟ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ। 

ਇਸ ਸੰਦਰਭ ਦੇ ਖਰਿਚਆਂ ਬਾਰੇ ਕੋਈ ਆਦੇ  ਨਹ  ਹਵੋੇਗਾ।  

        ਆਰ.ਪੀ. ਖਸੋਲਾ, ਜੇ.-ਮ ਸਿਹਮਤ ਹ । 

 

ਿਡਸਕਲੇਮਰ: ਸਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਿਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਨਆਂ ਿਨਰਣਾ ਕੇਵਲ ਮਕੱੁਦਮੇਬਾਜ  ਲਈ 

ਉਨ  ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿਵੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਦਾ ਿਕਸ ੇ ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ 

ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ । ਸਾਰੇ ਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵ  ਲਈ ,ਿਨਆਂ ਿਨਰਣੇ ਦਾ 

ਅੰਗਰਜੇੀ ਸੰਸਕਰਣ ਪਮਾਿਣਕ ਹਵੋੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗ ੂਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। 

#ਅਨੁਵਾਿਦਤ ਦੁਆਰਾ: ਸਰਵੇਸ਼ ਸ਼ਰਮਾ 


